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VII

PREFATA

Volumul al doudzeci §i doilea al Operelor complete ale
lui V. I. Lenin cuprinde lucririle scrise de el in perioada
iulie 1912 — februarie 1913.

Cea mai mare parte a lucririlor din aceasti perioadi
sint consacrate analizei avintului revolutionar In cregtere,
explicdrii tacticii bolgevicilor in noile conditii, luptei pentru
unitatea partidului §i pentru intirirea legiturilor lui cu
masele, demascirii activitigii dezorganizatoare a mengevi-
cilor-lichidatori §i a trotkistilor, luptei impotriva perico-
lului unui rizboi mondial. Foarte multi atentie acordi
V. 1. Lenin problemelor economice.

Aflat in striinitate, la Cracovia, Lenin intretinea legi-
turi striinse cu organizatiile de partid din Rusia §i conducea
nemijlocit migcarea revolutionard. La Cracovia era con-
centrati Intreaga activitate a Biroului din striinitate al
C.C. al P.M.S.D.R. Aici se gineau consfituirile si sedintele
Comitetului Central, aici veneau activigti de seamid ai parti-
dului, de aici se trimiteau indicatii §i directive organiza-
tillor de partid din Rusia.

De la Cracovia, Lenin trimitea aproape zilnic redactiei
ziarului ,,Pravda® scrisori, articole §i note. Volumul de
fagi contine 59 de articole care au fost publicate in
»Pravda“. In cuprinsul lor, Lenin a luat atitudine fa3
de principalele evenimente din Rusia §i din striinitate
st a dat rispuns la toate problemele spinoase ale viegii de
partid.
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Aprecierii luptei revolugionare care se desfisura in Rusia
11 sitnt consacrate articolele: ,Riscoale in armati §i in
floti®, ,,Cu privire la evenimentele de la 15 noiembrie®,
,Dezvoltarea grevei revolutionare §i a demonstragiilor de
stradi®, ,,Viata ne invagi“, ,,Citeva observagii in legiturid
cu grevele® si altele. Aceste articole congin o analizd a
caracterului §i a particularitigilor noului avint revoluio-
nar, a etapelor dezvoltirii migcirii muncitoresti.

Lenin a numit anul 1912 ,,anul unei mari cotituri isto-
rice in miscarea muncitoreasci din Rusia“ (volumul de
fatd, pag. 274). Clasa muncitoare trecuse in masi la ofen-
sivi Impotriva capitalistilor §i a monarhiei tariste. La
greve au participat peste 1 500 000 de muncitori ; aproape
1000000 de muncitori au participat la grevele politice.
In ceea ce priveste amploarea migcirii greviste, Rusia se
afla 1n 1912 in fruntea tuturor tirilor din lume, chiar §i
a celor mai dezvoltate ; avintul migcirii revolugionare era
mult mai puternic decit inainte de revolugia din 1905—
1907. In tari se cocea o crizi revolugionard. Rusia se in-
drepta spre o noui revolugie burghezo-democratici.

In procesul luptei clasei muncitoare a luat nagtere greva
revolutionari de masi, care exercita o Inrfurire puternicd
asupra maselor largi de oameni ai muncii, trezea la luptd
tirinimea, antrena in migcarea revolutionari armata §i
flota. Caracterizind actiunile revolugionare desfisurate de
marinarii din flota Mirii Baltice §i din flota Mirii Negre
si de soldatii din Turkestan in vara anului 1912, Lenin a
relevat legitura lor nemijlociti cu migcarea grevistd, sub-
liniind totodati ci frimintirile din armati i flotd denotd
cresterea nemulfumirii §i a frimintdrilor din rindurile {iri-
nimii, care constituie principala masi a armatei.

Noul avint revolugionar a inceput cu grevele din aprilie—
mai §i a culminat cu grevele §i demonstragiile din noiem-
brie. Lenin a aritat ci in toamna anului 1912 migcarea
proletariatului din Rusia s-a ridicat pe o treapti noui, su-
perioari. In octombrie, muncitorii £n Petersburg au ris-
puns printr-o grevi de protest §i prin mitinguri la incer-
carea guvernului de a interpreta in aga fel legea electorald,
Incit jumitate din muncitori si fie lipsiti de dreptul de a
participa la alegerile pentru Dumi. In noiembrie, munci-
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torii din Petersburg, Riga si Moscova au intimpinat cu
greve politice §i cu demonstratii sentinta dati de tribuna-
lul tarist in procesul marinarilor din flota Mirii Negre.
O mare demonstragie politici au ficut muncitorii din
Petersburg in ziua deschiderii Dumei a IV-a de stat. Lenin
a dat o fnalti apreciere acestei demonstratii. ,,Un moment
foarte bine ales pentru o demonstragie! Un admirabil
instinct proletar au vddit muncitorii care au inteles si
opund deschiderii «parlamentului» ultrareactionar o de-
monstragie cu steaguri rogii pe strizile capitalei (pag. 224).

Caracterizind avintul revolugionar din 1912 in compa-
ragie cu cel din ajunul primei revolutii ruse, Lenin a re-
levat urmitoarele particularitdfi ale noii etape a migcirii
muncitoregti ¢ In primul rind, cresterea numerici conside-
rabili a proletariatului ; in al doilea rind, accentuarea con-
centrdrii proletariatului in marile intreprinderi; in al
treilea rind, intirirea principalei baze, pur proletare, a
migciril, datoritd accelerdrii procesului de eliberare a
muncitorului de legitura sa cu pimintul ; in al patrulea
rind, cresterea enormd a maser populatiei proletare i
semiproletare In meserii §i in agriculturi ; In al cincilea
rind, cregterea congtiintei, a experientei §i a hotiririi
de luptd a clasel muncitoare. Lenin sublinia ci lupta clasei
muncitoare este o luptd pentru aspiratiile Intregului popor,
ci ea se bucuri de simpatia majorititii covirsitoare a
populatiei Rusiei, §i arita ci migcarea din 1912 este serios
avantajati de faptul ci pozitia liberalismului §i cea a de-
mocratiei sint mai precis delimitate.

Noua etapi in dezvoltarea migcirii revolugionare a pus
In fata bolsevicilor o serie de probleme noi in domeniul
muncii de partid. In lunile de dupi Conferinta de la Praga
(din ianuarie 1912), partidul a acumulat o bogati expe-
rientd de lupti revolugionari. Avintul migcirii greviste,
cregterea si intdrirea organizatiilor locale de partid, inti-
rirea influentei bolsevicilor §i discreditarea tot mai accen-
tuatd a lichidatorilor in fata muncitorilor, aparitia pri-

mului ziar muncitoresc legal de masi — ziarul ,,Pravda*®
—, activitatea deputatilor bolsevici din fractiunea social-
democratd din Duma a IV-a — toate acestea lirgiseri

considerabil cadrul §i amploarea muncii de partid §i ce-
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reau din partea bolgevicilor o conducere concreti si bine
coordonati, o justi formulare a sarcinilor tactice. Un rol
important in rezolvarea tuturor acestor probleme a avut
Consfituirea de la Cracovia a Comitetului Central al
P.M.S.D.R. cu unii activigti de partid, care a avut loc
intre 26 decembrie 1912 si 1 ianuarie 1913 (intre 8 i 14
ianuarie 1913) sub conducerea lui Lenin. La aceasti consfi-
tuire au fost reprezentate organizatiile de partid din Pe-
tersburg, din regiunea Moscova, din Sud, din Ural si din
Caucaz. Lenin a prezentat rapoartele: ,,Avintul revolu-
tionar, grevele si sarcinile partidului“ §1i ,,Cu privire la
atitudinea fatd de lichidatorism §i la unitate® (textul ra-
poartelor nu s-a piastrat) ; tot el a scris ,,Comunicatul®
C.C. al P.M.S.D.R. cu privire la aceasti consfituire i a
intocmit rezolugiile ei.

Consfituirea de la Cracovia a constituit un pas Inainte
pe calea dezvoltirii §i a concretizirii hotiririlor Confe-
rintei de la Praga cu privire la sarcinile partidului in
legdturd cu noul avint revolugionar din Rusia. Ea a aritat
ci trebuie studiati experienta luptei revolugionare din
1912. In ,,Comunicatul® cu privire la aceasti consfituire
se sublinia ci clasei muncitoare 1i revine marea sarcini
de a trezi congtiinta revolugionari a tuturor maselor de-
mocratice §i a le educa in luptd, de a le conduce in ve-
derea pregdtirii unui puternic asalt impotriva tarismului.
»oprijinirea pe toate ciile a luptei revolugionare deschise
a maselor, organizarea ei, lirgirea, adincirea §i intensifi-
carea ei — iati sarcina fundamentali a momentului prin
care trecem“ — scria Lenin (pag. 274).

Consfituirea de partid de la Cracovia a subliniat im-
portanta exceptionald pe care o au, in conditiile apropierii
revolutiei, grevele politice de mas3, adoptind in aceasti
problemd o rezolugie detaliatd. In aceasti rezolugie se
trasa ca o sarcini primordiald necesitatea de a sprijini pe
toate ciile grevele revolutionare; fin acelasi timp se
recomanda organizagiillor de partid si organizeze de-
monstratii revolutionare de stradi, fie imbintndu-le cu
greve politice, fie organizindu-le ca actiuni de sine sti-
titoare. In lupta Tmpotriva patronilor se recomanda si
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se tini seama de conditiile economice concrete ale grevei
si s3 se caute noi forme de lupti.

O mare atengie a2 acordat Consfituirea de la Cracovia
problemelor constructiei de partid. In aceasti privinti,
principalele eforturi ale bolsevicilor au fost indrumate
spre ldrgirea si Intdrirea organizatiilor locale de partid
iﬁzgale. Acest principiu general al constructiei organiza-
torice, pe care trebuiau si-l puni la baza activitigii lor
toti membrii de partid, nu excludea insi diversitatea le-
gaturilor organizatorice ale celulelor ilegale de partid cu
asociatiile legale. ,,..In perioada prin care trecem — se
spunea in rezolutia cu privire la ,,Construirea organiza-
tiel ilegale® — singurul tip just de constructie organiza-
torici este : partidul ilegal ca o sumi de celule de partid
Inconjurate de o retea de asociagii muncitoresti legale
si semilegale® (pag. 283). Combitind dogmatismul §i ru-
tina in constructia organizatorici, V. I. Lenin arita ci
chezisia viabilititii organizagiei ilegale este diversitatea
formelor de camuflare a celulelor ilegale, precum s§i o
cit mai mare elasticitate in adaptarea muncii la condi-
tiile locale.

Pornind de la conditiile cresterii rapide a migcirii mun-
citoresti, consfituirea a aritat ci principala sarcini ime-
diati in domeniul constructiei organizatorice este crearea
In toate fabricile §i uzinele a unor comitete ilegale de
partid care si fie alcituite din cele mai active elemente
muncitoresti, iar in fiecare centru — crearea din grupurile
locale rizlete a unei singure organizatii conducitoare.
Totodati se introducea sistemul oamenilor de Incredere,
care se recrutau din rindurile muncitorilor cu munci de
conducere In organizatiile locale.

In felul acesta, dezvoltind rezolugia Conferintei de la
Praga ,,Cu privire la caracterul §i formele organizatorice
ale muncii cﬁe partid® si tinind seama de experienta luptei
revolugionare din 1912, Lenin, bolsevicii au indicat in re-
zolutiile Consfituirii de la Cracovia formele concrete in
care trebuie si fie construitd organizatia de partid ilegald
din Rusia.

Un mare merit al Consfituirii de la Cracovia este fap-
tul ¢ ea a trasat drept una din sarcinile centrale ale
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partidului lupta pentru unitatea migcirii muncitoresti. In
rezolutia ,,Cu privire la atitudinea fati de lichidatorism
si la unitate* a fost lansati lozinca credrii unititii de jos,
care si fie infiptuitd chiar de muncitori pe baza re-
cunoasterii organizatiei ilegale si a tacticii revolutionare.
Consfituirea a aritat ci lichidatorii vor si distrugi uni-
tatea partidului continuindu-gi activitatea scizionisti.

Dupi Conferinta de la Praga, care a pus pe lichidatori
in afara partidului, influenta lor a scizut enorm. Prin
tactica lor triditoare, el se izolau tot mai mult de clasa
muncitoare. Lenin sublinia falimentul politic al lichidato-
rilor §i sciderea influentei lor. ,Lichidatorii sint un ca-
davru — scria el in articolul ,,In preajma alegerilor pen-
tru Duma a IV-a“ —, si grozavele... «uniuni de grupuri,
centre, fractiuni, curente §i orientiri» din striinitate nu
vor reusi cu nici un chip si iInvie acest cadavru®
(pag. 9). Dar lichidatorii induceau pe muncitori in eroare.
Camuflindu-se sub lozinca ,,unititii“, in fapt ei continuau
si-si desfigoare agitatia pentru un aga-zis partid legal,
fmpotriva organizatiei ilegale, pentru o tac.ci reformisti,
exclusiv legald. Era necesar si se arate cit de diunitoare
era aceastd agitatie. Consfituirea de la Cracovia a re-
amintit hotdrirca Conferintei a cincea (Conferinta gene-
rali din 1908) a P.M.S.D.R. cu privire la lichidatorism
si a subliniat c¢d una dintre principalele sarcini ale parti-
dului continud si fie aceca de a explica maselor munci-
toresti pericolul pe care-l prezintd lichidatorismul §i de a
duce o lupti energici impotriva grupului de lichidatori
de la ,Nasa Zarea“ si ,Luci®.

Curind dupi incheierea lucririlor Consfituirii de partid
de la Cracovia, Lenin, fn chemarea ,,Citre social-demo-
crati®, referindu-se la ultimele declaratii fitise ale lichi-
datorilor impotriva partidului ilegal, scria: ,Masca le-a
fost smulsd. Numai nigte fitarnici mai pot vorbi acum de
unitate cu grupul lichidatorilor de la «Luci» §i «Nasa
Zarea»® (pag. 340). Demascirii lichidatorismului i sint
consacrate §i alte lucriri incluse in volumul de fagi, ca:
»Partid ilegal §i activitate legali®, ,Boala reformismu-
lii%, ,,Despre partidul legal®. Aceste lucriri completeazi
rezolutia Consfituirii de la Cracovia cu privire la lichi-
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datorism ; in ele gdsim o analizi aminuntiti a faptelor in
care 1§i gisea expresia activitatea dezorganizatoare a li-
chidatorilor.

Consfituirea de la Cracovia a scos la iveali caracterul
oportunist al conferintei convocate de Trotki in august
1912, in cadrul cireia o serie de grupulete fractioniste
au format un bloc antibolsevic. Consfituirea a aritat ci
conferinta din august s-a dovedit a fi in fapt o confe-
rintd lichidatoristd, ¢i nucleul ei conducitor l-a consti-
tuit grupul publicigtilor lichidatori despringi de partid
si lipsiyi de orice legituri cu masele muncitoresti din
Rusia.

Problema nagionalid a format obiectul unei discutii spe-
ciale la Consfituirea de la Cracovia. Confirmind justetea
hotiririi Conferintei de la Praga cu privire la organizatiile
social-democrate nationale, consfituirea a chemat pe mun-
citorii de toate nationalititile din Rusia ,,s3 dea cea mai
energicd ripostd nationalismului furibund al reactiunii, s
lupte impotriva tuturor manifestirilor de orice fel ale
spiritului nationalist in rindurile maselor muncitoare §i
si realizeze In fiecare localitate cea mai strinsi unire §i
contopire a muncitorilor social-democrafi in organizagii
unice ale P.M.S.D.R.“ (pag. 291).

Consfituirea a condamnat incercirile centrelor con-
ducitoare ale organizatgiilor social-democrate nagionale —
C.C. al Bundului, Conducerea centrali a Social-democra-
tiel din Regatul Poloniei §i din Lituania, C.C. al Social-
democratgiei din Tinutul leton — de a se izola de
P.M.S.D.R. §i de a sprijini activitatea scizionistd a lichi-
datorilor. Unei critici aspre a fost supusi pozitia ultra-
oportunistd a Bundului, renuntarea sa la lupta pentru re-
ublici democraticd, la partidul ilegal al proletariatului.
{)n rezolutia sa, consfituirea gi-a exprimat regretul profund
In legiturd cu sciziunea care se produsese in rindurile
Social-democragiei poloneze §i a relevat gregelile comise
de Conducerea ei centrali. In volumul de fagd sint cu-
prinse o serie de lucriri ale lui V. I. Lenin — ,,Citre
secretariatul Biroului socialist international®, ,,«Problemele
nevralgice» ale partidului nostru®, ,,Sciziunea din rindurile
Social-democratgiei poloneze“ — care arati cit de perse-
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verent §i de consecvent a luptat Lenin pentru unitatea rin-
durilor Social-democratiei poloneze, precum si a altor
organizatii social-democrate nationale.

Un loc important in lucririle Consfituirii de la Cra-
covia a revenit problemelor legate de activitatea ziarului
bolsevic ,,Pravda“, care era un puternic mijloc de educare
politici a oamenilor muncii. In jurul ,,Pravdei® s-a format
o adeviratd armatd de corespondenti-muncitori — propa-
gatori devotati ai ideilor leninismului in mase. Ziarul era
editat cu fonduri adunate de muncitori §i era foarte iubit
in rindurile lor. Lenin acorda o atentie deosebiti activitdgii
ziarului ,,Pravda®, considerindu-l ,,un mijloc organizatoric
necesar pentru cimentarea §i ridicarea migcirii“ (Opere,
vol. 35, E.S.P.L.P. 1958, pag. 56). Consfituirea de la Cra-
covia a trasat o serie de misuri in vederea imbunitdgirii
activitigii ziarului. In rezolugia ,,Cu privire la reorgani-
zarea §i la activitatea redactiel ziarului «Pravda»“, inclusi
pentru prima oari in Operele lui V. I. Lenin, se arita ci
redactia trebuie si respecte §i si aplice cu mai multd stric-
tete toate hotiririle de partid. Ziarul trebuie si dea mai
mult® atentie explicirii caracterului dZunitor al lichidato-
rismului §i in special demascirii propagandei pe care o
desfisura ,,Luci“. Consfituirea a recomandat redactiei si
urmireasci ca In coloanele ,,Pravdei® si fie mai larg
oglinditi viata de partid, situagia §i lupta proletariatului.
De acest aspect deosebit de important al activitdtii ziaru-
lui ,,Pravda“ se ocupi V. I. Lenin §i in articolul ,,Mun-
citorii §1 «Pravda»“, scris In august 1912. ,,Ziarul munci-
toresc este o tribund muncitoreascid. In fata intregii Rusii
trebuie si fie discutate aici, rind pe rind, problemele viegii
muncitoresti in general §i ale democratiei muncitoresti in
special“, scrie el in acest articol (volumul de fati, pag. 78).
Consfituirea a aritat redactiei ci este important ca aso-
ciatiile, uniunile, comitetele §i grupurile muncitoresti, pre-
cum §i diferite persoane si fie atrase la o participare activi
atit pe linia activitigii publicistice a ziarului cit §i pe
aceea a difuzirii lui.

Felul In care Consfituirea de la Cracovia a solugionat
problemele legate de activitatea redacsiei ziarului ,,Pravda“
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arati cit de eficient si de concret conducea Comitetul
Central, in frunte cu V. I. Lenin, acest deosebit de im-
portant organ legal al partidului. In urma hotiririlor
adoptate, redactia ,,Pravdei” si-a imbunitiyit activitatea,
a Inceput si puni mai tdios problemele, si lupte mai
energic impotriva oportunistilor, si rispundi mai prompt
la cerintele vietii muncitoresti.

Consfituirea de partid de la Cracovia, la care au parii-
cipat patru deputati bolsevici din Duma a IV-a de stat,
a dat o mare atentie problemelor legate de activitatea
fractiunii social-democrate din Dumi. Partea bolsevici
a fractiunii social-democrate, iar mai tirziu fractiunea
bolsevici de sine stititoare, a fost, alituri de ,,Pravda“,
un important organ legal pe Intreaga Rusie al partidului.
Deputatii bolsevici erau promotorii ideilor partidului in
masele muncitoregti.

Ficind bilantul primilor pasi din activitatea fractiunii
social-democrate, consfituirea a relevat succesele obfinute
de fractiune si greselile comise de ea, a salutat activitatea
energici a deputatilor bolsevici, cuvintirile §i interventiile
lor reusite, interpelirile prezentate de ei in Dumi, si a
condamnat cu asprime actiunile pirtii lichidatoriste a frac-
tiunii. Consfituirea a subliniat ci fractiunea social-demo-
crati este un organ subordonat partidului §i ci in inte-
resul educirii politice a clasei muncitoare §i al orientdrii
juste a activititii in cadrul Dumei este necesar ca partidul
si urmireasci atent fiecare pas al fractiunii, si contro-
leze activitatea ei.

Consfituirea de la Cracovia a C.C. al P.M.S.D.R. cu
unii activigti de partid a constituit o etapi importanti a
luptei bolsevicilor, in perioada noului avint revolutionar,
pentru refacerea partidului proletar de masd. Aceastd
consfituire a adus o contributie importantd la elaborarea
noilor forme de munci de partid, la lirgirea si intirirea
legiturii partidului cu masele muncitoare, la demascarea
liniei oportuniste a lichidatorilor si a trogkistilor.

Un loc considerabil ocupd in acest volum lucririle care
oglindesc activitatea depusi de Lenin pentru a asigura justa
desfdsurare a campaniei electorale pentru Duma a IV-a de
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stat, iar dupd alegeri — justa orientare a activitdgii frac-
tiunii social-democrate din Dumi.

»De rezultatul alegerilor depinde in mare misuri con-
struirea partidului“ — scria Lenin citre Gorki la Inceputul
lunii octombrie 1912 (Opere, vol. 35, ES.P.L.P. 1958,
pag. 36). Cele mai multe dintre articolele scrise de Lenin
in vara §i iarna anului 1912 sint consacrate alegerilor sau
scrise In legidturd cu ele. In articolele ,,In preajma alege-
rilor pentru Duma a IV-a“, ,Inci o campanie impotriva
democratiei“, ,,Cu ce se prezintd cadetii in alegeri ?%,
»Platforma reformistilor g1 platforma social-democratilor
revolutionari “ etc., Lenin scoate la iveali esenta progra-
melor §i a platformelor electorale ale partidelor politice
care luau parte la alegeri, formuleazi sarcinile partidului
bolgevic si stabileste rolul lui In campania electorali.

O importantd principiali pentru stabilirea tacticii parti-
dului in aceasti campanie electorali a avut justa rezolvare
a problemei grupirii fortelor de clasi din Rusia. Lenin
a ardtat c¢d In Rusia se infruntau trei tabere politice :
reactiunea aflatd la putere, burghezia liberali si (i)emocra—
tia. El a demascat pe cadeti §i pe lichidatori, care, negind
caracterul de sine stitdtor al migcdrii democratice a mase-
lor, urmireau si steargi deosebirea dintre liberali §i de-
mocrati §i declarau ¢i In Rusia se infrunti numai doui
tabere politice : tabdra care lupti pentru obtinerea unei
constitutii $i cea care se opune la acordarea ei.

Lenin a ardtat cd liberalismul se teme de democragie
mai mult decit de reactiune. In platformele lor electorale
si In programele lor, partidele burghezo-liberale negau ne-
cesitatea unei noi revolutii in Rusia ; revendicirile lor se
limitau la reforme constitutionale moderate.

Vorbind despre tabira fortelor democratice, Lenin a
aritat cd aceastd tabiri nu este omogeni. Avangarda ei
— democratia muncitoreascd, in frunte cu partidul bol-
sevic — tindea si lirgeascd si si intensifice avintul revo-
lutionar de masd, si-l1 ridice la faza revolutiei. Bolsevicii
se prezentau in alegeri cu lozincile : republici democra-
ticd, ziua de munci de 8 ore, confiscarea piminturilor
mogieresti. Campania electorald era pentru ei o areni de
luptd pentru principiile revolutionare, pentru unirea ma-
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selor in jurul unei platforme politice revolugionare, §si nu
o goani dupd mandate. ,,Nu o platformi «pentru alegeri»,
ci alegeri pentru propagarea platformei social-democrate
revolutionare I — a spus V. I. Lenin (volumul de fagi,
pag. 6).

Democratgia burghezi (narodnicii si trudovicii de toate
nuantele) oscila fntre liberali §i clasa muncitoare. Artico-
lele ,,Doud utopii, ,,O noud democratie®, ,Despre na-
rodnicism® sint consacrate caracterizirii democragiei bur-
gheze. In aceste articole, dezviluind caracterul utopic
al unor revendiciri trudovice i narodnice ca: socialism
pnarodnic“, egalitarism, socializarea pimintului, Lenin
punea totodati In fata marxistilor sarcina de a degaja
din f1nvelisul utopiilor narodnice ,,slmburele sinitos si
pretios al democratismului sincer, hotirit §i combativ al
maselor tdrdnegti“ (pag. 132).

Apreciind  platforma mengevicilor-lichidatori, Lenin
arita cd, sub paravanul frazeologiei revolugionare, ei se
tirau In coada liberalilor §i propagau lozinca reformistd
a ,,liberti;ii de asociere”. Pentru lichidatori, alegerile pen-
tru Duma a IV-a de stat n-au fost decit un prilej de a
propaga ideea unor reforme constitugionale §i de a incheia
tranzactii cu burghezia liberali. In articolul ,,Cu privire
la linia politici“, Lenin a demascat comportarea falsi
si lagd a lichidatorilor, care, apirind linia oportunistd, se
temeau si declare deschis ci renunti la politica proletard
de sine stititoare.

Rezultatele alegerilor au confirmat pe deplin felul in
care au apreciat bolsevicii situagia §i gruparea forgelor
de clasi 1n perioada campaniei electorale. In articolul
»Bilantul alegerilor®, Lenin a aritat c¢i In alegerile pentru
Duma a IV-a tabira contrarevolugiei guvernamentale se

rezenta atit de slibitd, Tnclt a fost nevoitd si recurgd la
Falsificarea alegerilor. Tabira liberalismului s-a deplasat
$i mai la dreapta, apropiindu-se de marea burghezie;
cadetii si-au demonstrat contrarevolugionarismul prin fap-
tul ci s-au aliat cu ultrareactionarii. Alegerile au invede-
rat §i mai pregnant falimentul politic al lichidatorilor.
Mirturie In acest sens stau rezultatele scrutinului in curiile

2
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muncitoresti din principalele gase gubernii industriale.
Bolsevicii au intrunit aici majoritatea zdrobitoare a vo-
turilor ; deputatii lor au fost alesi in principalele gubernii
industriale, in care erau concentrate 4/5 din proletariatul
Rusiei, in timp ce deputatii mensevici au fost alesi prin
voturile micii burghezii orisenesti. Acecasta a fost o mare
victorie a bolgevicilor.

In prima jumitate a lunii decembrie 1912, Lenin a
scris seria de articole ,,Clasa muncitoare §i reprezentanta
ei «parlamentari»“, in care a ficut bilangul acuvitdgii
desfasurate de fractiunea social-democrati in Duma a II-a
si a III-a §i a stabilit sarcinile fractiunii social-democrate in
Duma a IV-a. Lenin subliniazi de repetate ori ideea ci
partidul trebuie si se ocupe de reprezentanja sa din
Dumi, si-i dea Indrumirile necesare, si lupte pentru a
determina fractiunea si urmeze o linie justi, partinicd.

Acordind o mare importan{i primei manifestiri a so-
cial-democratilor iIn Duma a IV-a, Lenin a scris tezele
intitulate ,,Cu privire la unele cuvintiri ale deputatilor
muncitorimii“ §i proiectul de declaratie al fractiunii social-
democrate intitulat ,,Cu privire la deputatii muncitorilor
din Dumi i la declaratia lor“. Lenin recomanda depu-
tatilor bolsevici si declare c¢i vor continua linia pe care
au urmat-o fractiunile social-democrate din dumele pre-
cedente, si proclame deschis ci social-democragia rusi
este unul din detasamentele armatei internationale a pro-
letariatului socialist, cd se apropie timpul cind se va pune
capit capitalismului §i cind milicanele de proletari vor
construi o societate socialisti. Lenin a aritat ci, in decla-
ragia ei, fractiunea social-democrati trebuie si arate cit
de grea este situagia interni din Rusia, declarind totodati
ci tara are nevoie de liberrate politici i subliniind in
special rolul conducitor al proletariatului in migcarca
de eliberare. El recomanda deputagilor bolsevici si-si ex-
prime deschis protestul impotriva rizbowlui care se
apropia.

Adoptarea declaragiei a fost precedati de o lupti in-
dirjiti Intre deputatii bolsevici si grupul de sapte men-
sevici din fractiunea social-democrati. Deputagii bolsevici
au reugit si obtind ca fn declaragia fractiunii si fie incluse
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principalele revendiciri formulate in platforma bolsevi-
cilor. Declaragia a fost larg difuzati in masele muncitoresti
si a contribuit la intensificarea luptei clasei muncitoare
impotriva tarismului.

Lenin a reusit sd asigure stabilirea unui contact strins
intre el §i deputagii bolsevici. Intreaga lor activitate se
desfisura sub conducerea sa nemijlociti. El era la curent
cu fiecare actiune sau interpelare proiectatd, scria proiecte
de cuvintiri 1n principalele probleme la a ciror dezbatere
urmau si ia cuvintul deputagii bolgevici. In volumul de
fayd se publicd pentru prima oari planul unei ,,Cuvintiri
in cadrul discugiei la buget“, plan care a stat la baza
cuvintdrii rostite de un reprezentant al fracgiunii social-
democrate cu prilejul dezbaterilor in jurul bugetului. De-
putagii bolsevici veneau la Cracovia dupi sfaturi i in-
drumiri. Lenin 1i invita cum si foloseascd zi de zi tri-
buna Dumei in interesele revolutici, cam si imbine acti-
vitatea legali cu cea ilegali, ii invita si fie principiali
st fermi, si apere cu hotirire revendicirile proletariatului.
In felul acesta, sub conducerea lui Lenin se forma un
nou tip de parlamentar revolujionar — reprezentant au-
tentic al clasel muncitoare.

Mai tirziu, Lenin a dat o inaltd apreciere activitigii
deputatilor bolsevici din Duma a IV-a de stat. ,...In
Rusia s-a gdsit un partid muncitoresc ai cirui deputagi
s-au distins nu printr-o elocinjd lipsitdi de conginut, nu
prin faptul ci «aveau acces» in saloanele burgheze, inte-
lectuale, §i nici prin abilitatea practici a avocatului §i a
parlamentarului «european», ci prin legiturile cu masele
muncitoregti, printr-o activitate plini de abnegagie dusi
in rindurile acestor mase, prin indeplinirea functiilor mo-
deste, In aparenti nelnsemnate, grele, ingrate, deosebit de
periculoase, de propagandist i organizator ilegal“ (Opere,
vol. 21, Editura politicd, 1959, pag. 159—160).

O serie de articole incluse in volumul de fagi sint
consacrate problemelor de politicid internagionald §i in spe-
cial luptei proletariatului din toate yirile §i a partidelor
lui fmpotriva pericolului iminent al unui rdzboi mondial
imperialist. Lenin arita ce calamitdgi ingrozitoare aduce
cu sine rizboiul (vezi articolul ,,Ororile rizboiului®) si

Ak
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chema pe oamenii muncii si se uneasci §i si dea agreso-
rilor riposta cuvenitd. In articolele ,,Un joc hazardat®,
»Popoarele din Balcani §i diplomagia europeani®, ,,Vul-
pea s§i cotetul®, ,,O rezolutie ruginoasi®, ,,Burghezie §i re-
formism® sint demascate tendintele expansioniste ale gu-
vernelor Austro-Ungariei, Italiei, Rusiei, Germaniei, Angliei,
Frantei i ale celorlalte state imperialiste. Lenin infiereazd
cu indignare aventurile singeroase ale imperialigtilor, de-
masci pe sovinigti, care, sub paravanul unor fraze bom-
bastice pe tema ,luptei sfinte pentru independenyi®, ur-
miresc si arunce popoarele In abisul unui rdzboi dus
pentru profiturile bancherilor §i ale industriasilor.

Lenin a recomandat deputatilor bolsevici din Duma
a IV-a de stat si proclame de la tribuna Dumei, in
auzul Intregului popor, lozincile democragici revolugio-
nare: ,,Rdzboi razboiului! Impotriva oricirui amestec !
Pentru pace !“ (volumul de fatd, pag. 214—215).

Multd atengie a acordat Lenin rizboiului balcanic iz-
bucnit in octombrie 1912. In acest volum se tipireste un
nou document scris de V. I. Lenin — chemarea C.C. al
P.MS.D.R. ,,Catre toti cetitenii din Rusia“, In care au-
torul, dupi ce analizeazi temeinic situatia internationald,
scoate la iveali esenta crizei balcanice §i precizeazi pozi-
tia partidului bolsevic §i a clasei muncitoare din Rusia
fagd de rizboiul balcanic. ,,Criza din Balcani — scrie
Lenin — este una dintre verigile lantului de evenimente
care, de la inceputul secolului al XX-lea, duce pretutin-
deni la ascugirea contradictiilor de clasi si a contradic-
tiilor dintre state, la rizboaie si la revoluyii“ (pag. 148).
Comitetul Central al partidului a demascat politica ex-
pansionistd, tilhdreasci a absolutismului tarist §i a gu-
vernelor celorlalte puteri imperialiste in Balcani §i a
declarat ci sprijini lupta maselor muncitoare din tirile
balcanice pentru eliberarca lor de sub jugul asupririi
nagionale §1 sociale.

Lenin fdcea distinctie netd Intre tendintele expansio-
niste ale nationalistilor burghezi din Balcani §i aspiratiile
de libertate ale fpopoarelor balcanice in acest rizboi. In
artigol}ll »oemnificayia sociali a victoriilor repurtate de
sirbi §i de bulgari®, dupi ce arati ci rezultatul general al
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succeselor militare ale statelor balcanice are un caracter
pozitiv  (lovitura dati rimidsitelor feudalismului in
Balcani, desivirsirea eliberirii popoarclor balcanice de
sub jugul turcesc), Lenin subliniazi totodati ci daci
aceastd eliberare ,s-ar fi realizat printr-o revolutie, adici
prin lupta tiranilor sirbi, bulgari §i t#rci impotriva mo-
sierilor de toate nationalitdtile (51 Impotriva guvernelor
mogieresti din Balcani), desigur c3 ea ar fi costat popoarele
balcanice de o suti de ori mai putine vieti omenesti decit
actualul rizboi. Eliberarea ar fi fost obtinuti cu sacri-
ficii incomparabil mai mici §i ar fi fost incomparabil
mai deplind® (pag. 203).

Lenin a fost un Inflicirat luptitor fmpotriva colonia-
lismului. In articolul ,,Sfirsitul rizboiului dintre Italia si
Turcia“, el demascd actiunile tilhdresti ale Italiei tn
Africa, calificindu-le ca un rizboi colonial tipic dus de
un stat ,.civilizat® din secolul al XX-lea, rizboi care n-a
fost altceva decit un masacru perfectionat, o miceldrire
a arabilor cu ajutorul ,celor mai no1“ tipuri de arme.
Fidcind bilangul ,,victoriilor® repurtate de Italia, Lenin
aratd cd, cu toate ci ,pacea“ a fost Incheiatd, in fapt
rizboiul va mai continua, deoarece triburile arabe care
triiesc 1n interiorul continentului african, departe de li-
toral, nu se vor supune. ,,Multd vreme va mai continua
«civilizarea» lor cu ajutorul baionetei, al glontului, al
streangului, al focului §i al violdrii femeilor® (pag. 125).
Asa aratd 1n realitate misiunea ,,civilizatoare® a puterilor
coloniale, pe care ideologii imperialismului, cramponin-
du-se de dirimiturile sistemului colonial, incearci §i astizi
s-0 prezinte drept o binefacere.

Demascind politica colonialistd a imperialistilor italieni,
Lenin aratd totodati ci Italia nu constituie o exceptie
printre celelalte ¢iri capitaliste, — toate deopotrivi sint
guvernate de burghezie, care nu se di In lituri de la nici
un fel de miceluri atunci cind e vorba de o noui sursi
de profituri.

Despre politica de jaf a statelor imperialiste in Orient
se vorbeste in articolul ,,China fnnoiti®. Lenin demasci
burghezia imperialistd din Rusia, Japonia, Anglia si Ger-
mania, pentru care China nu era decit o pradi §i care
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pindea momentul prielnic pentru a sfisia In buciti acest
mare stat. Totodati se subliniazi in acest articol ci
China, care numiri 400000000 de locuitori, s-a trezit
la viati politici, a intrat in luptd activi i, cu toate
greutitile pe care le Intimpini, merge mereu 1nainte.

O seric de lucriri incluse in volum — ,,Succesele
muncitorilor americani®, ,Rezultatele §i semnificatia ale-
gerilor prezidentiale din America®, ,,Dupd alegerile din
America®, ,,Semnificatia alegerii lui Poincaré®, ,,Cabinetul
Briand“ — sint consacrate caracterizirii democratiei bur-
gheze din Occident. Lenin scoate la iveali esenta demo-
cratismului burghez, care se bazeazi pe ingelarea poporu-
lui, si infiereazi cinica comercializare a ,,convingerilor®
politicienilor burghezi. Pe baza exemplului sistemului
bipartid din America, Lenin arati cum, prin intermediul
disputelor spectaculoase §i lipsite de conginut dintre cele
doui partid% burgheze, imperialistii ingali poporul si
cauti si abati masele populare de pe calea luptei impo-
triva capitalismului. Subliniind rolul reactionar al siste-
mului bipartid american §i al celui englez, Lenin subli-
niazi ci acest sistem este ,,unul dintre cele mai puternice
mijloace menite si mpiedice aparitia unui partid munci-
toresc de sine stititor, adici a unui partid cu adevirat
socialist® (pag. 209). Aceste indicatii ale lui V. I. Lenin
sint deosebit de importante §i pentru miscarea revolugio-
nari contemporani. Ele invati clasa muncitoare si des-
copere Ingelitoriile burgheziei, indiferent de paravanul
sug care s-ar ascunde ele.

Lenin dezviluie dependenta oamenilor de stat burghezi
de marii industriagi §i arati ci guvernele burgheze sint
vitafii clasei capitalistilor. In articolele sale, Lenin citeazi
exemple care ilustreazi cum in timpul alegerilor prezi-
dentiale din S.U.A. monopolistii americani corup pe can-
didatii la postul de presedinte, cum in Franga afaceristii
si escrocii care au rubedenii In consiliile de administragie
ale marilor societifi anonime capiti portofolii ministe-
riale. Vorbind despre semnificatia alegerii lui Poincaré
in postul de presedinte al Republicii Franceze, Lenin re-
levi c¢i drumul parcurs de acest politician reprezintd
ncariera tipici de afacerist burghez care se vinde pe rind
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tuturor partidelor in politicd §i tuturor bogitasilor «in
afara» politicii... Bogitagii §i magnatii finantei din toate
tirile pun mare preg pe relatiile politice ale unor astfel de
carierigti abili“ (pag. 323).

Articolele : ,In Elvetia®, ,,Dezbateri in jurul politicii
muncitoresti liberale in Anglia“, ,,in America® etc. sint
consacrate criticii oportunismului international. Lenin
dezviluie ridicinile oportunismului in migcarea munci-
toreasci din Anglia §1 din America. ,Principala cauzi
istoricd cdreia i se datoresc precumpinirea gi forta (vre-
melnicd) a politicii muncitoregti burgheze in Anglia si 1n
America o constituie faptul ci in aceste tiri existi de
multd vreme libertate politici §i condifii deosebit de
favorabile, in comparatie cu alte tiri, pentru dezvoltarea
capitalismului in adincime §i in lirgime. Datoritd acestor
conditii s-a format in sinul clasei muncitoare o aristo-
cratie care urma burghezia, trddindu-si propria
clasi® (pag. 252). Demascind oportunismul Partidului
muncitoresc independent din Anglia, Lenin a aritat ci
acest partid este ,independent® numai de socialism, dar
In schimb este foarte dependent de liberalism.

Volumul de fati cuprinde o serie de lucriri in care
sint tratate importante probleme economice. In aceste
lucriri, V. I. Lenin, analizind unii indici ai dezvoltirii
economice a Rusiei i a tirilor din Occident, relevd unele
trisaturi specifice ale producgiei capitaliste in primul de-
ceniu al secolului al XX-lea.

in articolul ,,Concentrarea productiei in Rusia“, Lenin
examineazid una dintre problemele principale ale econo-
miei politice — procesul de concentrare a productiei
capitaliste. Acest articol contine un tabel care oglindegte
situagia marii industrii din Rusia in 1910 in comparatie
cu cea din 1901, Pe baza acestor date, Lenin arati cum
se desfisoard procesul de ruinare §i de sugrumare a mi-
cilor Intreprinderi §i de concentrare a productiei in mfinile
unui grup restrins de milionari, cum se realizeazi concen-
trarea muncitorilor In marile Intreprinderi; fin acelasi
timp, el subliniazd ci partea care revine marilor intre-
prinderi in volumul total al producgiei cregte mult mai
rapid declt numdirul lor.
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Un interes deosebit prezinti articolul ,,Pauperizarca in
societatea capitalisti®. Problema pauperizirii maselor in
societatea capitalisti este una dintre cele mai nevralgice
$i mai actuale probleme ale societdjii capitaliste. Tocmai
in aceasti problemd au Intreprins gi intreprind §i astizi
oportunistii cele mai multe Incerciri de a revizui econo-
mia politici marxisti. Incd la sfirsitul secolului al XIX-lea,
intr-o serie de lucriri ale sale, V. I. Lenin a dat o atengie
deosebiti combaterii afirmagiilor revizioniste ale lui
E. Bernstein ci teoria marxisti a pauperizirii maselor in
capitalism s-ar fi ,Invechit“. In articolul ,Pauperizarea
in societatea capitalisti“, Lenin revine asupra acestei
probleme, supunind unei critici nimicitoare conceptiile
revizioniste ale social-reformigtilor ,,vechi“ §i ,no1“ si
citind cele mai noi date care oglindesc ruinarea oamenilor
muncii §i cresterea vertiginoasi a bogigiei capitalistilor.
In aceasti lucrare, V. I. Lenin, sprijinindu-se pe tezele
formulate de K. Marx In ,,Capitalul®, defineste notiunea
de pauperizare absoluti §i relativi a maselor in capita-
lism. El arati ci in societatea capitalistd, chiar in con-
digii favorabile, cistigurile muncitorilor cresc mult mai
fncet decit cheltuielile necesare pentru reproducerea fortei
de munci. Prin urmare, in societatea capitalisti existd
o tendingd spre pauperizarea absoluti a maselor. ,,Si mai
evidenti este Insi pauperizarea relativé a muncitorilor,
adici sciderea piryii ce le revine din wenitul social. In
societatea capitalisti, care se imbogiteste rapid, partea
relativd ce revine muncitorilor, devine tot mai mici, de-
oarece milionarii se Imbogitesc intr-un ritm tot mai ra-
pid® (pag. 241).

Pe baza exemplului marii industrii din Rusia (articolele
»oalariile muncitorilor i profiturile capitaligtilor din
Rusia®“, ,Ziua de munci In fabricile din gubernia
Moscova“, ,,Ziua de munci §i anul de munci in gubernia
Moscova®), Lenin ilustreazi cu cifre cum §i in ce mod
sint jefuiyi muncitorii in Intreprinderi, cum miresc capi-
talistii intensitatea muncii §i cauti si prelungeasci ziua
de munci ; In acelagi timp, Lenin arati cum se ajunge
la sciderea salariului real al muncitorilor.
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Lenin ne invatd ci tendintei societdgii capitaliste spre
pauperizarea masclor muncitoare, spre inriutifirea situa-
tiei lor materiale, i se opune un asemenea factor puternic
ca lupta clasei muncitoare pentru mirirea salariilor §i
imbunitigirea conditiilor de munci. In articolul ,Lupta
grevisti si salariul“, Lenin ilustreazi cu cifre cum creg-
terea salariilor este in functie de lupta grevisti. El atrage
atengia asupra faptului ci, dupi luptele revolugionare
din 1905, salariile muncitorilor din Rusia au crescut din-
tr-o datd cu peste 10%. In articolul ,,Miscarea muncito-
reasci englezd in 1912%, Lenin arati ci in urma gran-
dioasei greve a minerilor englezi guvernul a fost nevoit
si legifereze salariul minim. In acelagi timp, Lenin sub-
linia ¢i muncitorii englezi nu trebuie si-gi faci iluzii
prea mari cu privire la foloasele reale ale victoriei lor,
cici, asemenea tuturor reformelor burgheze, aceasti lege
nu este declt o jumitate de misuri, iar in parte, pur i
simplu un mijloc pentru fingelarea muncitorilor. Numai
calea luptei organizate g§i perseverente va duce clasa
muncitoare, condusi de partidul proletar revolugionar,
la schimbarea radicali a situagiei proletariatului i la
victoria lui definitivi.

Deosebit de important pentru studierea istoriei P.C.U.S.
este articolul ,Despre bolsevism®, inclus In volumul de
fatd. In aceasti lucrare, scrisi In ianuarie 1913, Lenin
arati drumul parcurs de bolsevici, schiteazi etapele prin-
cipale ale luptei duse de bolgevici impotriva mengevicilor,
indici divergentele fundamentale dintre ei. El arati tot-
odati ci aparitia bolgevismului i intreaga lui istorie sint
indisolubil legate de lupta dusi de social-democragia re-
volugionarid impotriva diferitelor curente oportuniste, luptd
in cursul cireia s-a Intirit §i s-a cilit partidul bolsevic.

*
* *

In volunmul de faji sint incluse japte documente noi ale
lui V. I. Lenin. Printre ele figureazd : chemarea C.C. al
P.M.S.D.R. ,,Citre toti cetitenii Rusiei®, articolul ,Lipsi
de caracter in politici (scrisoare citre redactie)®, ,,Inci
o dati despre deputatii tirani din Duma a IV-a“ §i rezo-
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lugia ,,Cu privire la reorganizarea §i la activitatea re-
dactiei ziarului «Pravda»“, adoptati de Consfituirea de
la Cracovia a C.C. al P.M.S.D.R. cu unii activigti de
partid. In sectiunea ,,Materiale pregititoare® sint incluse
urmitoarele documente inedite ale Consfituirii de la
. Cracovia: ,Schita inigiald a rezolugiei «Cu privire la
fractiunea social-democrati din Dumi»“ i ,,Schita ini-
tiald a rezolujiei «Cu privire la atitudinea fagi de lichi-
datorism g1 la unitate»®, precum i ,,Planul unei cuvintiri
in cadrul discugiei la buget®, care a stat la baza cuvintirii
rostite de un reprezentant al fractiunii social-democrate
din Duma a IV-a de stat cu prilejul discutirii bugetului.

Institutul de marxism-leninism
de pe linpd C.C. al P.C.U.S.



RASCOALE IN ARMATA $I IN FLOTA!?

In ultimul timp s-au strecurat chiar §i In presa noastri
legald citeva stirt cu privire la frimintirile revolutionare
din rindurile armatei. Redim mai jos principalele trei
dintre aceste stiri.

Flota Mirii Negre. La 27 iunie tribunalul maritim-mi-
litar a judecat la Sevastopol, in sedinti secretd, procesul
minerului-electrician Zelenin de pe cuirasatul ,,Joann
Zlatoust“. El a fost acuzat cd, impreuni cu Karpisin §i
Sileakov, a intocmit §i a rispindit un manifest care chema
la insurectie armati. Zelenin, Karpisin §i Sileakov au fost
condamnati la moarte §i la 10 iulie au fost executati prin
fmpuscare.

Acelasi tribunal a judecat la 2 iulie procesul unei pirg
din echipajul aceluiasi cuirasat. Pe banca acuzirii se aflau
16 marinari, acuzati de instigare la revolti cu scopul de
a pune stipinire pe cuirasat. Zece dintre ei au fost con-
damnati la moarte, iar cinci la cite jase ani de munci
silnici. Telegramele oficiale anungau la 4 iulie ci cei zece
condamnati la moarte ar fi ficut cerere de gratiere.

Flota Mirii Baltice. Tribunalul maritim-militar din
portul Kronstadt a fixat pentru 16 iulie judecarea pro-
cesului in care sint implicaji 65 de marinari de pe nava-
scoald ,,Dvina®, de pe crucigitorul ,,Aurora® si de pe
cuirasatul ,Slava®. Intr-o stire telefonici pe care ziarul
octombrist ,,Golos Moskvi®? a primit-o de la Petersburg
la 3 iulie se spune ci acest proces risunitor este viu co-
mentat in oras. Se afirmi ci acesti 65 de marinari sint
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trimigi In judecati sub acuzatia ci fac parte din partidul
socialigtilor-revolugionari ® §i ci ,,sint membri ai unei so-
cietdti secrete care punea la cale o riscoali figigd §i asasi-
narea ofiterilor®. Dupd cum se arati in aceeag stire,
Inceputul acestei afaceri judiciare l-a constituit arestarea
unui marinar de pe ,Dvina“ la 22 ianuarie 1912.

Se stie de asemenea ci In timpul migcirii din mai au
fost operate la Helsingfors arestiri printre marinarii din
Flota Mirii Baltice.

In sfirsit, la 1 iulie a avut loc in satul Troitkoe, in
apropiere de Tagkent, o tentativi de riscoali intr-o uni-
tate de genisti, Cipitanul Pohvisnev a fost ridicat de
rasculagi in virful baionetelor. Telegrama referitoare la
aceasti rdscoald a fost opriti. Abia la 10 iulie a apirut
in ziarele din Petersburg o stire reProdusi dupi ziarul
oficial ,,Turkestanskie Vedomosti“ 4, In care se recunoaste
ci a avut loc o lupti cu risculagii. Unitdgi de infanterie
si de cazaci au Infrint rezistenta genistilor rasculati,
al ciror numir nu trecea, zice-se, de 100—130 de oameni.
Potrivit comunicatului oficial, riscoala a inceput seara
si a fost lichidatd iIn dimineata zilei urmitoare. Au fost
arestati vreo 380 de genisti, dintre care ,mai mult de
jumdtate (afirmd ziarul guvernamental) firi indoiald (??
ci n-au participat® la ridscoald. In afari de Pohvisnev
au mai fost ucisi de risculati doi sublocotenenti, Krasovki
si Koscenet, §i 2 soldati, si au fost rinifi 5 ofiteri si
12 soldagi. Ziarul oficial trece sub ticere numirul riscu-
lagilor ucigi.

Acestea sint gtirile sumare, vidit incomplete, denatu-
rate §i atenuate de politie, de care dispunem fn momentul
de fati.

Ce semnificatie au aceste fapte?

Ele confirmi din plin cele aritate in hotiririle Confe-
rintei generale a P.M.S.D.R. din ianuarie 19125 si expli-
cate mai pe larg acum o luni* in nr. 27 al Organului
Central, ziarul ,,Sotial-Demokrat® S,

" Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura politic, 1063,
editia a doua, pag 353—381. — Nota red.
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In Rusia a Inceput un avint revolutionar. Grevele de
masi din aprilie §i mai au marcat trecerea proletariatului
din Rusia la ofensivi atit impotriva capitalului cft
impotriva monarhiei tariste, atit pentru imbunititirea
conditiilor de trai ale muncitorilor, pe care prigoana si
represiunile dezldntuite de contrarevolugia din 1908—1911
i-au adus la exasperare, cft §i pentru libertatea Intregului
popor, pentru o republici democratici.

Pure nidscociri rispindesc liberalii (iar dupi ei si lichi-
datorii de la ,,Nevski Golos“7) cind afirmi ci la baza
migcarii din aprilie-mai ar fi stat lupta pentru libertatea
de asociere. Faptele au dezmingit aceste niscociri. In
Rusia inrobiti nu poti lupta numai pentru unul dintre
drepturile politice, nu poti lupta pentru reforme constitu-
tionale In condigiile absolutismului tarist. Lupta proletaria-
tului s-a manifestat printr-un val de greve in intreaga
Rusie, greve care au fost §i economice, §i politice. In im-
binarea acestor doui forme de grevi a constat si consti
forta miscirii. Nu este vorba de simple greve, ci de un
avint revolutionar al maselor, de inceputul ofensivei
maselor muncitoresti Tmpotriva monarhiei tariste.

Era imposibil ca grevele de masi si nu aprindi prets-
tindeni flacira revolugionari. Iar riscoalele izbucnite in
rindurile armatei ax dovedit ci aceasti flaciri se inte-
teste, pretutindeni existi material inflamabil, pretutindeni
creste starea de spirit revolugionari in rindurile maselor,
chiar §i in rindurile acelor muncitori §i {irani care sint
strivifi de mugtruluiala din cazarmi.

Grevele de masid din Rusia sint indisolubil legate de
insurectia armatd. Cresterea migcirii greviste inseamni §i
cregterea migcirii insurectionale.

Iatd ce au aridtat evenimentele mentionate la inceputul
articolului de fagi.

Din aceste evenimente trebuie si tragem o concluzie,
care confirmi cele aritate 1n nr. 27 al Organului Central,
ziarul ,,Sogial-Demokrat“. Chemirile la insurectie sing
extrem de nepotrivite in momentul de fagi. Riscoalele sint
incd premature. Numai un asalt combinat al maselor mun-
citoresti, al tirinimii §i al celei mai bune pirgi a armatei
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poate crea conditiile pentru o insurectie victorioasd, adici
neprematura.

Muncitorii 1naintati trebuie si depuni toate eforturile
pentru a intiri, a reface §i a dezvolta partidul ilegal al
clasei muncitoare, PM.S.D.R. Numai un asemenea partid,
desfisurind o agitagie revolugionar3, folosind toate mij-
loacele de propagandi legali prin intermediul presei
muncitoregti §i al deputagilor din Dumi ai muncitorimii,
va fi 1n stare si i‘mpiedice irosirea for;elor In mici rdscoale
lipsite de sanse de reusitd si si pregiteasci armata proleta-
riatului In vederea unei mari insurectii victorioase.

Triiasci soldagii §i marinarii revolutionari !

Trilasci munca revolutionari unitd, perseverentd, dirzi
In vederea dezvoltirii unei largi ofensive revolutionare
a maselor de milioane, a grevelor munc1tore§t1 si a mis-
cirilor tirdnesti! Numai situlndu-se in fruntea unei
ofensive la care si participe milioane de oameni, numai
fn strinsd i indisolubild aliantd cu ele, partea revolugio-
nard a armatei ruse va putea si biruie §i va birui monar-
hia taristd !

. Raboceaia Gazela® ar. 9 Se tipdregte dupd textul
din 30 1iulfe (12 august) 1912 apdrut 1ln ziar



IN PREAJMA ALEGERILOR
PENTRU DUMA A IV-AS

In pofida prigoanei crincene §i a arestirilor in masi,
Partidul muncitoresc social-democrat din Rusia se pre-
zintd fn alegeri cu un program §i cu o tactici §i plat-
form3 mai clare, mai precise decit ale oricirui alt partid.

Conferinta generali a P.M.S.D.R. din ianuarie 1912 a
ficut bilantul activitifii politice-ideologice desfisurate in
anii grei ai contrarevolugiei. Hotirlrile conferintei au dat
rispunsuri complete la toate problemele arzitoare ale
migcirii. Platforma electorali n-a fost decit o concluzie
trasi din aceste hotiriri. Platforma a fost publicatd de
Comitetul Central In Rusia §i retipdriti apoi de o serie
Intreagi de organizagii locale® Intreaga presi burghezi
a publicat stirt cu privire la aceast3 congzringi §i a re-
produs unele dintre hotiririle ei.

In jumitatea de an care a trecut de la conferinti, ho-
tiririle ei au fost explicate in presa de partid si in zeci
de rapoarte, in sute de cuvintiri rostite in cadrul
cercurilor din intreprinderi, precum §i la mitingurile ti-
nute in timpul migcdrilor din aprilie-mai, §i au fost tra-
duse in fapt. Lozincile partidului — republici, ziua de
lucru de 8 ore, confiscarea piminturilor mogieresti — au
ficut ocolul intregii Rusii, iar proletarii inaintagi i le-au
insusit. Avintul revolugionar al maselor, incepind cu gre-
vele i mitingurile §i terminind cu riscoalele din armati,
a dovedit justetea §i actualitatea acestor lozinci.

Alegerile au si fost folosite — i larg folosite — de
partidul nostru. Nici un fel de ,Jimuriri® poligienesti,
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nici un fel de falsificare (popeasci sau de alti naturd)
a Dumei a IV-a nu vor putea anihila acest rezultat. Agi-
tagia, orientatd in spirit strict partinic, s-a_desfigurat
pretutindeni §i a dat tonul intregii campanii electorale
a social-democratiei.

Partidele burgheze scriu in pripd »platforme pentru
alegeri®, ca si facd pronusmm, ca si amigeasci pe ale-
gitori. Llchldatoru, tirindu-se in coada hberahlor, ticlu-
iesc §i ei acum o ,platformi® legald ,,pentru alegeri®. Li-
chidatorii fac in presa legald, controlati de cenzurd, o
mare zarvi pe tema platformelor, pregitindu-se si camu-
fleze totala lor dezorientare, dezorganizare si lipsi de
idei sub paravanul unei ,platforme pentru alegeri®,
conceputd in spiritul bunei-cuviinte §i acceptabild pentru
cenzuri.

Nu o platformi ,,pentru alegeri®, ci alegeri pentru
propagarea platformei social-democrate revolutionare |
— latd cum vede lucrurlle partidul clasei muncitoare.
Noi am gi folosit alegerile in acest scop §i le vom folosi
pini la capit, vom folosi chiar §i cea mai reacgionari
Dumi taristi pentru a propaga platforma, tactica §i pro-
gramul revolutionar al Partidului muncitoresc social-de-
mocrat din Rusia. Pretioase sint numai platformele care
vin sd Incununeze o indelungat® munci de agitagic re-
volutionard, in cursul cireia s-au dat ridspunsuri com-
plete la toate problemele migcirii, iar nu pi)atformele (si
inci legale!) ticluite in pripd pentru a umple un gol,
pentru reclam3 zgomotoasi, cum este aceea pe care o
pregitesc lichidatorii.

A trecut o 1umatate de an de la refacerea partidului,
si — biruind greutau de nemchxpuxt, infruntind o
prigoani crincend, cunoscind cind ici, cind colo intreru-
peri in munca organizatiilor locale §i a institugiei cen-
trale, C.C. —, partidul merge mereu %nainte, dezvoltin-
du-gi activitatea §i influenta In mase. Aceasti dezvoltare
a activitdgii are loc intr-un chip nou : activitigii celulelor
ilegale, secrete, restrinse, mai conspirative ca nainte, i se
adaugd o propagandi marxisti legali mai largi. Acest
caracter specific al noii etape de pregitire a revolutiei
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in conditiile noi a fost de mult constatat §i recunoscut de
partid.

Si putem si dim acum un rispuns complet la declara-
tiille zgomotoase ale lichidatorilor, care ameninti cu de-
punerea de ,candidaturi paralele“1?. Ameningiri desarte
care nu impresioneazi pe nimeni! Lichidatorii sint atit
de zdrobiti §i de neputinciogi, inclt nici un fel de ajutor
nu-i va putea pune pe picioare. Lichidatorii nici nu se
pot gindi si depuni ,candidaturi paralele*: daci ar
proceda astfel, el ar Intruni un numir infim de voturi,
un numir ridicol de infim. Ei gtiu acest lucru §i de aceea
se vor feri de orice experientd. Ei fac zarvi tocmai pen-
tru a arunca praf in ochii lumii, pentru a ascunde ade-
virul.

»Nici un fel de ajutor”, am spus noi. Lichidatorii con-
teazd pe ajutor din striinitate. Prietenii lor, in special
letonii ¥, Bundul ¥ si Trotki, au convocat zece ,,centre,
organizatii §i fractiuni® 13! Vi rog si nu rideyi! Striini-
tatea e mare, bogati si imbelsugatd. Nu mai putin de
»10 centre“ !! Procedeele folosite aici sint identice cu
cele la care recurge guvernul in privinta Dumei a IV-a:
pregitirea unei reprezentante, transformarea unei serii de
zerouri Intr-un simulacru de ,cifre mari®. In primul rind,
Trotki (in Rusia el este un zero, un simplu colaborator
al siptiminalului ,,Jivoe Delo® 4, iar agentii lui nu sint
declt niste susgindtori ai ,,grupurilor de initiativi® ale
lichidatorilor). In al doilea rind, ,,Golos Sotial-Demo-
krata“ 15, adici tot niste lichidatori neputinciogi. In al
treilea rind, ,,Comitetul regional Caucaz“ 6, adici acelasi
zero Intr-o a treia ipostazd. In al patrulea rind, ,,Comi-
tetul de organizare® 17, a patra ipostazi a acelorasi lichi-
datori. In al cincilea §i in al gaselea rind, letonii §i Bundul,
care acum e cu desivirgire lichidatorist... Dar ajunge !

E de prisos s mai spunem ci partidul nostru intim-
pini cu risete jocul acestor fictiuni din striinitate. Ele
nu vor reusi si reinvie un cadavru, iar lichidatorii din
Rusia nu sint decit un cadavru.

Iatdi faptele.

3 — Lenin — Opere, vol. 22
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De o jumitate de an, lichidatorii §i tofi prietenii lor
duc o lupti inversunati Impotriva partidului. Existi o
presi marxistd legali. Ea este ingrozitor de Incitusatd si
nu are voie si scrie nimic nici despre republicd, nici des-
pre partidul nostru, nici despre insurectie §i nici despre
banda taristi. E ridicol sd-¢i Inchipui ci lozincile
P.M.S.D.R. ar putea fi propagate prin intermediul acestei
prese.

Dar muncitorul din Rusia nu mai e cel dinainte. El a
devenit o forgid. El si-a croit drum. El are o presi proprie,
care e Incitugati, dar este a lui §i apird marxismul pe
plan teoretic.

Pe acecasti areni deschisi oricine poate vedea ce ,,suc-
cese“ au Inregistrat lichidatorii in lupta lor impotriva
antilichidatorilor. Vperedistul S. V.18 le-a aritat deja in
wPravda® 1® lichidatoristd, de la Viena, a lui Trotki:
sumele subscrise de muncitori, scria el, sint destinate
aproape exclusiv antilichidatorilor. Si el se consoleazi cu
ideea ci aceasta nu Inseamnd ci muncitorii ar simpatiza
cu ,leninigtii“.

O, da, fireste ci ,,nu Inseamni®, stimabile prieten al
lichidatorilor !

Priviti Insi ce arati faptele.

O jumitate de an de lupti fitigd pentru crearea unui
cotidian muncitoresc.

Incd din 1910 fac lichidatorii o mare zarvi in jurul
credrii unui asemenea cotidian. Succesele lor ? In decurs
de o jumitate de an, de la 1 ianuarie pind la 1 iulie 1912,
gazetele lor ,,Jivoe Delo® i ,,Nevski Golos® au publicat
diri de seami cu privire la 15 (cincisprezece) subscriptii
din partea unor grupuri de muncitori pentru crearea unui
ziar muncitoresc ! ! Cincisprezece grupuri de muncitori
intr-o jumitate de an!

Luagi ziarele antilichidatorilor. Citigi dirile de seami
referitoare la subscriptiile ficute in aceeasi jumitate de
an pentru crearea unui cotidian muncitoresc 22, Numiragi
subscriptiile ficute de grupuri de muncitori. Veti *constata
cd s-au fdcut 504 subscriptii muncitoresti de grup !
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Tati datele exacte pe luni §i pe regiuni :

Numliirul subscriptiilor
muncitoresti de grup pentru
un cotidian muncitoresc, pe
primul semiegtau al anului

Trimise Trimise
ziarclor anti- ziarelor lichi-
lichidatoriste datoriste

Ianuarie .........c.0c00vunun. 14 0
Februarie .................. 138 0
Martie ...... et 76 7
Aprilie ....... .. .. il 227 8
Mai ...t 135 0
Tunie............ccovvinnnn. 34 0

Total...... 504 15
Petersburg §i imprejurimile 415 10
Sudul! ... ..., . 51 1
Restul Rusiei ...... Seeeeaas 58 4

Total...... 504 15

Lichidatorii au suferit o Infringere totali in fata
grupurllor muncitoresti din Rusia. Lichidatorii sint un
cadavru §i grozavele (o, ce grozave ') »uniuni de _grupuri,
centre, fractiuni, curente si orxentan din striinitate nu
vor reusi cu nici un chip si invie acest cadavru.

Nici un fel de manifeste bombastice lansate in strdini-
tate, nici un fel de simulacre de conferinte ale ,,grupurllor
de iniyiativi“ 2! cu lichidatorii nu vor inlitura §i nu vor
atenua aceastd infringere totali suferiti de lichidatori in
fata a sute de grupuri muncitoresti din Rusia.

Unitatea campaniei electorale a muncitorilor social-de-
mocrati din Rusia este asiguratd. Ea este asigurati nu
prin ,acorduri® cu lichidatorii, ci printr-o victorie de-
plind asupra lichidatorilor, care au 1 fost redusi la ade-
viratul lor rol, rolul unor intelectuali liberali. Privigi ce
bine i-a prins revistei ,,Nasa Zarea“ 2 colaborarea lichi-
datorului eserist Savin. Priviti cum laudi L. M. in ,,Listok
Golosa Sotial-Demokrata® 28 ,inigiativa® socialigtilor-revo-
lugionari, care (dupi mahmureala postotzovisti!) aluneci

8
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acum mercu pe panta lichidatorismului. Gindigi-vd la
semnificatia faptului ci 1n aceeagi foaie i se cere lui Ple-
hanov si urmeze exemplul cunoscutului ,,militant® socia-~
list-revolutionar Avksentiev. Amintiti-vd ci tof: lichida-
torii aduc elogit unei organizatii nesocial-democrate ca ,,le-
vita“-P.P.S. 24 Lichidatori din toate partidele, uniti-va !

Fiecare 151 giseste pini la urmd locul potrivit. Insugi
mersul evenimentelor duce la unirea grupurilor de inte-
lectuali-lichidatori din rindurile fogtilor marxisti si din
rindurile fostilor liberali cu bomba In mini.

Jar partidul clasei muncitoare, P.M.S.D.R., a ficut
— dupd cum se vede din faptele citate — un urias pas
inainte in cele sase luni care au trecut de cind s-a eliberat
din captivitatea in care-l tinuserd cei care voiau si-l
lichideze.

.Raboceala Gazeta® nr. 9 Se tipdreste dupd textu!
din 30 iulie (12 august) 1912 apdrut in ziar
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POATE LOZINCA ,LIBERTATII DE ASOCIERE®
SA CONSTITUIE IN MOMENTUL DE FATA
BAZA MISCARII MUNCITORESTI ?

Lichidatorii, in frunte cu Trotki, se striduiesc sd de-
monstreze in presa legali ci poate. Ei se striduiesc din
risputeri s¢ denatureze adeviratul caracter al migcirii
muncitorilor. Aceste Incerciri sint Insi sortite egecului.
Ca si-5i salveze cauza lor nedreapti, lichidatorii, care
simt ci se Ineacd, se agatd ‘de un pal.

In 1910 mici grupuri de intelectuali au pornit o cam-
panie de petitii pentru libertatea de asociere. A fost o
campanie lipsitd de orice bazi reald. Masele muncitoresti
au ramas indiferente fati de ea. Cu asemenea nizbitii
nu poyi Inflicira proletariatul. Numai liberalii pot crede
in posibilitatea unor reforme politice in conditiile absolu-
tismului tarist. Muncitorii gi-au dat imediat seama de
caracterul nerealist al acestel campanii §i nu i-au dat nici
o atentie.

Muncitorii nu sint impotriva luptei pentru reforme ;
ei au luptat pentru legea asigurdrilor sociale. Prin
deputagii lor, ei au folosit In Duma a III-a 25 orice prilej
pentru a obtine fmbunitigiri cit de mici. Dar vorba e ci
Duma a IIl-a si legea asiguririlor sociale nu sint nisco-
ciri, ci realitdyl politice, in timp ce ,libertatea de asociere®
in conditiile monarhiei regimului de la 3 iunie a lui Ro-
manov este o promisiune desarti a unor liberali putrezi.

Liberalii sint dusmanii revolugiei. Ei au si acum o ati-
tudine figis ostili fatdi de revolugie; ultrareactionara
Dumid a III-2 nu i-a dezvifat si se teamd de revolutie.
Temindu-se de revolugie, liberalii se leagini cu speranga
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unor reforme constitutionale §i, pentru a atrage pe mun-
citori, le propoviduiesc una dintre aceste reforme — li-
bertatea de asociere.

Dar muncitorii nu cred in himera ,,constitugiei“ in con-
digiile Dumei a III-a, in condigiile lipsei generale de
drepturi si ale domniei bunului plac. Muncitorii revendici
in mod serios libertatea de asocicre §i de aceea lupti pen-
tru libertatea Intregului popor, pentru rdsturnarea mo-
narbiei, pentru republici.

Grevele din aprilie—mai au dovedit in fapt ¢i prole-
tariatul s-a ridicat la grevd revolutionard. Imbinarea gre-
vel economice cu greva politici, mitingurile revolutionare,
lozinca republicii proclamati de muncitorii din Peters-
burg la 1 mai, toate aceste fapte au Invederat definitiv
inceputul unui avint revolutionar.

Situatia de fapt, situagia obiectivi din Rusia este
aceasta : proletariatul a pornit lupta revolutionari de
masi pentru risturnarea monarhiei tariste, iIn armati se
accentueazd frimintdri care denoti ci ea se alituri acestei
lupte. Partea cea mai buni a democratiei tirinesti in-
toarce liberalilor spatele si 15i pleaci urechea la glasul
avangirzil muncitoresti.

Iar liberalii, dusmanii revolutiei, militeazi numai pen-
tru calea ,constitutionali“, opun revolutiei promisiunea
(desartd §i mincinoasi) a ,libertitii de asociere® in con-
ditiile monarhiei tariste din Rusia !

Asa se prezinta in realitate situagia politici. Si iati
care sint fortele sociale reale: 1) monarhia taristi, care
calci In picioare orice ,constitutie ; 2) burghezii liberalo-
monarhisti, care de teama revolugiei se prefac a crede
in posibilitatea imbindrii ,,libertdtii“ cu monarhia taristd
si 3) democratia revolutionari ; din rindurile acesteia s-a
ridicat deja forta conducitoare — masele muncitoresti, la
a ciror chemare rispund marinarii §i soldatii din intreaga
tari, de la Helsingfors pind la Taskent.

Priviti acum cit de stupide, lamentabil de stupide apar
In aceasti situagie peroririle lichidatorilor despre ,,liber-
tatea de asociere*! Dintre toate ,reformele“, acesti in-
telepti promotori ai politicii muncitoregti liberale au ales
o reformi constitugionald irealizabild, care nu este altceva
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decit o promisiune degarti, §i se joaci de-a constituiona-
lismul ,european®, se amuzi cu acest joc.

Nu ! Muncitorii nici nu vor si audi de liberali si de
politica muncitoreasci liberald. Toate reformele care se pun
realmente la ordinea zilei atit in Duma a III-a cit §i in
Duma a IV-a, incepind cu asiguririle sociale §i terminind
cu majorarea salariilor micilor functionari, se vor bucura
de sprijinul muncitorilor, care vor ciuta si le dea am-
ploare si le vor transforma In obiective ale campaniilor
lor.

Dar promisiunea desarti §i stupidi a unei reforme po-
litice constitutionale in conditiile absolutismului va fi in-
timpinati de muncitori cu ironie §i dispre;. Ei saluti in-
tensificarea §i extinderea luptei revolujionare fncepute de
mase pentru risturnarea monarhiei, pentru republici !
Lupta va arita ce reforme constitutionale ciuntite vor
rezulta In cazul unei #nfringeri a noii revolugii, dar acum,
la inceputul ofensivei revolugionare, numai niste ,,0a-
meni in cutie“ pot propovidui maselor o cale nerevolugio-
nard, o reformi constitugionali pagnici.

Ofensiva revolutionari care a inceput cere lozinci re-
volugionare. Jos monarhia! Triiasci republica democra-
ticd, ziua de muncd de 8 ore, confiscarea tuturor pimin-
turilor mogieresti !

~Raboceaia Gazela® nr. 9 Se tipdregte dupd textul
din 30 iulie (12 august) 1912 apdrutl in ziar
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A fost de ajuns si survini o ugoari inviorare a cam-
paniei electorale, pentru ca ,Reci®?, ziarul oficial al
cadetilor, si inceapid (in sfirgit s-a hotirit!) s3 vorbeasci
despre divergentele sale principiale cu partidele de stinga.

»Nu ne-am gindit vreodatf §i nici acum nu ne gindim si ne im-
picim cu regimul de la 3 iunie®, scrie ,,Reci®.

Nu-i adevirat. V-agi gindit tot timpul §i vi gindigi si
acum, domnilor cadeti?’. Dovada : peroririle voastre pe
tema opozitiei ,responsabile® si a opozitiei cu cazul ge-
nitiv #8, Nu este vorba numai de ,,ginduri® de pace, ci
de o politic ,,de pace“ cu regimul de la 3 iunie.

Dar cucernicele discursuri rostite de Karaulov in cucer-
nica Dumi a IIl-a ? Dar faptul ci cadetii au votat bu-
getul si principalele capitole din buget? Dar discursu-
rile lui BerezovskiII * in problema agrari ? Dar recentele
declara;ii ale lui Gredescul, reproduse in ,,Reci” ? Nu ex-
primd toate acestea o politici de pace cu bazele regimului
de la 3 iunie? Incontestabil ci da.

»ln decurs de cinci ani — scrie ,Reci® — n-am vizut ca tactica
social-democratiei #n cadrsl Dumei si se deosebeasci de tactica
celorlalte partide de opozigie. Or, in prezent este vorba de alegeri
pentru Dumi®.

* Vezi volumul de fagd, pag. 55, nota de subsol. — Nota red.
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Iati o mostri de sofism §i de denaturare a adevirului !
In nici o problem3, tactica social-democragiei in Duma
a IIl-a nu prezinti vreo aseminare cu cea a cadegilor. In
toate problemele ea a fost o tactici principial diferitd :
nu o tactici de ,,pace”, nx o tactici a liberalismului ; ea
a fost intotdeauna o tactici a democratiei §i o tactici a
luptei de clasa.

Vrea cumva ,,Reci® si afirme ci similitudine de tactici
poate fi numit simplul fapt de ,,a vota contra® si nu
similitudinea formulirii principiale a problemelor in cu-
vintirile rostite de oratori In Dumi, in formulele de tre-
cere la ordinea de zi?

Se va Incumeta oare ,,Reci® si afirme ci e permis si
spui una in Dumi i alta in afara ei ? Nu cumva urmi-
reste ea si cocologeasci astfel problema conginutului ne-
democratic al propagandei desfisurate de cadeti in afara
Dumei ¢

»Nu putem contesta — scrie ,,Reci® — ci «democratia», in slujba
cireia ne aflim noi Ingine, are dreptul la sarcini §i acgiuni de sine
stititoare”,

Nu-i adevirat, domnilor liberali culfi! Incetcagi si vi
expunefi punctul de vedere principial asupra deosebirii
dintre liberalism §i democragie. Incercati si ilustragi acest
punct de vedere cu exemple luate din istoria Angliei, a
Frantei sau a Germaniei, chiar daci in expunerea voastri
veyl lisa la o parte democragia specific muncitoreasci,
proletari, marxistd. Nu ve{i putea nega deosebirea care
existd intre liberalismul burghez §i democratia burghezi
in ceea ce priveste atitudinea lor fati de vechiul regim.
Iar noi vi vom dovedi intotdeauna ci sintefi un partid
al burgheziei liberale-monarhiste §i nicidecum un partid
democrat.

Democratia burghezi din Rusia este reprezentati de
trudovici §i de narodnicii de toate nuangele.

»Dacd ai intrat in hori, trebuie si joci“. Daci v-ayi
apucat si vorbiti de principiile cadegilor §i de principiile
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stingii, trebuie si limurigi intr-adevir principiile. Numai
asa se poate face ca agitajia electorali si se ridice cit
de cit deasupra discutiilor pe tema clte ilegalititi a comis
cutare comisar de politie, cutare guvernator sau cutare
autoritate administrativa.

.Pravda” nr. 79 Se lipdregte dupd lextul
din 31 julie 1912 apdrut in alar
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SCRISOARE CATRE MUNCITORII ELVETIENI 2

Dragi tovardsi !

in numele Partidului muncitoresc social-democrat din
Rusia, declar in fata tuturor tovarisilor elvegieni ci,
printr-o rezolugie speciali, Conferinta generali din ia-
nuarie 1912 a acestui partid si-a declinat orice rdspundere
pentru diferitele grupuri ruse din strdindtate.

Declar de asemenea cid pind in prezent Comitetul Cen-
tral al partidului nostru a confirmat numai o singurd or-
ganizatie social-democrati rusi din striinitate, s1 anume
Comitetul organizatitlor din strdindtate3® §i sectia de la
Zirich a acestui comitet. Alitur brosura publicatd 1n
limba germani de Organul Central al partidului nostru,
brogurd fn care este descrisi aminuntit comportarea grupu-
letelor ruse dezorganizatoare din striinitate *.

Cu salutiri partinice, Lenin (V. Ulianov)

Reprezentantul Partidului social-democrat din Rusia In
Biroul socialist internagional 81,

Scris in iulle 1912

Publicat n )'mba germand Se tipdreste dupa lctul
in auqus!t 912, ia Zilrich, foii volanle
in foaie volantu Traducere din limba ccmand

trast la hectograi

" Vet V. I Lenin Opere complete, vol. 21 Tdut ra pohit c1, 1963,
editia a doua, piq. 459—479, — Nola red.
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ULTIMA SUPAPA

in articolul nostru preccdent cu privire la problema
agrard asa cum se pune ea astizi In Rusia (vezi ,,Nevskaia
Zvezda“ 32 nr. 15), scriam in incheiere :

,Aseminarea reald dintre programul agrar al lui Sto-
lipin §i cel al narodnicilor consti in faptul ci ambele
tind spre o sfirimare radicaldi a vechii proprietdsi fun-
ciare feudale. Asta e foarte bine. Ea nu meritd declt si
fie sfirlmati. Cel mai reactionari dintre toti sint cade;u
de la «Reci» si de la «Russkie Vedomosti» 33, care 1i
reproseazi lui Stollpin aceasti sfirlmare 1n loc si de-
monstreze necesitatea unei sfirlmiri §i mai hotiri‘te, §1 mali
consecvente. Vom vedea in articolul urmitor ci sfirima-
rea in sp1r1t stollpinist nx poate 1nlatura aservirea 31
munca in dijmi, pe cind sfirlmarea in spirit narodnicist
le poate inlitura.

Deocamdati vom remarca ci singurul rezultat pe deplin
real al sfirimirii stolipiniste este Infometarea a 30 000 000
de oameni. Si rimine de vizut daci sfirimarea stolipi-
nisti nu va Invita poporul rus cum trebuie si infiptuiasci
o sfirlmare mai hotiritd. De Invigat, il invati, firi in-
doiali. Vom trii §i vom vedea daci poporul i5i va insusi
aceasti Invitituri® *.

In fata noastri se pune azi, agadar, problema: de ce
sfirlmarea stollpinisti a proprietitii funciare medievale 3
nu poate inlitura aservirea §i munca In dijmi, In timp ce

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura pol.tcad 1963, edifia
a dous, pag. 403. — VYopfa red.
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o sfirlmare tirineasci-trudovicd sau narodnici le poate
inlitura ?

Inainte de a intra In examinarea acestei probleme, tre-
buie si remarcim ci unul dintre cusururile esentiale de care
suferi cele mai rispindite rationamente pe aceasti temi
— rationamentele liberale, cele narodnice §i, in parte, cele
revizioniste (P. Maslov) — este felul abstract de a pune
problema, ignorarea ,,procesului de inlocuire® istoric con-
cret care are loc in realitate. In Rusia are loc un proces de
inlocuire care in girile avansate din Occident s-a incheiat
de mult : inlocuirea gospodiriei feudale cu cea capitalisti.

Este vorba §i poate fi vorba numai de formele, de
conditiile, de rapiditatea §i de cadrul general al acestei
inlocuiri : toate celelalte considerente, care sint adeseori
puse ‘pe primul plan, nu fnseamni decit o ocolire in-
congstientd a esentei problemei, ocolirea acestui proces de
inlocuire.

Forma iobigistd predominantd in agricultura rusi con-
temporani o constituie aservirea §i munca in dijmi. Men-
tinerea intr-o misuri relativ insemnati a gospodiriei na-
turale — existenta micului agricultor, care nu este in stare
si faci fatd nevoilor, care i5i lucreazi minusculul petic
de pimint prost cu unelte si metode de munci invechite,
mizere, primitive —, dependenta economici a acestui mic
agricultor de latifundiarul din vecinitate, care-l exploa-
teazd nu numai ca pe un muncitor salariat (ceea ce consti-
tuie un Inceput de capitalism), ci tocmai ca pe un mic
agricultor (ceea ce {nseamni continuarea clicii) — iati
conditiile care genereazi aservirea §i munca In dijmi sau,
mai bine zis, le caracterizeazi pe amindoui.

La 30000 de mari mogieri din Rusia europeani revin
10000000 de gospodirii de tdrani siraci. De aici re-
zultd, in medie, aproximativ urmitorul tablou : in preajma
unui mogier care posedi peste 2000 de deseatine de pi-
mint se afli circa 300 de gospodirii tirinesti, care posedi
In medie circa 7 deseatine de pimint prost §i secituit i
un inventar nemaipomenit de fnvechit §i de primitiv (in
comparatie cu cel din Europa, ca si nu mai vorbim de

cel din S.U.A.).
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Parte din tiranii instirigi ,,intri in rindul oamenilor®,
adici in rindurile micii burghezii, gi-si cultivi pimintul
cu ajutorul muncii salariate. Tot la munci salariati, pe
o parte din piminturile sale §i pentru anumite munci
agricole, recurge §i mogierul, care in multe cazuri este
boierul iobigist de ieri sau feciorul siu.

Dar in afari de aceste relagii capitaliste — i impin-
gindu-le pe acestea pe planul al doilea in toate guberniile
neaos rusesti din Rusia europeand — existi §i asemenea
rinduieli ca: cultivarea pdmintului mogieresc cu inven-
tarul tiranului, adici munca In dijmid, continuare a clicii
de altidati, ,,folosirea® mizeriei crincene a micului agri-
cultor (tocmai ca agricultor, ca mic producitor) pentru
»deservirea® marii ,exploatiri agricole mogieresti vecine,
adici aservirea. Imprumuturile de bani cu plata in munci,
imprumuturile de grine, tocmirea de cu iarni, arendarea
pamintului, permisiunea de a folosi drumurile, adipostu-
rile, finetele, pdsunile, padurea, imprumuturile de inven-
tar etc. etc., toate acestea nu sint decit formele infinit de
variate ale aservirii contemporane.

Lucrurile merg uneori pini acolo ¢i tiranul se obligd
si Ingrage cu gunoiul din gospodiria sa pimintul boie-
rului, iar ,gospodina“ se obligd si-i aduci oui; gi asta
se petrece nu In secolul al XVIII-lea, ci in secolul al
XX-lea de la nasterea lui Hristos !

E de ajuns si pui clar §i precis problema existengei
acestor rimigite medievale §i iobigiste in agricultura de
azi a Rusiei, ca si apreciezi la justa ei valoare ,,reforma®
lui Stollpin. Aceasti ,reformi“ a acordat, desigur, o
aminare rinduielilor iob3giste muribunde, asa cum fai-
moasa reformi din 1861 %5, aga-zisa reformi ,,iirineasci®
(dar in realitate mogiereascd), atit de liudati de liberali
si de narodnici, @ acordat o aminare clicii, perpetuind-o,
sub alti formi, pini tn 1905.

wAminarea® acordati de Stolipin vechilor rinduieli si
vechii agriculturi iobagiste constd fn aceea ci a fost des-
chisi incd o supapi, ultima care putea fi deschisi firi
0 expropriere a tuturor pimfnturifor mosieresti. Supapa
a fost deschisd §i o parte din abur a fost evacuati prin
faptul ci o parte din tiranii complet pauperizati ,.i-au
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fntirit® juridiceste in proprietate individuali loturile ¢
apoi le-au vindut, transformindu-se din proletari cu lot
n proletari puri, precum §i prin faptul ci o parte din
tiranii instirigi, devenind proprietari ai loturilor lor s
instalindu-se unecori pe otruburi, si-au creat o gospodarie
capitalisti §i mai solidi decit 1nainte.

In sfirsit, supapa a fost deschisi §i o parte din abur
a fost evacuati prin faptul ci pe alocurea a fost inldtu-
rati intercalarea deosebit de insuportabild a fisiilor de
pimint §i a fost inlesnitd circulagia, necesard in capitalism,
a paminturilor tdranesti.

Se pune insi Intrebarea daci aceasti aminare a mic-
sorat sau a sporit contradicgiile existente la sate, dacd a
atenuat sau a indsprit apisarea exercitati de latifundiile
iobigiste, daci a micgorat sau a mdrit cantitatea totald de
,abur®. La aceste intrebiri nu se poate rdspunde decit in
cel de-al doilea sens.

Foametea care a lovit 30 000 000 de oameni a dovedit
in fapt ¢ in momentul de fayi nu este posibil decit acest
din urmi rispuns. Aceasti foamete a lovit pe micii produ-
citori. Ea oglindeste criza aceleiasi vechi §1 paupere gospo-
dirii tdrinesti inglodate in datorii §i strivite sub apdsarea
latifundiilor iobigiste. In Europa, in condisiile existengei
marilor exploatiri nefeudale, a latifundiilor capitaliste, nu
existd §i nu poate exista o asemenea foamete.

Marea masi a tiranilor, cu exceptia proletarilor care
s-au eliberat cu totul de pimint (care ,gi-au Intirit* in
proprietate individuald pimintul pentru a-l putea vinde) $i
a unei minoritdti infime de tirani Instirigi, a r&mas in
aceeasi situatie ca,finainte, daci nu intr-o situatie §i mai
precari. Nici o fintirire in proprietate individuald a pi-
mintului, nici un fel de misuri pentru lichidarea intercaldrii
fisillor nu pot transforma masele de tdrani siraci — care
au pimint prost, secituit §i nu posedd decit un inventar
arhaic §i extrem de‘uzat, vite de munci §i vite'cornute
fliminde — fin gospodari cit de cit civilizagi.

In preajma mosierului (de tipul lui Markov sau al lui
Puriskevici) cu 2000 de deseatine de pimint, posesorii de
loturi minuscule de cite 7 deseatine vor rimine inevitabil
niste pauperi afrviti, indiferent de locul in care si-ar ageza
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gospodiria i oricite misuri s-ar lua pentru a le permite
si 1asi din obste, ,,si-gi Intireasci 1n proprietate indivi-
duali loturile lor mizere.

Reforma lui Stolipin nu poate izbivi masele de tirani
nici de aservire, nici de munci in dijmi, nici de foamete.
E nevoie de multe decenii de asemenea foamete repetati,
in cursul cirora si se Incheie procesul dureros al dispari-
tiel marii mase a actualelor gospodirii, pentru a se asigura
preusita® reformei lui Stolipin, sau, cu alte cuvinte, pentru
ca in satul nostru si se instaureze rinduieli burgheze de
tipul celor statornicite in intreaga Europi. In prezent insi
— dupi sase ani de experimentare a ,,reformei” lui Stoli-
pin §i dupi ,,strilucitele® progrese Inregistrate in acesti sase
ani in direcgia sporirii numirului acelora care ,isi Intiresc
pimfintul® tn proprietate individuali — este in afari de
orice Indoiali ci aceasti reformi n-a inliturat i nu poate
inlitura criza.

Atit In ceea ce priveste prezentul cit §i In ceea ce pri-
vegte viitorul apropiat al Rusiei este absolut indiscutabil
cd avem de-a face cu vechea crizi a gospodiriei iobigiste
— iobigistd printr-o serie Intreagi de rimisite —, cu ve-
chea crizi a micii gospodirii pauperizate, inrobiti de lati-
fundiarii de tipul lui Markov si al lui Puriskevici.

Aceastd crizd, atlt de griitor ilustrati de foametea care
a lovit 30 000 000 de oameni, persisti in ciuda faptului ci
Stolipin a deschis #ltima supapi de care mai dispun Mar-
kovii §i Puriskevicii. $i pentru pistrarea pimintului §i a
puterii in miinile lui Puriskevici §i a celor de teapa lui, ei
(si impreuni cu ei Consiliul nobilimii unite ) nu au putut
inventa* §i nici nu se poate inventa nimic altceva decit
promovarea unei politici burgheze chiar de ciitre cei de
teapa lui Purigkevici.

La aceasta se i reduce suma contradictiilor existente in
satul rus de astizi: promovarea unei politici agrare bur-
gheze de citre vechii iobigisti, in conditiile pastririi inte-

*E de la sine Inteles c¥ aceast! ,inventare* {rebuie fnieleasd ,,cu o
anumits rezervd® : posibilitatea clasel guvernante de ,,a Inventa® era li-
mitatd sl conditionatd de intrequl mers al dezvoltdril capitalistes din Rusia
si din fintreaga lume, In cadrul actualulul raport de forte dintre clasele
exlstgnt_g fn  Rusia angajatd pe calea dezvoltarii gapitaliste, Consiliul
nobilimii unite nu putea proceda altfel dacd voia s8-5i pistreze puterea.
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grale a piminturilor lor §i a puterii lor. In domeniul agrar,
acest lucru fnseamni §i el ,,un pas pe calea transformirii
in monarhie burghezd“ %7,

Acest pas in directia noului a fost ficut de vechiul care
¢i-a pdstrat atotputernicia, pamintul, fizionomia §i intreaga
sa ambiantd. Este ultimul pas pe care vechiul il mai poate
face. E ultima supapd. Purigkevicii care comandi o gard
burghezd nu dispun §i nu pot dispune de alte supape.

Si tocmai pentru ci acest pas in directia noului a fost
ficut de vechiul care g§i-a pistrat atotputernicia, el nu
putea duce §i nu duce la nimic trainic. Dimpotrivi, el
duce — lucru pe care-l arati clar toate simptomele mo-
mentului de fatd — la o adincire a vechii crize pe o
altd treaptd, mai Inaltd, a dezvoltirii capitaliste a Rusiei.

Vechea crizi se adlnceste intr-un chip nou — in im-
prejuriri noi, In cadrul unor raporturi de clasi mult mai
precis conturate —, dar ea se adinceste, si natura ei social-
economicd (§i nu numai economici) rimine, in esentd, ne-
schimbati.

Un numir infim de gospodirii solide, organizate pe
otruburi, ale burgheziei tirinesti, in conditiile sciderii nu-
mirului proletarilor legati de lot, in conditiile mentinerii
atotputerniciei Purigkevicilor i ale existentei unei mari
mase de tdrani mijlocasi aservigi, pauperizati §i muritori
de foame, In conditiile cresterii numirului proletarilor
nelegati de lot — iati tabloul satului rusesc din zilele
noastre.

Mai este oare nevoie si demonstrim ci programul
agrar stolipinist nu poate Inlitura aservirea §i munca in
dijm3, pe cind cel narodnic (in sensul de clasi istoric
al acestui cuvint) le poate inlitura? Este posibil oare
ca actuala situatie de la sate si nu duci la rispindirea
ideii ci, in conditiile unei depline libertiti de circulagie
a piminturilor, existenta unor gospodirii solide, organi-
zate pe otruburi, ir pyne capit dintr-o datd tuturor fe-
nomenelor de foamete medievali, ar inlitura dintr-o datd

4
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orice aservire §i munci in dijmi daci aceste gospodirii
s-ar crea — la libera alegere a giranilor — pe toate cele
70000000 de descatine de pimint mogieresc, care deo-
camdatid rimin in afara ,reformei agrare“? Si nu ne va
obliga oare ironia istoriei si spunem ci inginerii hotarnici
ai lui Stollpin i-au prins bine unei Rusii ,,trudovice® ?

,.Nevskaeia Zvezda® nr. 20 Se tiptiregte dupii ‘textul

din 5 august 1912 apdira! §n ziar
Semnat : R. S.
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O MICA PRECIZARE

Problema daci cadetii nostri sint democrati sau un
partid al burgheziei liberalo-monarhiste prezinti un mare
interes stiingific.

Reamintim ci pini §i trudovicul 38 (burghezul democrat)
Vodovozov di dovadi de anumite ezitin in aceasti pro-
blemi.

In legituri cu aceasti problemi ,,Pravda“ s-a referit la
recentele declaratii ale d-lui Gredescul, reproduse in
,,Reci® *

»Reci“ ne rispunde: ,Nu stim la ce fel de declaratii
ale d-lui Gredescul se referi «Pravda»®,

Delicios, nu-i asa ? ,,Pravda“ a aritat clar §i precis ci
se referi la declaratiile reproduse in ,Reci. Cum vine
asta ? Nu gtiec ,Reci® ce se publici in propriile ei co-
loane ?? Nu este oare mai firesc si presupunem ci, anga-
jati 1n jocul lor electoral de-a democratia, liberalii ar vrea
si mai uite cite ceva din trecutul lor apropiat ?

In orice caz, pentru a elucida aceasti importanti pro-
blemi cu caracter stiingific, voi reproduce cuvintele rostite
de d-I Gredescul fintr-o serie de conferinte publice si

reproduse in nr. 117 (2071) al ziarului ,Reci® firi nici
un fel de rezerve din partea redactiei :

»La sfirgitul conferintei mele — scrie d-1 Gredescul —, com-
bitind afirmagia din culegerea «Vehi» ci miscarea de eliberare
din Rusia a esuat (chipurile din vina intelectualicitii) §i confrun-
tind-o cu pirerea celor care, situati pe o pozitie mult mai de stinga

* Vezi volumul de [ala, paqg. 14. — Nota red,

4n
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decit cea a d-lui P. B. Struve, conmsideri totusi §i ei cd migcarea
nu ne-a dat absolut mimic, am susjinut, in opozijie cu aceastd
pirere, ci, dimpotrivi, s-a ficut foarte mult, ci fin_congtiinfa
masei poporului a fost agezatd, §i chiar foarte adinc si trainic, piatra
de temelie a viitorului edificiu constitujional. Spre a oferi un cri-
teriu pentru examinarea critici a acestor doud afirmagii §i spre
a enunta totodati o idee pe care o consider de asemenea extrem
de importanti din, punct de vedere politic pentru timpurile noas-
tre, le-am examinat pe amindoud prin prisma viitorului §i am aritat
cid din punctul de vedere al primei afirmagii (daci in 1905—1906
nu s-a realizat nimic) totul trebuie reluat d= la capit, cu alte
cuvinte trebuie organizati o a doua migcare, In timp <e din
punctul de vedere al afirmagiei a doua (ci fn 1905—1906. a fost
agezard piatra de temelie a constitugiei ruse), dimpotrivi, nu este
nevoie dI; o noud migcare populari, ci numai de o activitate consti-
tugionali linigtitd, perseverenti g§i bine orientatd.

$i tocmai in acest punct am fost intrerupt de seful politiei din
Libava (acolo gineam eu aceasti conferingi). Reiese, asadar, ci la
Libava a avut loc o demonstrajie a polijiei impotriva negirii pu-
blice a necesitdfii unei noi revolugii in Rusia® (,Reci®, 1912,
nr. 117 (2071)).

D-1 Gredescul a demonstrat pe deplin ci seful poligiei
din Libava s-a ingelat. In afari de aceasta insi, el a de-
monstrat inci doud lucruri importante : 1) polemica d-lui
Gredescul & Co. Impotriva culegerii ,,Vehi“ 3 este o ipo-
crizie, o vorbdrie goald. In realitate, intregul partid cadet
este in toate problemele esentiale un partid ,vehist® ;
2) caracterizarea ficutd de marxisti partidului cadet pe
bazi de criterii stiingifice, economice §i politice este intru
totul justd.

Pravda® nr. 85 din 8 aeugust 1912 Se lipdreste dund textul
Semnat : N. B. aplrut in ziar
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SALARIILE MUNCITORILOR
SI PROFITURILE CAPITALISTILOR DIN RUSIA

In 1908 a fost organizatd o ancheti in fabricile si fn
uzinele din Rusia 4%. Aceastd ancheti a furnizat cifre vidit
exagerate in ceea ce privegte salariile muncitorilor §i vidit
diminuate In ceea ce privegte volumul productiei si profi-
turile capitaligtilor, pentru ci la noi toate anchetele de
acest fel se fac pe cale pur birocratici, iar in cadrul lor
sint intrebati numai capitalistii, considerindu-se ¢ nu e
nevoie si fie Intrebagi si muncitorii.

Si vedem deci ce ne arati aceasti statistici, cea mai
favorabild pentru capitaligti.

Potrivit datelor provizorii, singurele care au fost publi-
cate pind in prezent, in Rusia existau in total circa 20 000
de fabrici §i uzine (cifra exacti: 19983 ; vom da in pa-
rantezi cifrele exacte, iar in text vom opera cu cifre ugor
rotunjite, spre a inlesni cititorului si-gi imagineze §i si
rejind principalele date).

Numdrul total al muncitorilor de ambele sexe era de
2250000 (2253787). In aceasti cifrd sint cupringi gi
muncitorii din mine, precum §i cei din industriile supuse
la plata accizei.

Salariul total al tuturor acestor muncitori se cifra la
peste o jumditate de miliard de ruble (555700 000).

Pentru a afla salariul mediu care revine la 1 muncitor,
trebuie si fmpirgim totalul salariilor la num3irul muncito-
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rilor. Efectuind aceasti impirtire, obtinem cifra de 246 de
ruble.

Agsadar, In 1908, 2 225 000 de muncitori industriali din
Rusia cistigau in medie, adici una peste alta, numai clte
20 de ruble §i 50 de copeici pe lund !

Daci luim In considerarc faptul ci cu acecastd sumi
muncitorul trebuie si-si Intretini familia — n condisiile
de azi cind chiriile sint atit de mari §i alimentele atit
de scumpe —, acest salariu nu poate fi calificat altfel
decit ca salariu de mizerie.

Si vedem acum care au fost profiturile capitaligtilor.
Pentru a putea stabili cifra profitului, trebuie si Scidem
din valoarea globali a productiei, adici din suma globald
a Incasirilor realizate de toate fabricile §i uzinele, suma
totald a cheltuielilor ficute de capitaligti.

Valoarea globali a productiei este de peste 4,5 miliarde
de ruble (4 651000000). Suma totali a cheltuielilor fi-
cute de capitaligti se cifreazd la 4 miliarde (4 082 000 000
de ruble).

Prin urmare, profiturile capitaligtilor se cifreazi la
peste o jumdtate de miliard de ruble (568 700000 de
ruble).

In medie, la o Intreprindere industriali revine un profit
de 28 500 de ruble. Fiecare muncitor aduce capitalistului
un profit de 252 de ruble anual.

Sd facem acum o comparatie intre salariul muncitorilor
si profitul capitaligtilor. Fiecare muncitor primeste in
medie (adicd una peste alta) un salariu de 246 de ruble
pe an s§i aduce capitalistului un profit de 252 de ruble
pe an*,

De aici rezultd ¢d muncitorul munceste pentru sine mai
putin de o jumdtate de zi, iar pentru capitalist ma; mult
de o jumdtate de zi. Daci socotim, de pildi, ci durata
medie a zilei de munci este de 11 ore, rezulti ¢i mun-

* Totalul valorilor nou produse de muncitor Intr-un an se clireazd la
498 de ruble,
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citorul primeste platd numai pentru 5 ore §i jumitate, ba
chiar pentru ceva mai putin decit 5 ore §i jumitate. Cele-
lalte 5 ore §i jumitate muncitorul le lucreazi pe degeaba,
firi nici un gel de platd, si tot ce produce el in aceasti
jumitate de zi constituie profitul capitalistilor.

,,Pravda®* nr. 85 din 8 august 1912 Se lipdregte dupd textul
Semnat: T apdrul in ziar
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LUPTA GREVISTA $I SALARIUL

Toati lumea gtie ci marea luptd grevistd din 1905
a muncitorilor rusi a Inregistrat succese extrem de im-
portante nu numai in domeniul politic, ¢i §i In cel eco-
nomic. In momentul de fagi, datele cuprinse in rapoartele
inspectorilor de fabrici*! ne permit si ne facem o idee
destul de exactd despre amploarea acestor succese.

Potrivit acestor date, salariul mediu al muncitorului
industrial din Rusia reprezenta :

in 1901.... 201 ruble in 1906.... 231 ruble
, 1902.... 202 . 1907.... 241

, 1903.... 208 , 1908.... 262

, 1904.... 213 , 1909.... 236

. 1905.... 205 , 1910.... 242
in medie in medie

pe cinci ani 206, pe cinci ani 238

De aici vedem ci 1905 a fost un an de cotiturd : dupi
1905 salariul a crescut brusc de la 205 la 231 de ruble
pe an, adici cx 26 de ruble, cu peste 109,

In ceea ce priveste anul 1905, in care salariul scade
cu 8 ruble fatd de cel din 1904, trebuie luate in conside-
ratie urmitoarele imprejurdri: in primul rind, anul 1905
a fost un an de depresiune economici, adici un an de
declin al industriei; in al doilea rind, potrivit datelor
publicate de ministerul comergului, muncitorii au pierdut
In acest an, de pe urma faptului ¢i n-au primit salariu
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pentru zilele de grevd, 17500000 de ruble, adici in
medie peste 10 ruble pe an de fiecare muncitor.

Se poate considera deci ca In 1905 salariul efectiv
a fost de 215 ruble pe an, dar ci din aceastd sumi
muncitorii au dat cite 10 ruble pentru lupta grevisti,
care In 1905 s-a caracterizat printr-o perseveren{d §i
amploare remarcabile, nemaivizute pini atunci in lumea
intreagi.

Drept urmare, astizi, examinind datele pe un deceniu
intreg, pe deceniul 1901—1910, vedem clar deosebirea
izbitoare dintre epoca prerevolutionard §i cea postrevolu-
tionara.

fnainte de 1905, salariul mediu al muncitorului in-
dustrial rus era de 206 ruble pe an. Dupi 1905 acest
salariu a crescut la 238 de rué)le, adici este cx 32 de
ruble mai mare. O crestere de 15,5%.

In decurs de un an, cresterea salariului a primit un
impuls atit de puternic, incit toate sforgirile ulterioare ale
captitalistilor (care, dupd cum se stie, au ripit una dupd
alta toate cuceririle anului 1905) nu l-au mai putut re-
aduce pe muncitor la vechiul nivel de viatd scizut. Anul
1905 a ridicat nivelul de viagd al muncitorului rus la un
nivel care In vremuri obisnuite nu este atins nici in
citeva decenii.

Potrivit statisticii oficiale, In timpul grevelor din 1905
muncitorii au pierdut 17 500 000 de ruble de pe urma
faptului ci n-au primit salariu pentru zilele de grevi. Po-
trivit aceleiagi statistici, la capitalisti minusul de productie
de pe urma grevelor din 1905 a fost de 127 300000 de
ruble.

De pe urma cregterii salariului dupi 1905, muncitorii
au dobindit in 5 ani (1906—1910), in medie, un spor de
32 de ruble pe cap de muncitor, adici in total, socotind
1800000 de muncitori, 57 600 000 de ruble pe an, sau
286 000 000 de ruble pe intreaga perioadd de 5 ani.

nPravda’ np. 86 ‘din 8 gqugust 1912 8e tplregte dupd textul
- apdrut In zlar



ZIUA DE MUNCA IN FABRICILE
DIN GUBERNIA MOSCOVA

Inginerul I. M. Kozminth-Lanin a scos o carte despre
durata zilei de munci §i a anului de munci in fabricile
si in uzinele din gubernia Moscova.

Materialul cules de autor se referi la sfirgitul anului
1908 s§i cuprinde un numir de 219669 de muncitori,
adici ceva mai mult de /10 din numirul total al munci-
torilor din gubernia Moscova (307 773).

Pe baza acestor date, media zilei de munci a fost
calculatd de autor la 9 ore i jumdtate pentru adulgi §i
adolescenti §i la 7 ore §i jumdtate pentru copii.

Trebuie si mengionim cd aceste date nu cuprind §i
orele suplimentare (cu privire la acestea din urmi au-
torul a pregitit pentru tipar o lucrare speciald), iar in al
doilea rind ci datele culese de autor se bazeazi exclusiv
pe ,regulamentele de ordine interioari obligatorii pentru
patroni §i muncitori®.

Inginerul nostru nici nu pune problema daci aceste
regulamente sint sau nu respectate in practici. Numai
uniunile muncitoresti, daci ar tine o statistici proprie,
ar putea si culeagd date §i In legituri cu aceasti pro-
blemai.

Pe grupuri de fintreprinderi, aceasti zi de munci de
9 ore §i jumidtate prezintd mari variagii.

Din tabelele intocmite de autor reiese ci 33 466 de
muncitor: lucreazi peste 10 ore pe zi! Asta reprezinti
peste 15% din numirul total al muncitorilor cupringi in
aceastd statistica.
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13 189 de muncitori lucreazi peste 11 ore pe zi, iar 75
de muncitori peste 12 ore pe zi. Majoritatea muncitorilor
impovirag: de o zi de muncd atit de lungd lucreazi in
industria textili.

Avind In vedere ¢i in statistica intocmiti de autor
n-a intrat circa o treime din numirul total al muncitorilor,
ajungem la concluzia ci peste 20000 de muncitori in-
dustriali din gubernia Moscova presteazi o zi de munci
revoltitor de lungi.

In sfirgit, datele inginerului Kozminth-Lanin arati ci
nici micar extrem de invechita lege rusi din 1897, care
ingiduie ziua de munci de 11 ore §i jumitate (!!), nx
este respectatd de fabricanti. Potrivit acestei legi, daci se
lucreazd In doui schimburi, timpul de muncd al fiecirui
muncitor, calculat pe un interval de doui siptimini, nu
trebuie si depiseasci 9 ore pe zi.

In realitate insi, din cei 83 990 de muncitori in doui
schimburi pe care i-a inclus in statistica sa autorul, 14 376
lucrau peste 9 ore pe zi. Asta reprezinti 17% din nu-
mirul total al muncitorilor care lucreazi in doui schim-
buri. Iar din 3733 de muncitori In doui schimburi care
efectueazd lucriri auxiliare §i de reparagii, 2173, adici
aproape 3/s, lucrau peste 9 ore pe zi! In total deci 16 500
de muncitori care, dupi cum arati chiar datele oficiale,
sint pusi si lucreze mai mult decit permite legea !

In gubernia Moscova, ziua de munci de opt ore exista
in 1908 numai pentru 4398 de muncitori din numirul
total al celor 219 669 de muncitori inclusi in statistica
de care ne ocupim. Aceasta inseamni ci totusi ziua de
munci de opt ore este §i astizi pe deplin posibild ; ri-
mine doar ca ceilalyi 215000 de muncitori si-i ajungi
din urmi pe acegti patru mii.

»Pravda® nr. 88 din 1! august 1912 Se tipdreste dupd textul
Semnat : V apdrut In ziar



ZIUA DE MUNCA $I ANUL DE MUNCA
IN GUBERNIA MOSCOVA

Cartea inginerului Kozminth-Lanin, apirutd sub acest
titlu (Moscova, 1912, edit. de Comisia permanenti a
Muzeului pentru problemele muncii de pe lingi sectia din
Moscova a Societitii tehnice imperiale ruse. Pretul 1 ru-
bli §i 75 de copeici), este o culegere de date referitoare
la sfirgitul anului 1908.

Aceste date se referd la un numir de 219 669 de mun-
citori, adici la 71,37% din numirul total al muncitorilor
de fabrici din aceasti gubernie (307 773). Autorul declari
cid ,,a cercetat materialul in mod minutios, separat pen-
tru fiecare Intreprindere industriald, §i ci in statistica sa
a inclus numai acele date care nu suscitau nici un fel de
indoieli®.

Aceasti statistici, desi apiruti cu mare Intirziere, ar
fi prezentat un interes deosebit daci prelucrarea datelor
ar fi fost mai judicioasi. Este o constatare pe care o
facem cu regret, pentru ci d-1 Kozminth-Lanin gi-a in-
tocmit extrem de minutios tabelele si a depus foarte
multd munci la calcularea a tot felul de totaluri §i de
raporturi procentuale, dar aceastd munci n-a fost folositd
In mod judicios.

Se pare cd vastitatea materialului l-a coplesit pe autor.
El a efectuat sute si mii de calcule cu totul superflue,
care nu fac declt si incarce lucrarea, dar n-a efectuat
citeva zeci de calcule care sint absolut necesare, cici fird
ele nu se poate obtine un tablou general al fenomenului.
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intr-adevir, tabelele de bazi intocmite de autor, care
alcdtuiesc aproape intregul conginut al cirgii, cuprind date
atlt de aminuntite, incit, de pildd, muncitorii care lu-
creazi intre 9 g1 10 ore pe zi sint Impdrgigi in 16 sub-
grupuri — dupd numirul de ore de muncd prestate in
doui siptimini consecutive (intre 109 §i 120 de ore) —
si pentru fiecare subgrup este calculatda media orelor de
munci pe zi! $i toate aceste calcule sint efectuate de
doud ori: o dati pentru muncitorii care lucreazd direct
In productie §i a doua oari pentru muncitorii auxiliari.

Este incontestabil ci o asemenea detaliere este, in pri-
mul rind, cu totul superflui, ci avem de-a face aici cu
o pasiune pentru statistici de dragul statisticii, cu un fel
de joc de-a cifrele in detrimentul claritdgii tabloului si al
utilitdgii materialului. Iar in al doilea rind, noui zecimi
din aceste ,medii“ calculate de autor cu o aproxi-
matie de o sutime sint pur §i simplu muncd irositd fird
rost, cici se poate afirma cu certitudine ci, din o mie de
cititori ai cirgii (daci va gisi o mie), cel mult unul va
simji poate nevoia unei astfel de ,medii* (pe care, de
altfel, ar putea s-o calculeze §i singur daci intr-adevir i
s-ar Intlmpla si dea de o astfel de belea !).

In acelasi timp 1insi lipsesc cu desdvirsire In aceastd
carte tabele totalizatoare absolut necesare, pe care autorul
le-ar fi putut intocmi cu mult mai pugind trudid §i de care
nu se poate dispensa oricine vrea si consulte cu folos da-
tele anchetei. Nu gisim tabele care 1) si totalizeze pe
grupuri de ramuri ge productie numdrul muncitorilor care
lucreazi fintr-un schimb, in doui schimburi §i in trei
schimburi; 2) si arate numirul muncitorilor care lu-
creazi direct In produciie §i al muncitorilor auxiliari;
3) sd arate cifra medie a orelor de muncd pe grupuri de
ramuri de productie; 4) si arate totalul timpului de
muncd la adulii §i la copii; 5) si clasifice fabricile dupid
numiru] de muncitori.

S3 ne oprim asupra acestui din urmi punct. Autorul lu-
cririi pare a fi un om atit de laborios — daci e si ju-
decim dupd lista lucririlor sale apirute sau in curs de
aparifie — i dispune de un material atit de bogat si de
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interesant, incit s-ar puteca ca o analizd critici a me-
todelor sale si aduci nu numai un folos teoretic, ci i
unul direct practic. Mai sus am reprodus declaragia au-
torului ci ,,a cercetat materialul In mod minutios, separat
pentru fiecare intreprindere industriali®.

Agsadar, totalizarea acestui material, cel putin pe grupu-
rile de fabrici stabilite chiar de statistica noastrd oficiald
(pini la 20 muncitori, intre 21 si 50 de muncitori, intre
51 si 100, intre 101 si 500, intre 501 §i 1000 §i peste 1000)
era pe deplin posibili. Era ea necesari ?

Firi indoiald ci da. O statistici nu trebuie si ofere
coloane arbitrare de cifre, ci trebuie si ilustreze cu cifre
acele tipuri sociale ale fenomenului studiat care s-au con-
turat pe deplin sau sint pe cale de a se contura in viaga
reali. Mai incape vreo indoiald ci intreprinderile cu 50
de muncitori §i cele cu 500 apargin munor tipuri sociale
esengialmente diferite ale fenomenului care ne intereseazi ?
ci intreaga dezvoltare sociali a tuturor ¢irilor civilizate
adinceste deosebirea dintre aceste tipuri si duce la inldtu-
rarea unuia de citre celilalt?

Sd luim chiar datele referitoare la ziua de munci. Din
tabelul totalizator general al autorului putem trage con-
cluzia, dacd efectuim noi insine o anumitd operagie sta-
tistici necesard pe care nu o gisim in carte, ci 33 000 de
muncitori (dintre cei 220000 cupringi in aceasti sta-
tisticd) lucreazd peste 10 ore pe zi. Durata medie a zilei
de munci este, pentru toti cei 220000 de muncitori, de
9 ore §i jumdtate. Nu este oare cazul si ne Intrebim daci
nu cumva acesti muncitori impoviragi de o zi de munci
excesiv de lungi lucreazi in intreprinderi mici ¢

Aceasti intrebare se pune in mod firesc i inevitabil ; ea
este departe de a fi arbitrar aleasi. Economia politici si sta-
tistica din toate gdrile din lume ne 0bligZ si punem tocmai
aceasti intrebare, cici prelungirea zilei de munci in micile
intreprinderi este un fenomen prea frecvent constatat.
Conditiile economiei capitaliste obligd pe micii patroni si
prelungeasci ziua de munci.

Or, materialele folosite de autor contin date care per-
mit si se dea rispuns la aceasti extrem de importanti
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intrebare, dar in tabelul siu totalizator ele nu mai apar!
In tabelul totalizator, autorul ne oferi lungi si nefolosi-
toare coloane de ,cifre medii“ aminuntite, dar nx pre-
zintd clasificarea necesari a fabricilor dupi numirul de
muncitori.

In gubernia Moscova, o asemenea clasificare este i
mai necesari (daci e permis si folosim aici gradul com-
parativ) decit in orice alti parte, deoarece in aceastd
gubernie, alituri de o enormi concentrare a productiei,
gisim un numir relativ mare de Intreprinderi mici. Din
statistica pe anul 1910 reiese ci In aceasti gubernie existau
in total 1440 de intreprinderi cu 335190 de muncitori.
Jumitate din numdrul acestor muncitori (167 199) sint con-
centrati in 66 de fabrici, iar la celilalt pol gisim 669 de
intreprinderi cu un total de 18 277 de muncitori. E clar
cd avem de-a face cu tipuri sociale complet diferite §i
cd o statistici care nu face distinctie Intre ele nu e buni
la nimic.

Autorul s-a lisat in aga misuri antrenat de girurile de
cifre referitoare la numirul muncitorilor care lucreazi 94,
95 de ore §i aga mai departe pini la 144 de ore in doui
siptimini consecutive, incit @ omis cu totul datele referi-
toare la numirul intreprinderilor. Acest numir este aritat
in partea a doua a lucririi sale, in care este vorba de
durata anului de munci, dar in partea intii, in care este
vorba de ziua de munci, nu se dau nici un fel de date
cu privire la numirul intreprinderilor, desi este neindoiel-
nic c¢i autorul dispunea de asemenea date.

Marile fabrici din gubernia Moscova nu reprezinti nu-
mai tipuri specifice de fintreprinderi industriale, ci s
tipuri specifice de populatie, cu conditii specifice de trai
si de culturi (sau, mai bine zis, de inculturi). Gruparea
separati a acestor fabrici, prelucrarea aminuntiti a da-
telor referitoare la fiecare categorie de intreprinderi dupi
numirul muncitorilor constituie o conditie indispensabild
a unei statistici economice rationale.
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Si examinim acum principalele cifre totalizatoare din
lucrarea d-lui Kozminth-Lanin.

Cercetarea lui cu privire la durata zilei de munci im-
britiseazi, dupi cum am aritat mai sus, un numir de
219669 de muncitori de fabrici din gubernia Moscova,
adici 71,37% din numirul lor total, cu mentiunea ci in
statistica sa muncitorii textiligti sint reprezentagi fintr-o
misuri mai mare decit muncitorii din alte ramuri de
productie. Au fost inclusi in aceastd statistici 74,6% din
numirul total al muncitorilor textiligti §i numai 49—71%
din numirul muncitorilor care lucreazi in celelalte ra-
muri de productie. Pe cit se wvede, statistica cuprinde in
mai mici misurd date referitoare la intreprinderile mici;
in orice caz, statistica privind numirul zilelor lucrate
intr-un an cuprinde 58%p din numirul total al Intreprin-
derilor (811 din 1394 cite existau in 1908) si 75% din
numirul total al muncitorilor (231130 din 307 773).
E clar ci au fost omise tocmai intreprinderile mai mici.:

Date totalizatoare cu privire la durata zilei de munci
sint folosite de autor numai pentru numirul total al
muncitorilor. Rezultd in medie 9 ore §i jumitate pe zi la
adulii §i 7 ore §i jumitate la copii. E de remarcat ci
numirul copiilor nu este mare: 1363 fagi de 218 306
adulti. Aceasta ne face si ne Intrebim daci nu cumva
au fost ,feriti® de privirile inspectorilor in special mun-
citorii minori.

Din numirul total al celor 219 669 de muncitori lucrau
Intr-un singur schimb 128 628 de oameni (58,56%0), in
doui schimburi 88552 (40,31%), iar in trei schimburi
2489 (1,13%). In industria textili, lucrul in doui schim-
buri precumpinegste asupra lucrului intr-un singur schimb :
75391 de muncitori care lucreazi in douid schimburi
(,,direct in productie”, adici firi a socoti pe muncitorii
auxiliari), fati de 68 604 muncitori care lucreazi intr-un
singur schimb. Adiugind pe muncitorii care lucreazi la
reparatii §i pe muncitorii auxiliari, obginem In total
78 107 muncitori care lucreazi In doui schimburi s
78 321 de munciteri care lucreazd Intr-un singur schimb.
La metalurgisti, dimpotrivi, munca intr-un singur schimb
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precumpineste considerabil (17 821 de muncitori adulgi)
asupra muncii in doui schimburi (7 673).

Grupind pe toti muncitorii dupd numirul orelor de
munci pe zi, obginem urmitoarele date :

Numirul

Numirul orel irul
de munca po 21 muncito
Pind la 8 ore .o.iviiiiiiiiiiiaiianan 4 398
Intre 881 9ore...ccieuieanan.ns eevs 87 £02
» 9 ,10 , ... 94 403
w 10 4,11 e 20 202

wo 11,12, i, 13 189}33 466

De la 12 ore in sus ........ocuuvn.n. 75
Total...... 219 669

De aici se poate vedea cit de infim este inci in Rusia
numdrul muncitorilor care nu lucreazi mai mult de 8 ore
pe zi: numai 4398 din 219 669. Numirul muncitorilor
care lucreazid o zi de munci excesiv, revoltitor de lungi,
este, dimpotrivi, foarte mare: 33 466 din 220 000, adici
peste 15%0 din muncitori lucreazi peste 10 ore pe zi!
Si si nu uitim ci aici nu sint incluse orele suplimentare.

Mai departe. Diferenta in ceea ce priveste durata zilei
de muncid la muncitorii care lucreazi intr-un singur schimb
s1 la cei care lucreazi in doui schimburi reiese din urmi-
toarele date, care cuprind numai pe ,muncitorii adulgi
care lucreazi direct in productie®, adici firi muncitorii
de la reparatii §i de la lucriri auxiliare, care reprezinti
890 din numirul total al muncitorilor.

Procentul muncitorilor
(care lucreazd intr-o zi numirul

Durata zilei de munci de ore indicat)
intr-unschimb sgfm?]%‘ﬁ‘rh

Pind la 8 ore.......... 1,3 1,0
Intre 831 9 ore...... 13,3 81,9
» 9,10 , ...... 60,7 14,7
w 10 , 11 ,, ..., 15,2 1,4
w 11,12, (L. 9,5 1,0
De 1a 12 ore in sus.... - -—
Total...... 100,0 100,0

§ — Lenin — Opcre, vol. 22
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De aici reiese, intre altele, cd 179 din muncitorii care
lucreazi in doui schimburi presteazi peste 9 ore pe zi,
adici mai mult decit permite chiar legea noastrd din 1897,
pe care d-l Lanin o considerd, pe drept cuvint, ca fiind
extrem de invechiti. Conform acestei legi, atunci cind se
lucreazi in doui schimburi, numirul orelor de muncd pe
zi, calculat pe un interval de doui siptimini, nu trebuie
si fie mai mare de 9. Mengionim c3, in toate calculele
si tabelele sale, d-1 Lanin ia o perioadi de ,,doud sipti-
mini consecutive®,

Daci o lege destul de precisi §i de categoricd este in-
cilcatd intr-un mod atit de figis, ne putem imagina ce
se Intimpld cu majoritatea celorlalte prevederi ale legisla-
tiei pentru reglementarea muncii in fabrici.

Numirul orelor de muncd pe zi care revine, in medie,
la un muncitor din categoria acelora care lucreazi intr-un
singur schimb (este vorba exclusiv de muncitori adulgi
»care lucreazd direct In productie®) este de 9,89. Pre-
domin3, asadar, ziuz de munci de zece ore, firi nici un
fel de reducere, nici micar simbita, §i fird a socoti orele
suplimentare. E de prisos si mai spunem ci o asemenea
duratd a zilei de munci este, fird doar §i poate, excesivi
si intolerabili.

Numirul orelor de muncid pe zi care revine, in medie,
la un muncitor din categoria acelora care lucreazi in doui
schimburi este de 8,97, ceea ce inseamni ci in practicd
predomind ziua de muncid de noui ore, previzuti de lege
pentru asemenea cazuri. Reducerea timpului de munci la
opt ore este 0 necesitate imperioasd, dat fiind c% fn condi-
tiille muncii in dou# schimburi se consideri ci ,ore de
noapte“ sint cele de la 10 seara pini la 4 (!!) dimineata,
adicd in realitate, pentru muncitor, o parte foarte mare
din noapte este considerati ,,zi*. Ziua de munci de noul
ore in conditii in care se face din noapte zi §i in care se
presteazd in permanentd munci de noapte — iati ce sis-
tem domnegte in gubernia Moscova |
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in incheierea acestei sumare treceri In revisti a datelor
d-lui Kozminth-Lanin, mengionim ci, potrivit calculelor
sale, durata medie a anului de munci este de 270 de zile.
La textiligti aceasti cifri este ceva mai mici, 268,8 zile,
iar la metalurgisti ceva mai mare, 272,3 zile.

Modul in care d-1 Kozminth-Lanin a prelucrat aceste
date referitoare la durata anului de munci este de ase-
menea extrem de nesatisficitor. Pe de o parte, o detaliere
excesivi, de-a dreptul absurdi: in tabelul centralizator
cu privire la durata anului de munci am numirat nu mai
putin de 130 de rubrici orizontale ! Datele referitoare la
numirul intreprinderilor, al muncitorilor etc. sint aritate
aici separat pentru fiecare numir de zile de munci (pe
an), Incepind cu 22 i sfirgsind cu 366. O asemenea ,,de-
taliere“ pare a denota mai curind ci autorul nu a reusit
de loc ,,,s3 digereze“ materialul brut.

Pe de alti parte, nici aici nu gisim tabele centraliza-
toare, absolut necesare, In care fabricile si fie clasificate
dupi numirul de muncitori, precum ¢i dupi criteriul
fortei motrice (fabrici in care se lucreazi manual si fa-
brici mecanizate). De aceea nu ne putem forma o imagine
care si ne permitd sj intelegem in ce misuri durata anu-
lvi de muncd depinde de diverse condigii. Vastul material
cules de autor s-a irosit din cauzi ci a fost grupat din
cale-afari de prost.

Amploarea deosebirii dintre marea §i mica productie
poate fi constatat, cu aproximatie gi nici pe departe
exact, chiar §i pe baza datelor autorului daci le prelucrim
Intrucitva. Si luim principalele patrx categorii de intre-
prinderi grupate dupi durata anului de munci: 1) cele
in care se lucreazi pini la 200 de zile pe an; 2) intre
200 si 250; 3) Intre 250 si 270; 4) de la 270 de zile
In sus.

Totalizind in fiecare dintre aceste categorii numirul
fabricilor §i numirul muncitorilor birbagi §i femei, obgi-
nem urmitorul tablou :

g )
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Numirul Nun}in(xll
Du‘;ata :mu;ui lgﬁ?éudge Numirul ) ;gﬁggﬁq:{
et D o MUERO (Y TR

Pind la 200 de zile.. 96 T4 5676 76
200—250 T s 1 91 14 400 158
250—270 o ey e 262 196 58 313 297
De la 270 in sus.... 282 450 152 741 339
Total...... 270 811 231130 285

De aici reiese clar ci cu cit fabrica este mai mare, cu
atlt anul de munci este (in general) mai lung. Aceasta
fnseamni ci rolul social-economic al intreprinderilor mici
este iIn realitate mult mai mic decit s-ar putea presupune,
judecind, de pildi, dupi procentul pe care muncitorii
din aceste Intreprinderi 1l reprezinti in raport cu numa-
rul total al muncitorilor. Anul de munci in aceste Intre-
prinderi este atit de scurt in comparagie cu cel din intre-
prinderile mari, incit partea care le revine dm volumul
total al producuel trebuie si fie cu totul nemsemnat. in
afard de aceasta Insi, avind un an de munci atit de scurt,
aceste fabrici (mici) nu pot crea cadre permanente de
proletari, ceea ce inseamnd cd muncitorii din aceste fa-
brici sint mai ,legati* de pimint si sint probabil mai
prost plitigi, au un nivel de culturi mai scizut etc.

Marea fabrici intensifici exploatarea, prelungind la
maximum anul de muncd §i creind astfel un proletariat
cu desdvirgire rupt de sat.

Daci am urmiri variagiile duratei anului de munci in
functie de inzestrarea tehnici a fabricilor (fabrici in care
se lucreazdi manual, fabrici mecanizate etc.), am putea
gisi, fird Indoiald, o serie Intreagi de indicatii extrem
de interesante cu privire la condigiile de trai ale populatiei,
la situagia muncitorilor, la evolugia capitalismului in
tara noastri etc. Dar autorul, putem spune, nici n-a
atins micar toate aceste probleme.

El a dat numai cifre referitoare [a durata medie a anu-
lui de muncd in fabricile din diverse ramuri de productie.
Oscilagiile mediei generale s-au dovedit a fi foarte mici :
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intre 246 zile de munci pe an in grupul al IX-lea (pre-
lucrarea substantelor minerale) §i 291 de zile pe an in
grupul al XII-lea (industria chimici).

Dupd cum poate vedea cititorul, aceste deosebiri sint
mult mai mici decit deosebirile In ceea ce priveste durata
anului de munci in fabricile mici §i mari in genere, indi-
ferent de ramura de productie cireia ii apargin.

Pentru statistica social-economici, deosebirile dupi felul
productiei sint mai putin caracteristice §i mai pugin im-
portante decit deosebirile dupi mdrimea Intreprinderilor.
Asta nu inseamnd, desigur, ci deosecbirile de primul fel
pot fi ignorate, dar inseamni ci este absolut imposibil
si faci o statistici rationali firi si iei fn consideragie
deosebirile de felul al doilea.

,Nevskaia Zvezda® nr. 21 Se tipdregte dupd textul

din 12 august 1912 apdrut in ziar
Semnat : V, I,
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IN ANGLIA

Sint sase ani §i jumitate de cind liberalismul englez
e la putere. Migcarea muncitoreasci din Anglia se dez-
voltd tot mai mult. Grevele capitd un caracter de masi
si, in afari de aceasta, Inceteazi si fie greve pur eco-
nomice i se transformi in greve politice.

Robert Smillie, liderul minerilor scotieni care au desfi-
surat recent o atit de viguroasi lupti de masi 42, declari
ci, In urmitoarea lor bitilie de mari proporgii, minerii
vor cere trecerea minelor de cirbuni In proprietatea sta-
tului. Si aceasti bitilie de mari proportii se apropiesin
mod inevitabil, pentru ci toti minerii englezi f5i dau
foarte bine seama ci faimoasa lege a salariului minim nu
le poate aduce o serioasi schimbare in bine a situagiei lor.

De aceea liberalismul englez, simtind ci-i fuge pimin-
tul de sub picioare, niscoceste o noui lozinci de luptd,
spre a trezi din nou, pentru un timp, in masele de alegi-
tori Increderea in liberali. Daci nu fIngeli, nu vinzi,
aceasta este lozinca capitalismului in comer{. Daci nu
Ingeli, nu capeti mandate parlamentare, aceasta este lo-
zinca politicii capitaliste in girile libere.

Lozinca ,la modi“ pe care liberalii au niscocit-o in
acest scop este: revendicarea unei ,reforme agrare“. Nu
e clar ce anume Inteleg prin asta liberalii si Lloyd George,
specialistul lor In materie de Inselare a maselor. Pe cit
se pare, nu cste vorba declt de o sporire a impozitului



IN ANGLIA 45

funciar. Stringerea de noi milioane pentru aventuri mi-
litare, pentru floti — iati ce se ascunde de fapt sub
paraAvanul. frazelor grandilocvente despre ,restituirea
pimintului citre popor* etc.

in Anglia, agricultura are un caracter pe de-a-ntregul
capitalist : fermierii-capitalisti iau in arendi de la land-
lorzi (proprietarii funciari) loturi de intindere mijlocie
si cultivi pimintul cu ajutorul muncii salariate.

In asemenea conditii, nici o ,,reformi agrari® nu poate
schimba cltusi de pugin situagia muncitorilor agricoli.
O riscumpidrare a piminturilor mogieresti in Anglia s-ar
putea transforma chiar intr-o noui jecmdnire a proleta-
riatului, cici mogierii §i capitaligtii, care dejin puterea
in stat, gi-ar vinde piminturile la un prej exorbitant. Iar
de plitit ar pliti contribuabilul, adici tot muncitorul.

Zarva stirnitd de liberali in jurul problemei agrare a
fost de folos intr-o singurd privingi : ea a trezit interesul
pentru organizarea muncitorilor agricoli. ‘

Cind muncitorii agricoli din Anglia se vor trezi gi se
vor uni in sindicate, liberalii nu vor mai putea opera cu
sarlatanesti ,,promisiuni de reform3“ sau de parcele pentru
muncitori agricoli si zileri.

Corespondentul unui ziar muncitoresc din Anglia l-a
vizitat de curind pe Joseph Arch, bitrinul lider al mun-
citorilor agricoli, care a depus multe striduinte pentru
a-1 trezi la o viaji congtientd. Acest lucru nu a reusit
dintr-o dati ; insdsi lozinca lui Arch : ,,trei acri (un acru
reprezintd ceva mai mult ca /s de deseatini) de pimint
$i 0 vaci“ pentru fiecare muncitor agricol era o lozinci
naiva —, sindicatul creat de el nu mai existi, dar cauza
pentru care el a luptat triieste, iar astizi organizarea
muncitorilor agricoli din Anglia se pune din nou la or-
dinea zilei.

Arch are acum 83 de ani. El locuieste in satul siu
natal, in casa in care s-a niscut. In convorbirea avuti
cu corespondentul ziarului, Arch a aritat ci sindicatul
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muncitorilor agricoli a reusit si ridice salariul la 15, 16
si 17 silingi pe siptimind (1 siling = circa 48 de copeici).
In prezent insi salariul muncitorilor agricoli englezi a
scizut din nou — la Norfolk, unde locuieste Arch — la
12—13 silingi pe siptimini.

Pravda® nr. 89 din 12 august 1912 Se lipdregte dupd lextui
Semnat : P, apdrul tn ziar
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CONCENTRAREA PRODUCTIEI IN RUSIA

In Rusia, ca in toate yirile capitaliste, are loc concen-
trarea productiei, adici concentrarea ei intr-o misurd
din ce in ce mai mare Intr-un numir restrins de intre-
prinderi mari §i foarte mari.

In orinduirea capitalistd, fiecare intreprindere depinde
intru totul de piata capitalisti. In condigiile acestei de-
pendente, cu cit intreprinderea e mai mare, cu atit mai
ieftin i5i poate vinde ea produsele. Marele capitalist
cumpdrd materia primi mai ieftin, o {ntrebuinteazi mai
economicos, utilizeazd masini mai bune etc. Micii patroni
se ruineazd i dispar. Productia se concentreazi fintr-o
mdsurd din ce in ce mai mare in mfiinile unui grup restrins
de milionari. In mod obignuit, milionarii fsi intiresc §i
mai mult puterea prin intermediul societifilor pe actiuni,
care le pun la dispozitie capitalurile patronilor mijlocii
si ale ,,oamenilor mirunti®.

Tatd, de pild3, unele date cu privire la fabricile §i uzi-
nele din Rusia pe 1910 In comparagie cu 1901 43,

dgr})puri de intreprinderl mtrI:}l)lx??r?;:}ilor muncﬁgx"‘i‘?gy}n mii
pi numirul muncitorilor 1901 1910 1901 1940
Pind la 50 .......... 12 740 9 909 244 220
54— 100 .... 2 428 2 201 174 139

104— 500 .... 2 288 2 213 492 508

501—1 000 .... 403 433 269 303

Peste 1000..........., 243 324 526 743

Total...... 18 102 15 080 1702 1 903



48 V. 1. LENIN

Asa se prezintd lucrurile de obicei in toate tirile capi-
taliste. Numirul micilor Intreprinderi scade : mica bur-
ghezie, micii patroni se ruineazi §i dispar, trecind in rin-
durile functionarilor, iar uneori in rindurile proletarilor.

Numirul marilor intreprinderi creste cu repeziciune ;
fntr-un ritm §i mai rapid creste partea care le revine din
volumul total al Qroduc;iei.

Din 1901 pini 1n 1910, numirul fabricilor foarte mari
cu peste 1000 de muncitori a crescut aproape o datd i
jumitate : de la 243 la 324.

In 1901 lucrau in aceste fabrici circa o jumitate de
milion de muncitori (526 000), adici mai pugin de o
treime din numirul total, pe cind in 1910 lucrau in aceste
fabrici peste 700000 de muncitori, ceea ce reprezintd
peste o treime din numirul lor total.

Marile fabrici le sugrumi pe cele mici, concentrind
productia intr-o misuri din ce In ce mai mare. Mase din
ce In ce mai mari de muncitori se concentreazi intr-un
mic numir de fintreprinderi, dar f{ntregul profit de pe
urma muncii a milioane de muncitori adunagi laolaltd
ajunge 1n miinile unui minunchi de milionari.

Pravda* nr. 89 din 12 august 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : T. apdrut In z2iar
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O CARIERA

Drumul viegii milionarului A. S. Suvorin, editorul de
curlnd decedat al ziarului ,,Novoe Vremea“4, oglin-
deste §i Intruchipeazi o perioadi deosebit de interesanti
din istoria Intregii societdi burgheze din Rusia.

Om lipsit de muloace, liberal §i chiar democrat la
fnceputul drumului siu in v1a;a, tar la sfirgitul lui —
milionar, apologet neruginat si incintat de sine al burghe-
ziei, prosternindu-se servil in faga fiecirei cotituri sur-
venite in politica puternicilor zilei. Nu este oare acesta
cazul tnpxc al imensei majoritdti a reprezentangilor ,,culti®,
minstruii® ai asa—zxsel societdgi * ? Nu totl, desxgur, fsi
valorificd renegarea intr-un mod atit de norocos incit si
devini milionari, dar noui zecimi dintre el, daci nu chiar
noudzeci §i noud la sutd urmeazi acelagi drum al renegirii,
incepind ca studenti radlcah §i terminind ca benef1c1ar1
ai unor ,,posturi grase“ In cutare sau cutare institutie, in
cutare sau cutare afacere veroasi.

Student sirac care, din lipsi de mijloace, nu poate
intra la universitate ; invigitor la o §coali judejeand si
totodati secretar al maresalului nobilimii sau meditator
In familiile unor bogayi moslerl arlstocrau, ziarist libe-
ral — §i chiar democrat — fincepitor, cu simpatii pentru
Belinski §i Cernfsevski §i cu atitudine ostili fai de reac-

" Afci, ca Mgl In alta locuri din acest volum, Lenin foloseste cuvintul
nsocietate’ nu in sensul obisnuit, cj intr-un sens mal resitrins, prin care
se subinjelege pdatura politiceste activi din rindurile claselor dominante

(burghezia liberald, intelectuall, funciionari din aparatul de stat etc). —
Nola red. .
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tlune — iati cum a fnceput Suvorin in deceniile al 5-lea
si al 6-lea ale secolului trecut.

In timpul primului avint democratic din Rusia (in-
ceputul deceniului al 7-lea al secolului trecut), mosierul
liberal Katkov, care nutrea simpatii fatd de burghezie §i
fagi de constitugia englezd, a cotit spre nagionalism, so-
vinism §i ultrareactionarism furibund.

In timpul celui de-al doilea avint democratic din Rusia
(sfirsitul deceniului al 8-lea al secolului trecut), ziaristul
liberal Suvorin a cotit spre nationalism, spre sovinism,
spre o atitudine de servilism neruginat fati de puternicii
zilei. Rizboiul ruso-turc l-a ajutat pe acest carierist ,,si
se gidseascd pe sine Insugi“ §i si-gi giseasci ciriruia de
lacheu, rdsplitit cu veniturile enorme pe care i le aducea
ziarul siu ,,Cu ce vd putem servi?“.

»INovoe Vremea® a lui Suvorin gi-a asigurat pentru
multe decenii porecla: ,,Cu ce vd putem servi?* Acest
ziar a devenit in Rusia prototipul ziarelor venale. ,,Novo-
vremismul“ a devenit o expresie sinonimi cu : renungarea
la convingeri, renegarea, servilismul. ,,Novoe Vremea“ a
lui Suvorin este un model de tarabi cu vad care vinde
»pentru consumatie 1in local si afari“. Aici totul e de
vinzare, incepind cu convingerile politice i sfirsind cu
anunturile pornografice.

Tar acum, dupd cel de-al treilea avint democratic din
Rusia (de la inceputul secolului al XX- lea), o serie de
alti liberali au pornit pe ciriruia ,,vehisti“, cotind spre
nationalism, spre sovinism, improgcind cu noroi democra-
tia §i gudurindu-se pe lingd reactiune!

Katkov — Suvorin — ,,vehistii“ reprezinti tot atitea
etape istorice care marcheazd cotitura burgheziei liberale
ruse de la democratie spre apirarea reactiunii, spre sovi-
nism §i antisemitism.

Muncitorii congtienti i5i otelesc convingerile, m;elegmd
inevitabilitatea acestei cotituri a burgheziei, ca §i aceea
a cotiturii maselor muncitoare spre ideile democratiei
muncitoregti.

nPravda® nr. 94 din 18 august 1912 Se tipdreste dupd textul
Semnat : I, V, apdrut In ziar
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CATRE SECRETARIATUL
BIROULUI SOCIALIST INTERNATIONAL

31 august 1912

Stimate tovarige !

Am primit din partea dv. circulara nr. 15 (din iulie
1912) prin care Conducerea centrali a SD.R.P. si L. %
aduce la cunostintd ci In aceasti organizagie s-a produs
o sciziune 40,

In calitate de reprezentant al P.M.S.D.R. in Biroul
socialist internagional, mi vid nevoit si protestez cate-
goric Impotriva acestei Incunogtingdri, pentru urmitoarele
motive. —

1. Conducerea centrali a S.D.R.P. si L. declard ci
Comitetu] din Varsovia ,,nu face parte din P.M.S.D.R,,
a cdrui parte autonomi o constituie S.D.R.P. si L.%.

Conducerea centrali a S.D.R.P. si L. nu are insi absolut
nici un drept de a hotirl sau declara cine face parte din
P.M.S.D.R., pe care eu il reprezint.

In momentul de fayi, insisi Conducerea centrali a
S.D.R.P. 5i L. nu face parte din partidul nostru, intrucit
nu are legdturi organizatorice nici cu Comitetul ,Central,
ales de Conferinta din ianuarie 1912 §i reprezentat de
mine, nici cu centrul advers, al lichidatorilor (aga-numitul
»Comitet de organizare®).

2. Afirmagia Conducerii centrale a SD.R.P. si L. ci
sciziunea s-ar fi produs ,pe neasteptate, in ajunul alege-
rilor pentru Duma de stat“, nu corespunde adevirului.

Stiu foarte bine ci inci acum doi ani, cind a provocat
un grav conflict cu fogtii sii membri Maletki §i Ganetki,
inliturindu-l pe Ganegki din Conducere, aceeasi Condu-
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)
cere centrali a S.D.R.P. si L. trebuia si fi previzut inci
pe atunci ivirea unei sciziuni.

3. Este ipocriti declaragia Conducerii centrale in care
se spune

in primul rind, c¢i in organizajia din Varsovia, ,ca §i
fn toate celelalte organizagii revolugionare din Rusia
taristi“, s-au strecurat provocatori,

iar in al doilea rind, c3 sciziunea s-a produs cu ,con-
cursul activ al ohranei®, desi Conducerea centrali nu
poate si indice nici un nume, nu se incumetd si exprime
nici o binuiald precisi !

De citi ipocrizie e nevoie pentru ca, in scopul distru-
gerii morale a adversarilor politici, si le arunci in public
acuzagia mincinoasi ci au avut ,,concursul ohranei®, desi
nu ai curajul si indici un singur nume, si exprimi vreo
binuiald precisi !

Sint convins ci orice membru al Internagionalei va
respinge cu indignare aceste nemaipomenite metode de
lupti.

i cunosc de mulgi ani pe ambii fogti membri ai Con-
ducerii centrale a S.D.R.P. si L., Maletki si Ganetki, care
declari deschis ci se situeazi alituri de Comitetul din
Vargovia. Am primit chiar acum din partea Comitetului
din Varsovia o instiintare oficiali care confirmi acest
fapt.

In situagia care s-a creat, socot de datoria mea si aduc
la cunostinga Biroului socialist international alituratul
protest al Comitetului din Varsovia al S.D.R.P. si L.

Intrucit declaragia Conducerii centrale a fost trimisi
tuturor , membrilor Biroului socialist internagional, mi
vid nevoit si vi rog, stimate tovarige, si trimiteti re-
prezentangilor tuturor partidelor care fac parte din Inter-
nationald §i declaragia mea de faji, impreund cu protestul
Comitetului din Varsovia.

Cu salutdri partinice, N. Lenin

»Gazela Robotnicza® nr, 19 Se tipdreste dupd textul
din 21 noiembrie 1912 apdrut in zlar

Traducere din limba polond
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in polemica lor cu ,,Pravda“, cadetii, in pofida strida-
niilor lor, n-au reusit si ocoleasci problema daci ei sint
un partid democratic sau un partid liberal-monarhist.

Aceasti problemi este extrem de importanti. Ea are
nu numai o importangi principiali generali, furnizind
material pentru clarificarea notiunilor politice fundamen-
tale. Problema esentei partidului cadet, care revendici
rolul de hegemon al intregii opozitii, este, in afari de
aceasta, in modul cel mai strins legati de toate proble-
mele fundamentale ale iIntregii misciri de eliberare din
Rusia. De aceea orice om congtient de importanta campa-
niei electorale si de rolul ei in opera de luminare politicd
a maselor trebuie si urmireasci cit se poate de atent
aceastd controversi pe tema esentei partidului cadet.

Ziarul cadet ,Reci* fncearci acum si cocologeasci
aceasti controversi, si estompeze problemele principiale,
recurgind in acest scop la tot felul de tertipuri §i injurii
(»minciuni®, ,,denaturare® etc.), si repuni in circulatie
cutare sau cutare vorbe de ocari cu care ne improscau
lichidatorii in momente de extremi iritare, provocati de
acute conflicte de ordin organizatoric. Toate acestea sint
procedee binecunoscute i arhirisuflate, la care recurg
numai oamenii constienti de slibiciunea pozigiei lor intr-o
discutie principiali. De aceea in rispunsul pe care-l dim
cadetilor ne vom limita si limurim inci o dati proble-
mele de ordin principial.
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Care sint deosebirile dintre democratism §i liberalism
In general ? Atit democratii burghezi cit si liberalii (togi
liberalii sint liberali burghezi, dar nu togi democratii sint
democrati burghezi) sint Impotriva vechii ordini, impo-
triva absolutismului, fmpotriva privilegiilor stirii sociale
de sus etc, sint pentru libertate politicdi si pentru o
ordine ,,de drept* constitujionald. Prin aceasta ei se asea-
minid unii cu algii.

Si vedem acum prin ce se deosebesc ei unii de algii.
Democratul reprezinti masa populagiei. El Impirtiseste
prejudecitile ei mic-burgheze, asteptindu-se, de pildi, ca
o noui Impirgire, ,egalitari“ a tuturor paminturilor si
duci nu numai la lichidarea tuturor rimdsitelor iobigiei
(o asemenea agteptare ar fi intemeiati), ci si la submi-
narea bazelor capitalismului (ceea ce este lipsit de orice
temel, pentru ci nici #n fel de impirtire a piminturilor
nu poate inlitura nici puterea pietei §i a banului, nici
puterea §i atotputernicia capitalului). Democratul crede
insi In migcarea maselor, in forta §i in dreptatea ei; el
nu se teme citusi de putin de aceastd miscare. Democratul
preconizeazd desfiintarea tuturor privilegiillor medievale,
firi nici o exceptie.

Liberalul nu reprezintdi masa populatiei, ¢ci o minori-
tate a ei, i anume burghezia liberali mare si mijlocie.
Liberalul se teme de miscarea maselor §i de democratia
consecventd mai mult decit de reactiune. Liberalul nu
numai ¢d nu lupti pentru desfiintarea radicali a tuturor
privilegiilor medievale, ci chiar apdrd unele privilegii,
foarte importante, urmirind ca ele si fie impirgite intre
Puriskevici si alde Miliukov, iar nu Inliturate cu desi-
virsire.

Liberalul militecazd pentru libertate politici si consti-
tugie, intotdeauna cu restrictii (cum ar fi sistemul bica-
meral §i multe altele), fiecare restriciie Insemnind
mentinerea privilegiilor feudale. Liberalul oscileazi agadar
mereu Intre iobigisti si democratie; de aici neputinta
extremd, aproape neverosimild, a liberalismului in toate
problemele cit de cit serioase.
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Reprezentantii democratiei ruse sint: clasa muncitoare
(democratia proletari), precum §i narodnicii §i trudovicii
de toate nuantele (democragia burghezi). Reprezentantii
liberalismului rus sint: partidul cadegilor, precum si
»progresigtii“ 47 si majoritatea grupurilor nationale din
Duma a III-a.

Democratia rusi are la activul ei victorii importante ;
liberalismul rus nici una. Cea dinti a stiut si lupte, iar
infringerile ei au fost Intotdeauna mari infringeri istorice
ale intregii Rusii; dar chiar §i dupi infringeri o parte
din revendicirile democratiei se Infiptuiau intotdeauna.
Cel de-al doilea, adici liberalismul, 7n-a stiut si lupte si
nu are la activul siu In istoria rusi nimic altceva decit
dispretul cu care iobigistii i-au tratat intotdeauna pe li-
berali, asa cum f1§i trateazi stipinii slugile.

Sd verificim in lumina programului agrar cadet juste-
tea acestor consideragii generale §i premise principiale
fundamentale. ,,Pravda® a declarat cadetilor ci nedemo-
cratismul lor este invederat de discursurile rostite de
Berezovski II in Duma a III-a in legituri cu problema
agrari *,

»Reci“, organul cadegilor, a rispuns in nr. 208:
»Discursul lui Berezovski II constituie, precum se stie, o
confirmare a programului cadetilor in problema agrari®.

Priviti cit de evaziv este acest rispuns! Noi am decla-
rat cd discursul lui Berezovski I** este un model de
abordare nedemocratici a problemei. Ziarul ,Reci® stie
foarte bine care este, dupi pirerea noastri, criteriul
pentru stabilirea deosebirii dintre liberalism §i democra-
tism. Dar el nici nu se gindegte si analizeze problema in
mod serios, si arate care sint, dupi pirerea lui, criteriile
juste pentru stabilirea deosebirii dintre liberalism §i de-
mocratism, si verifice daci discursul lui Berezovski I ne
oferi asemenea criterii. ,,Reci nu face nimic din toate
acestea. El ocoleste pur §i simplu aceasti problem3, dind

* Vezi volumul de fali, paqg. 14. — Nota red.

** Atit ,Pravda® ctt si ,Reci* s-au inselat. Nu este vorba de Be-

rezovski II, ci de cadetul Berezovski I, Aleksandr Eleazarovici, mosier
din gubernia Simbirsk.



56 V. I. LENIN

astfel dovadi de slibiciune in materie de principii §i ari-
tind ci are o congtiingi incircati.

Dar nici chiar ,,Reci® nu s-a incumetat si nege raspun-
derea intregului partid cadet pentru discursul lui Bere-
zovski I, El a recunoscut aceastid rispundere, a trebuit s-o
recunoascd, spunind ci discursul lui Berezovski I consti-
tuie ,,0 confirmare a programului cadetilor in problema
agrari®,

Foarte bine. Si luim deci principalele pasaje din acest
discurs, indiscutabil §i oficial cadet, pe care deputatul
A. E. Berezovski, mosier din gubernia Simbirsk, l-a rostit
fn Duma a IIl-a §i, analizind argumentarea *oratorului,
si vedem daci el se situeazi pe punctul de vedere demo-
cratic sau pe cel liberal, si vedem daci domnii cadegi
vor reusi si ne dezminti in vasta lor presi sau fin
adunirile publice.

»oint profund convins — a spus in Duma a Ill-a, in octom-
bric 1908, d-1 A. E. Berezovski (citim dupd stenograma apirutd
in ,,Rossiia“48) — cd acest proiect* (proiectul agrar al cadetilor)

»este mult mai avantajos §i pentru proprietarii funciari“ (adici nu
numai pentru tirani), ,si afirm acest lucru, domnilor, ca unul care
cunosc agricultura, care m-am ocupat de agriculturi toati viata i
posed eu insumi pimint. Din punctul de vedere al unei gospodirii
agricole moderne, proiectul partidului libertdjii poporului ar fi,
fird indoiali, mai util decit actualele rinduieli. Nu trebuie si re-
tinem numai simplul fapt al instriindrii forgate, si ne indignim si
si spunem cd asta inseamnd violentd, ci si vedem i si apreciem
continutul real a ceca ce se preconizeazi in proiectul nostru gi cum
urmeaza sd fie efectuatd aceastd instriinare forfatd..®

Am subliniat aceste adevirate cuvinte de aur ale d-lui
A. E. Berezovski, de aur prin rara lor franchege. Cine
fsi aminteste ce spuneau §i ce scriau marxigtii-bolsevici
impotriva cadegilor in pericada Dumei I de stat4? sau
cine 151 va da osteneala si citeasci acum aceste scrieri va
trebui si recunoasci ci in 1908 d-l A. E. Berezovski a
confirmat in mod strilucit cele susjinute de bolsevici
In 1906. Si nu ezitim si prezicem ci orice istorie cit de
cit obiectivd va confirma cu prisosingi justetea poli-
ticii lor,
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In 1906 spuneam: nu vd lisati indugi in eroare de
rezonanta cuvintelor ,,Instriinare fortati®. Totul este cine
pe cine va forta. Daci mosierii 1i vor forta pe tirani si
le pliteasci un preg exorbitant pentru piminturi proaste,
aga cum a fost In cazul faimoasei riscumpiriri din 1861,
0 asemenea ,instriinare forati“ va fi o reform3 mojie-
reascd, avantajoasi pentru mogieri §i ruindtoare pentru
tdrani *,

Liberalii, cadetii, puneau chestiunea instrdinirii fortate,
manevrind intre mogieri §i {irani, intre ultrareactionari si
democratie. In 1906 ei se adresau democragiei, striduin-
du-se si prezinte drept ceva democratic ,Instrdinarea
fortati® preconizatd de ei. In 1908 ei se adreseazd ,,ultra-
reactionarilor® din Duma a IIl-a de stat §i cautd si-i
convingd ci trebuie si vadd ,,continutul real al acestei
instrainiri forgate §i cum urmeazi si fie ea efectuati®.

Sd-1 ascultim insi pe oratorul oficial al partidului
cadet :

»Examinagi proiectul celor 42 de membri ai Dumei I de stat
— spunea A. E. Berezovski. — El continea numai® (exact, d-le Be-
rezovski !) ,,recunoasterea faptului ci trebuie expropriate in pri-
mul rind piminturile care nu sint exploatate chiar de proprietarii
lor. Apoi partidul libertitii poporului se pronunta pentru crearea
unor comisii locale care si fie insircinate si stabileascd, in limitele
unui termen precis fixat, care piminturi urmeazi si fie expropriate
§i_care nu sint supuse exprog:rierii, precum §i suprafata totald de
pimint necesari pentru satisfacerea nevoilor tirinimii. Aceste co-
misii urmau si fie constituite in aga fel, incit jumitate din membrii
lor si fie gdrani §i jumirate negirani®.

D-1 A. E. Berezovski a omis doar un mic aminunt. Ori-
cine doreste si consulte proiectul agrar al lui Kutler (expo-
nentul recunoscut al partidului cadet in problema agrari),
publicat in volumul al II-lex al culegerii ,,Problema
agrard“, editatdi de cadegi, va vedea ci, potrivit acestui
proiect, presedintii comisiilor urmau si fie numiti de gu-
vern, ceea ce inseamni cX ar fi fost §i ei reprezentanti
al mogierimii.

* Vezl V. [. Lenin, Opere complete, vel. 13, Editura politicd, 1962, edilia
a doua, paqg. 106—109. — Nola red.

HA
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S admitem insi c3 in expunerea d-lui A. E. Berezovski
vederile cadegilor sint exprimate mai exact decit la
Kutler. Si admitem ci A. E. Berezovski a spus totsl si
ci cadegii vor intr-adevir comisii constituite dintr-un
numdr egal de tirani §i ,nefdrani“, firi reprezentanti ai
guvernului de clasi. Ei bine, se va incumeta oare cineva
si afirme ci un astfel de proiect cste un proiect demo-
cratic ? ?

Democratie inseamni domnia majoritigii. Alegeri de-
mocratice pot fi considerate numai acele alegeri care se
efectueazi pe baza votului universal, direct §i egal. Co-
misii democratice sint numai cele alese de intreaga
populagie prin vot universal. Toate acestea decurg atit
de incontestabil din adevirurile generale, fundamentale,
elementare ale democratismului, Incit {i se pare de-a
dreptul ciudat ci trebuie si le dai muri in guri domnilor
cadeti.

Pe hirtie, cadejii admit votul universal. In fapt insi,
Intr-una din cele mai importante probleme ale migcirii
de eliberare din Rusia, si anume in problema agrari, ei
nu admit votul universal. Nici un fel de subterfugii si
tertipuri nu pot inldtura acest fapt de importan{i pri-
mordiala.

Si si nu vd inchipuigi ci cadegii se limiteazd aici si
se abati de la principiul votului universal, de la princi-
piul democragiei. Nu. Ei pun la bazi un alt principiu,
principiul unei ,intelegeri“ intre vechi §i nou, intre mo-
sier §i tdran, Intre ultrareaciionari si democragie. Si im- '
pargim pe din doui — iati ce proclami cadeii.

Or, acesta este principiul tipic al govdielnicei burghezii
liberalo-monarhiste. Ea nu doreste desfiintarea privilegii-
lor medievale, ci impdrjirea lor intre mogieri §i burghezie.
Intr-adevir, se poate contesta oare ci a acorda ,,netira-
nilor® (adici mogierilor, ca si vorbim pe sleau) egalitate
cu tiranii, cu /10 din populagie, inseamni & pistra si
a confirma privilegiile medievale ? In ce altceva constau
privilegiile medievale daci nu in faptul ci un mogier
insemna in politici tot atit cit sute §i mii de firani?
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Din egalitatea intre mogieri §i tirani nu poate rezulta
in mod obiectiv nimic altceva decit impirgirea privilegii-
lor intre mogieri §i burghezie. Exact aja s-a intimplat
fn 1861 : mogierii au cedat Y1000 din privilegiile lor
burgheziei niscinde, iar masa tirineasci a fost condam-
nati la o jumdgtate de weac (1861 + 50 = 1911) de
chinuri, lipsi de drepturi, umilinge, moarte lenti prin
fnfometare, stoarcere de biruri etc. In afari de aceasta,
nu trebuie si uitim ci, cedind in 1861 Y1000 din pri-
vilegiile lor politice burgheziei (crearea zemstvelor, re-
forma administragiei urbane, reforma justigiei etc.), mo-
sierii au inceput si se transforme ei Insisi economiceste
in burghezi, construind fabrici de spirt, fabrici de zahir,
intrind 1n consiliile de administragie ale societigilor pe
actiuni etc.

Vom vedea fndati unde duce iIn cele din urmi, chiar
dupi pirerea d-lui A. E. Berezovski, aceasti ,egalitate®
intre un numir infim de mosieri §i un numir imens de
tdrani. Mai intli Ins3 trebuie si subliniem intreaga semni-
ficagie a afirmatiei lui Berezovski ci aceste faimoase
comisii trebuiau ,,si stabileasci care piminturi wrmeazi
si fie expropriate §i care nu sint supuse exproprierii, pre-
cum §i suprafata totali de pimint necesard pentru satis-
facerea nevoilor girinimii“.

Toate discugiile pe tema diverselor ,,norme“ de in-
zestrare cu pimint a tdranilor etc. sint pur i simplu
vorbe goale, cu care, In treacit fie zis, se ametesc adesea
el Ingist §i 11 ametesc §i pe tirani intelectualii nostri
narodnici, inclusiv cei mai ,,de stinga® dintre eir Singura
Intrebare serioasi este aceasta: vor fi expropriate toate
piminturile sau nu toate? §i In acest din urmi caz:
cine va stabili ,,care paminturi nu sint supuse expro-
prierii ? (las la o parte chestiunea cine va stabili pretul
de riscumpirare, deoarece insisi riscumpirarea privile-
giilor medievale este 0 misuri burghezo-liberali, dar care
in esenti e absolut nedemocratici, antidemocratici).

Toate paragrafele proiectelor agrare ale cadetilor, de-
taliat elaborate §i slefuite cu o migali birocratici, nu
sint decit o scriptologie goald. Singura chestiune serioasi
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este aceasta : cine va stabili care piminturi §i #n ce con-
ditii urmeazd si fie expropriate? Cel mai ideal proiect
de lege care ocoleste aceastdi problemi nu este decit o
sarlatanie patentd.

Ei bine, cum rezolvi d-I Berezovski aceasti unici
chestiune serioasi ? Este doar cit se poate de clar ci, in
caz de paritate intre tdrani §i ,nctirani*, in majoritatea
cazurilor nu se va putea ajunge la o intelegere; de alt-
fel, pentru o intelegere amiabili intre mosierii feudali si
iobagii de ieri nu e nevoie si faci legi. Mosierii sint, §i
firi legi, intotdeauna dispusi si ajungi la ,,0 intelegere
amiabila® cu fostii lor iobagi.

D-1 Berezovski a dat ultrareactionarilor din Duma
a IIl-a de stat un ridspuns clar la aceasti chestiune ne-
vralgici. Ascultati ce spune el mai departe in discursul
siu ;

»Asa stind lucrurile, prin aceasti activitate concreti dusi fin
comun la faga locului s-ar stabili, desigur, §i suprafaja de pimint
esusceptibild> (1) de expropriere, §i suprafata de pimint necesari
tdranilor“ (necesari pentru ce? pentru prestarea servitugilor? cu
aceasta iobiagistii au fost Intotdeauna de acord!), g5, in sfirsit,
tdranii ingisi s-ar convinge in ce misuri pot fi satisficute revendi-
cirile lor echitabile® (fereste-ne, doamne, de minie boiereasci, de
dragoste boiereasci §i de ,echitate® mogiereasci!). , Toate acestea
ar trece apoi prin Duma de stat §i* (ascultagi, ascultagi!) ,prin
Consiliul de stat i, dupi prelucrarea lor (!), ar ajunge la sancgio-
nare definitivi® (adici la aprobarea legii). ,,Rezu%tatul acestei
activitdti sistematice® (nici ci se poate mai ,sistematice®!) ,ar fi,
firi indoiald, satisfacerea reali a adeviratelor nevoi ale populatiei
i, In consecingd, linistirea §i pistrarea gospodiriilor moderne, a
ciror distgugere partidul libertagii popdru?m' n-a dorit-o mniciodati
daci nu este dictatd de o necesitate extrema®.

L}

Asa a vorbit reprezentantul ,partidului libertiii po-
porului®, pe care, la drept vorbind, ar trebui si-1 numim
partidul linigtirii mogsierilor.

De aici se vede cit se poate de clar ci ,,instriinarea
fortati“ propusi de cadetl inseamni fortarea tdranilor
de citre mogieri. Cine vrea si conteste acest lucru trebuie
sd- dovedeasci ci in Consiliul de stat® precumpinesc
tdranii §i nu mosierii! La fnceput ,paritate* fntre mo-
sierl §i tdrani, iar la ¢firsit — dacd nu se va ajunge la o
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intelegere amiabildi — ,,prelucrarea” proiectului in Con-
siliul de stat.

»Partidul libertdjii poporului n-a dorit niciodati dis-
trugerea gospodiriilor moderne daci nu este dictati de o
necesitate extremi®, declari d-1 mosier A. E. Berezovski,
considerind, desigur, ci gospodiria sa este o gospodirie
,moderni“. Noi Insi iIntrebim : cine va 'stabili a cui
gospodirie §i sub ce aspecte este ,,moderni® §1 unde incepe
»necesitatea extremi“ ? Rispuns: la inceput, acest lucru
va fi stabilit de o comisie formati din mosieri i tdrani
in numdr egal, iar apoi de Consiliul de stat...

Este cazul si Intrebim : sint cadetii un partid demo-
cratic sau partidul contrarevolugionar al burgheziei libe-
rale-monarhiste ? Sint ei partidul ,libertisii poporului®
sau partidul linigtirii mogierilor ?

Democratia burghezi din Rusia — adici trudovicii §i
narodnicii de toate nuantele — picidtuia serios prin aceea
ci se agtepta ca trecerea paminturilor mosieresti in mfinile
tdranilor si duci la ,egalizare®, la rispindirea ,,principii-
lor muncii“ etc.; ea picituia §i prin aceea ci, cu fleci-
reala ei desarti pe tema diverselor ,norme“ de posesiune
funciard, punea in umbri problema menginerii sau a des-
fiingdrii proprietdtii funciare feudale; dar aceasti demo-
cratie ajuta noul si inliture vechiul §i nu fabrica proiecte
pentru mentinerea unei serii de privilegii In favoarea ve-
chiului.

Nu, a susyine ci cadegii sint un partid democratic §i
nu partidul burgheziei contrarevolugionare, liberale-mo-
narhiste inseamn3 pur §i simplu a-ji bate joc de fapte in-
deobste cunoscute.

In incheiere, vom examina pe scurt o intrebare pe care
ar putea s-o pund unii cadefi naivi. Daci ,,Instriinarea
forfati“ preconizati de cadeji inseamni fortarea yirani-
lor de citre mosieri, de ce a fost ea respinsi de majori-
tatea mogierilor ?

Rispunsul la aceasti intrcbare l-a dat, firi si vrea,
d-1 Miliukov in discursul rostit in Duma a III-a la
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31 octombrie 1908, cind a vorbit ca istoric. Istoricul
Miliukov a trebuit si constate ci pind la sfirgitul anului
1905 atit cirmuirea cit §i mogieris au considerat ci {iri-
nimea este o fortd conmservatoare. La consfituirea care
a avut loc la Peterhof in zilele de 19—26 iulie 1905,
consfituire care a pregitit Duma lui Bulighin 5, stilpii
viitorului Consiliu al nobilimii unite (A. A. Bobrinski,
Nariskin etd.) au fost de pdrere cd in wviitoarea Dumdi
trebuie si fie asigurati preponderenta taranilor. Witte s-a
situat atunci pe punctul de vedere ci reazemul absolutis-
mului trebuie (51 poate) si-1 constituie nx nobilimea si
nici burghezia, ci ,democratia tdrineasci“*.

pDomnilor — a spus d-l Miliukov —, acest moment prezinti
interes, pentru ci tocmai atunci i-a venit guvernului ideea instrii-
nirii forgate (voci: i-a venit lui Kutler). Da, Kutler, domnilor...
Kutler s-a a;mcat s& elaboreze wun proiect de lege cu privire la

instrdinarea fortatd.
«.El a lucrat, domnilor; aceasti elaborare a durat — nu stiu
exact, 0 luni sau dowi — pini la sfirsitul anului 1905. Ea a

continuat nestinjenitd pini in momentul cind s-au produs cunos-
cutele evenimente de la Moscova, In urma cirora starea de
spirit s-a schimbat simgitor“.

La 4 ianuarie 1906 s-a Intrunit congresul maregalilor
nobilimii. El a respins préiectul lui Kutler, pe care-l cu-
nostea din auzite §i din informagii neoficiale. El a adoptat
un program agrar propriu (viitorul program ,,stolipinist®).
In februarie 1906, ministrul Kutler demisioneazi. La
30 martie 1906, cabinetul Witte (cu program ,tirinesc“)
este inlocuit prin cabinetul Gurko-Goremikin (cu program
,»stolipinist“, burghezo-mogsieresc).

Acestea sint faptele pe care a trebuit si le constate
istoricul Miliukov.

Concluzia care decurge din aceste fapte este clari. Pro-
iectul ,,cadet de instriinare fortati a fost un proiect al
lui Kutler, ministru in guvernul Witte, care visa o auto-
cragie sprijinitd pe tdrani! Cind democratia tarineascid
era in ascensiune, s-au ficut Incerciri de a o corupe, de

® Vezi ,Darea de seam3 & fracliunli parlidului libertstii poporului®
asupra activitdtii desfdsurate in cursul sesiunii a 2-a a Cwumei a Ill-a de

stat (Petersburg, 1909), pag. 43. Pdcat, mare pdcat ca cadelii nu au re-
produs discursurile lui Berezovski...
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e e

a o perverti, de a o amigi cu proiectul unei ,,instriiniri
fortate“, ,,pagnice“, al unei ,,a doua eliberiri“, proiect
de ,fortare“ birocratici ,a tdranilor de citre mosieri®.

Tati ce ne spun faptele istorice. Proiectul agrar al cade-
tilor este proiectul unui ministru in guvernul Witte de ,,2
se juca“ de-a cezarismul tirinesc.

Democragia tdrdneasci n-a justificat aceste sperante.
Ea a aritat — in Duma I mai clar, poate, decit in 1905
— cd, incepind din 1861, a devenit constienti. Cu o
astfel de tirinime, proiectul cadeto-kutlerist devenea un
nonsens : {dranii nu numai <3 nu s-ar fi lisat amigiti, ca
inainte, dar ar fi folosit pini §i comisiile agrare locale
cadete pentru a organiza un nou asalt.

Maresalii nobilimii au hotirlt just, la 4 ianuarie 1906,
ci proiectul mogierilor liberali (al lui Kutler & Co.) este
o creatie hibridi §i l-au respins in mod categoric. R3zbo-
iul civil a ficut ca proiectomania liberali-birocratici s
fie depdsita. Lupta de clasi a spulberat visurile de ,,pace
sociali“ §i a pus tdios problema: ,,ori in chip stolipinist,
ori in chip trudovic®.

. Nevskala Zvezda* nr. 22 Se tiplregte dupd texiul

din 19 paugust 1912 apdrut In ziar
Semnat : V. Frel
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O PROASTA APARARE

In articolul ,Lupta grevisti §i salariul“ *, publicat in
wPravda® nr. 86 din 9 august, am reprodus datele sta-
tisticii noastre oficiale cu privire la salariul mediu al mun-
citorilor de fabrici din Rusia in cursul primului deceniu
al secolului al XX-lea.

Din aceste date reiegea ci, In urma vestitei lupte gre-
viste din 1905, salariul muncitorilor a crescut de la 206
ruble (In medie, pe an, pe cap de muncitor) la 238 de
ruble, adici cu 32 de ruble, sau cu 15,5%.

Concluzia noastri n-a fost pe placul oficiosului
»Rossiia“. In articolul de fond apirut in numirul din
15 august, el reproduce aminungit datele prezentate de noi
(fird a indica insi precis ziarul din care le-a luat) i In-
cearcd si infirme concluziile noastre.

»Este, desigur, adevirat — scrie ,,Rossiia® — ci In
1906 salariile muncitorilor au siltat simgitor, dar nu e mai
putin adevirat cd, o datd cu aceasta §i concomitent cu
aceasta, s-au urcat simgitor §i preturile tuturor produ-
selor industriale §i alimentare...“ in continuare ,,Rossiia“
face un calcul din care reiese ci salariile au crescut cu
200, in timp ce viata s-a scumpit cu 249%. Calculul
ficut de ,,Rossiia“ este gresit din toate punctele de vedere.
In realitate, cregterea salariilor este mai micd, iar scum-
pirea vietli mai mare.

Aici Insi nu ne propunem si rectificim gregelile zia-
rului ,,Rossiia“. Vom lua de bune cifrele lui.

* Veus volumul de fatd, pag. 30—31. — Nota red.
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,».Din ele nu reiese de loc — scrie ,Rossiia® — ci muncitoril
s-ar fi ales cu vreun cistig. Dimpotrivd, faptul ci et se pling mereu
ci vremurile sint grele ne indreptiteste mai curind si ajungem
la concluzia contrard, §i anume ci nu s-au ales aproape cu nimic“.

Curios mai judeci ziarul ,Rossiia®! Daci salariile au
crescut in mai mici misurd decit pregurile produselor de
stricti necesitate, Inseamni cd este necesari o crestere §i
mai insemnati a salariilor ! Oare nu este evident acest
lucru ?

Dar cum ar putea muncitorii si obtind firdi luptd
economici §i firi greve majorarea salariilor ? A vizut oare
»Rossiia“ capitaligti care, atunci cind cresc preturile la
produsele de stricti necesitate, si propuni ei insisi mun-
citorilor majorarea salariilor ?

»Rossiia® recunoagte ci in 1906 salariile au crescut sim-
titor, adicd au crescut datoritd unei lupte greviste largi,
de masi, de o dirzenie nemaivizuti in lume. Dar pre-
turile produselor alimentare au Inceput si creasci inainte
de 1905. De exemplu, incepind din 1903, pretul gri‘nelor
in Rusia n-a mai scizut, ci a crescut mereu. Incepind din
1901, preturile la produsele animale n-au mai scizut, ci au
crescut.

Prin urmare, numai prin lupti grevistd au reusit mun-
citorii sd obtind ca, In urma cresterii pregurilor la grine
si la alte produse alimentare, si creasci §i salariile lor.
Dacd salariile n-au crescut in suficienti misuri — lucru
pe care-l recunoaste pind si ,,Rossiia® — Inseamni ci este
necesard o noui majorare.

Pravda nr. 96 din 21 august 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : V. apdrut in ziar
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LICHIDATORII $I ,,UNITATEA" %

Numirul 7 al ziarului ,,Nevski Golos“, apirut zilele
acestea, nu poate fi calificat altfel decit ca un numir isteric.
Aproape doui pagini de ziar congin, In loc de cronicd
muncitoreasci, injurii triviale la adresa ziarelor ,,Pravda“
si ,Nevskaia Zvezda“. Este curios ci aceste injurii sint
proferate sub lozinca ,,unitdfii“ clasei muncitoare, a ,,uni-
tafii“ campaniei electorale.

Domnilor, le rispundem noi lichidatorilor, unitatea
clasei muncitoare este un principiu mirej. Dar credefi-md
ci vi faceti ridicoli cind, sub paravanul zarvei pe tema
,unitigii“, vreti si impunegi clasel muncitoare platforma
si candidaturile grupului de intelectuali-lichidatori de
orientare liberali.

,Pravda® a demonstrat pe bazi de cifre precise ci
nlichidatorismul nu reprezinti nimic 1n migcarea mun-
citoreasci ; el este puternic numai in rindurile intelec-
tualitdtii liberale® (,,Pravda“ nr. 80 din 1 august 1912)*.
Acum ,,Nevski Golos“ nr. 7 din 17 august tuni si fulgerd
fmpotriva acestor articole din ,Pravda“, -calificindu-le
drept ,articole-foileton“, ,elucubragii-hlestakoviste* etc.
—, firi a se incumeta Insi si conteste faptul simplu ci
pentru ,,Pravda“ s-au ficut Intr-o jumitate de an 504
subscriptii muncitoresti de grup, In timp ce pentru ziarele
lichidatoriste nu s-au ficut decit 15.

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol, 21, Editura polticd, 1963, ediiia
p doua, pag., 452—456. — Nola red.
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Ce alti concluzie se poate trage de aici decit ci gipe-
tele, zarva, injuriile §i peroririle pe tema unitdgii nu sint
decit un paravan menit si camufleze neputinja extremd
si totali a lichidatorilor in rindurile clasei muncitoare ?

Oricit ne-ar injura ,Nevski Golos“, noi vom continua
si aritim calm muncitorilor fapte indiscutabile. Privigi
subscripgiile enumerate in ,,Nevski Golos* nr. 7, subscripgi
realizate in iulie §i in august ,,in vederea sporirii fondu-
rilor ziarului“ (adicd, vorbind pe sleau, in vederea asigu-
rdrii reaparigiei ziarului lichidatorist, care Incetase si
apari pentru ci nu e sprijinit de masele muncitoregti).
Din darea de seami referitoare la aceste subscriptii reiese
ci ele au fost In numir de 52, Insumind 827 de ruble si
11 copeici. Numai doui dintre ele sint subscriptii de grup :
una din partea ,grupului de initiativi din Moscova®,
35 de ruble, si una din partea unui ,,grup de prieteni din
Paris*, 8 ruble si 54 de copeici. Din restul de 50 de sub-
scripgii individuale, 35 Insumeazi 708 ruble, adici, in
medie, cite 20 de ruble si ceva fiecare.

Oricit s-ar supira ,,Nevski Golos“ si oricit ne-ar injura
el, faptele rimin fapte. Este indeobste cunoscut ci ,gru-
purile de inigiativi“ sint grupuri de lichidatori care s-ax
desprins de partidul clasei muncitoare. Insugi Plehanov a
recunoscut deschis acest lucru inci in aprilie 1912.

Cu banii donagi de intelectualii burghezi liberali, grupul
lichidatorilor despringi de partid a asigurat reaparigia zia-
rului siu, spre a lupta impotriva presei muncitoresti ! ! Si
acest grup mai vorbeste de ,unitate*. Cum si nu rizi?

Pravda® nr. 99 din 24 august 1912 Se tipdregte dupd textul
apdrut in ziar
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PE SCURT DESPRE ,,CADETOFAGIE“

,Pravda“ §i ,,Nevskaia Zvezda“ au dat d-lor Blank,
Korobka, Kuskova & Co. o replici drastici, dar pe deplin
meritatd, la mirgavele lor atacuri liberale impotriva pre-
sel muncitoregti.

Dar, oricit de reusite au fost rispunsurile date ,,domni-
lor care 1i boicoteazi pe muncitori“, a mai rimas de exa-
minat o extrem de importanti problemid principiald, pe
care, prin minciunile lor grosolane, d-nii Blank, Kuskova
& Co. s-au striduit s-o estompeze, s-0 pund in umbri.
Noi insi nu trebuie si ingiduim si fie estompate proble-
mele principiale ; noi treguie si dezviluim intreaga lor
insemnitate, si scoatem la iveali de sub mormanele de
calomnii, denaturiri si injurii blankisto-kuskoviste sursele
divergentelor care intereseazid pe orice muncitor congtient.

Una dintre aceste surse poate fi desemnatd prin cuvintul
»cadetofagie®, Ascultagi cu atengie glasurile singuratice,
dar insistente ale lichidatorilor, observatiile acelora care nu
se situeazd pe pozitii de partid pe deplin precizate, i
veti Intilni adesea, daci nu reproguri la adresa ziarelor
»Pravda® §i ,,Nevskaia Zvezda®, cel putin o atitudine de
dezaprobare a ,,cadetofagiei® lor.

Sd examindm deci problema principiali a ,,cadetofagiei®.

Aceste reproguri la adresa ,,Pravdei se explici, in pri-
mul rind §i mai ales, prin urmitoarele doui imprejuriri :
1) neintelegerea esentei problemei celor ,,doui sau trei
tabere” In campania electorald si in politica contemporani
in general; 2) ignorarea conditiilor speciale in care se
afli acum presa marxisti, ziarele democratiei muncitoresti.
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Si incepem cu prima problemi.

Liberalii se situeazd cu togii pe terenul teoriei ci existd
numai doui tabere, din care una este pentru constitugie, iar
cealalti este impotriva constitugiei. De la Miliukov pind
la Izgoev, de la Prokopovici pini la M. M. Kovalevski,
ei sint cu togii de acord In aceasti privingi. Si nu trebuie
si pierdem din vedere faptul ci teoria celor doui tabere
decurge in mod necesar din esenta de clasi a intregului
nostru liberalism.

In ce consti aceasti esentd din punct de veédere eco-
nomic ? In faptul ci liberalismul este partidul burgheziei,
care se teme de miscarea maselor tirinesti si, intr-o mi-
suri §i mai mare, de migcarea muncitorilor, pentru ci
aceasti migcare este in stare s limiteze (chiar acum, in-
tr-un viitor foarte apropiat, firi a schimba Intreaga
orinduire capitalistd) proporgiile §i formele privilegiilor
economice ale burgheziei. Iar privilegiul ei economic il
constituie proprietatea asupra capitalului, care in Rusia
aduce un profit de doui-trei ori mai mare decit in
Europa.

Pentru a putea mentine acest supraprofit ,rusesc,
nu trebuie admisi existenja de sine stititoare a unei
a treia tabere.

De pildi, burghezia i§i poate foarte bine pistra domi-
natia §i in condigiile zilei d}: munci de 8 ore. In asemenea
conditii dominatia ei va fi chiar mai deplini, mai puri,
mai largd §i mai liberi decit in conditiile zilei de munci
de 10—11 ore. Dar dialectica luptei de clasi este de asa
naturd, inclt, daci nu va fi pusi in fata unei necesitigi
extreme, absolute, burghezia nu va consimgi niciodati ca
ziua de munci de 10 ore, obignuitd, rentabili (In maniera
oblomovisti) si care nu-i di bitaie de cap, si fie inlocuiti
cu ziua de munci de 8 ore.

Cele spuse despre ziua de munci de 8 ore sint valabile
si pentru Camera superioard, §i pentru proprietatea fun-
ciard mogiereasci, §i pentru multe alte lucruri.

Burghezia nu va renunta la vechile forme rusesti de
exploatare — forme comode, rentabile §i care nu-i dau
bitaie de cap — pentru a le fnlocui cu forme exclusiv ey-
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ropene, exclusiv democratice (cici democratia, si nu le fie
cu supirare bitdiogilor eroi de la ,,Zavetl” 5, este s5i ea
o form3 de dominatie burghezi) —, nu va renunta la ele,
spunem noi, decit daci va fi pusi in fata unei necesitigi
extreme, absolute.

Aceasti necesitate poate fi creati numai de o migcare
de masi care va fi adoptat un anumit sistem §i va fi do-
bindit un anumit grad de for{3d. De aceea burghezia, api-
rindu-gi interesele economice, luptd Impotriva unei ase-
menea migcdri, adici Impotriva existentei de sine sti-
titoare a celel de-a treia tabere.

In ce consti esenta de clasi a liberalismului din punct
de vedere politic? In teama fati de migcarea acelorasi
elemente sociale, pentru ci aceasti migcare poate submina
privilegiile politice scumpe burgheziei. Liberalismul se teme
de democragie mai mult decit de reactiune. Acest lucru
a fost dovedit de anii 1905, 1906 si 1907.

Ca si poati fi pistrate, in parte cel putin, privilegiile
politice, trebuie impiedicati existenta de sine stititoare
a unei a treia tabere, trebuie ca 7ntreaga opozitie si fie
mentinutd pe aceaz pozifie — §i numai pe acea pozitie —
care este exprimati prin formula: pentrs sau impotriva
constitutiei.

Aceasti formuli exprimi o pozitie exclusiv constitu-
tionalistd. Ea nu depdseste cadrul reformelor constitutio-
nale. Esenta acestei formule a fost foarte bine si just
exprimatd de d-]1 Gredescul — l-a luat gura pe dinainte —
in declaragiile pe care ,Reci“ le-a publicat firi nici o
rezervd §i pe care ,Pravda“ le-a reprodus nu de mult *,

Esenta acestei formule este pe de-a-ntregul ,,vehisti®,
cici ,,vehigtii nici nu au nevoie de ceva mai mult, el nici
n-au propoviduit propriu-zis nimic altceva. ,,Vehistii“ nu
sint de loc Impotriva constitutiei, impotriva reformelor
constitutionale. Ei sint ,n#ma:® impotriva democratiei,
care critici iluziile constitutionaliste de orice fel.

Liberalul rus s-a dovedit a fi un politician destul de
»abil* ca si se intituleze ,,democrat* in scopul de a
lupta Impotriva democragiei §i fmpotriva existentei ei de

* Vezi volumul de fald, pag. 25—26. — Nota red.
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sine stititoare. Aceasta este metoda de actiune obignuiti,
normali a oricirei burghezii liberale In orice tari capita-
listd : si Ingele masele cu firma democratismului, spre a
le dezvdta de teoria cu adevirat democraticd §i de prac-
tica cu adevirat democratici.

Experienta tuturor tdrilor insd, inclusiv experienta Ru-
siel, a aritat incontestabil c¢i numai o astfel de practici
poate si asigure o adevirati migcare Inainte, In timp ce
liberalismul, cu teama lui de democratie, cu teoriile sale
vehisto-gredesculiene, se condamni in mod inevitabil la
neputintd : neputinta liberalismului rus in perioada 1861—
1904, a liberalismului german in pericada 1849—1912.

Tabira a treia — tabdra democratiei, care intelege ca-
racterul limitat al liberalismului, cireia fi este striini in-
consecventa, moliciunea §i jovdielile lui §i care, spre deose-
bire de el, nu arunci priviri speriate inapoi — nu se
poate forma §i nu poate exista firi o critici sistematici,
perseverentd §i permanentd la adresa liberalismului.

Cel care aplicd acestei critici, cu disprej sau cu dugmi-
nie, epitetul de ,cadetofagie® nu fac decit si promoveze,
A . . . .o . -
in mod congtient sau incongtient, conceptiile liberale. Cici,

A LY . . .

de fapt, intreaga critici la adresa cadetismului este im-
plicit, prin insusi felul cum pune problemele, o critici la
adresa reactiunii, o critici la adresa celor 'de dreapta. Po-
lemica noastri cu liberalii, a spus pe buni dreptate
»Nevskaia Zvezda® (nr. 12) *, ,este mai profundd si mai
bogati in continut decit lupta Impotriva celor de
dreapta®“**,

Adevirul este ¢, in Rusia, la o suti de ziare liberale
abia daci revine unul marxist, aga c¢i e pur §i simplu

* Vezi Opere complete, vol. 21, Editura ‘politicd, 1963, edilia a doua,
paqg. 377. — Nota red.

** .Reci® obiecteazd : dac3i asa, atunci cum se explicd faptul c¥ cei
de dreapta cileazd cu simpatie ,,Pravda® impotriva ziarului ,Reci* ? ,Reci®
recurge aici la o mistificare : daci cei de dreapta ar da ,Pravdei* mai
multd libertate decit ziarului ,,Reci”, aceasts intrebare ar constitui un ar-
gument serios fmpotriva social-democratilor. Oricine stie insd c# lucrurile
stau tocmai invers. Presa noastri are de o sut® de ori mai pulind libertate
decit ,Reci”, e de o mie de ori mal putin trainici si beneficiazd de zece
mii de ori mai pufin de ocrotirea ,,constitutiei”. Orice om cu carte in-
felege c& ,,Rossiia® si , Novoe Vremea® vor sd-!1 intdrite pe ,Reci® cu
citatele din ,Pravda® sl ci, in timp ce pe ,Pravda® ei o sugrumd, fmpo-

triva ziarului ,.Reci* ei se limiteazd si Lombineasc¥, ocdrindu-l. Astea
sint insd ,doud lucruri cu totul diferite.

7 — Lenin — Opere, vol. 22
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ridicol si se vorbeasci de o ,exagerare® a criticii noastre
la adresa cadegilor ; noi nu facem nici a suta parte din
ceea ce ar trebui ficut pentru ca starea de spirit ,,gene-
ral-opozitionisti®, care predomini in societate §i in popor,
si cedeze locul unei stiri de spirit antiliberale, categoric
si congtient democratici.

Firi o asemenea ,inlocuire nu s-a ficut niciodatd si
nici nu se va face vreodati ceva temeinic §i cu rost in
Rusia.

Acuzagiile de ,,cadetofagie® sau micile zeflemele pe
tema ,cadetofagiei nu sint decit un fagon de parler *,
un mod de a promova conceptiile liberale, iar atunci cind
se vorbeste in fata muncitorilor sau despre muncitori, un
mod de a promova conceptiile politicii muncitoregti li-
berale.

Din punctul de vedere al unui lichidatorism cit de cit
consecvent, acuzagiile de ,,cadetofagie“ sint explicabile si
necesare. Ele exprimi Insisi esenta lichidatorismului.

Privigi conceptiile lichidatoriste in ansamblul lor, logica
lor 13untrici, legitura dintre ele §i interdependenta dintre
diferitele lor teze : ,,libertatea de asociere* este o reformi
constitugionali ; pe lingi greve economice se preconi-
zeazd ,,0 tnviorare politici®, §i nimic mai mult ; lansarea
unei platforme electorale care finteste departe este califi-
cati drept o ,,nebunie” ; sarcina la ordinea zilei este for-
mulati ca o sarcini de luptd pentru existenta legali a
partidului, adici este formulati tot ca o reformi consti-
tutionald ; puterea de stat din Rusia este declarati ca fiind
deja burghezi (Larin) ; burghezia industriald §i comerciald
este declaratd ca fiind deja clasi dominantd ; muncitorilor
li se spune ci ,e de ajuns® si foloseasci contradicgia din-
tre absolutism §i constitugionalism (Martov) 54,

Privite n ansamblu, toate acestea nu sint altceva decit
reformism, decit sistemul de conceptii al politicii muncito-
regti liberale. Lucrurile nu se schimbi citusi de pugin de
pe urma faptului ci cutare sau cutare, apirind aceste con-
ceptii (in parte san in intregime, cici lichidatorismul se

* — fel de a vorbl. — Nota trad
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afld in ,,procesul cresterii unor sarcini crescinde®), se con-
siderd e: Insisi marxigti.

Nu intereseazi bunele lor intengii (la cei care le au),
ci semnificatia obiectivi a politicii lor, adici ceea ce re-
zulti din ea, cui prodest, cui i foloseste ea, a cui moari
pune ea efectiv in funcgiune.

Aceasta este o apdrare a intereselor muncitoresti pe
terenul creat de ,lupta“ (sau de cioroviiala ?) dintre libe-
rali 5i cel de dreapta §i nu o lupti pentru un teren de-
mocratic, antiliberal, In vederea slibirii celor de dreapta.
Lichidatorii sint de partea muncitorilor, indiscutabil. Dar
ei inteleg interesele muncitorilor in aga fel, inclt le apiri
in cadrul acelei Rusii pe care figiduiesc s-o construiasci
liberalii §i nu al acelei Rusii pe care au Inceput s-o
construiasci ieri §i vor continua s-o construiasci miine (o
construiesc pe nevizute §i azi) democratii impotriva libe-
ralilor.

Aici e miezul Intregii probleme. Rusia noui nu existd
Incid. Ea n-a fost inci construiti. Ce trebuie si faci mun-
citorii : si-gi dureze un cuibusor ,,de clasi“ (in fond de
breasli) in acea Rusie pe care o construiesc Miliukovii §i
Puriskevicii, sau si construiasci e: ingisi, In felul lor, o
Rusie noud firi cei de teapa lui Puriskevici §i impotriva
Miliukovilor ?

Aceastd Rusie noud va fi In orice caz o Rusie burghezi,
dar de la politica burghezi (agrari si neagrari) a lui Stoli-
pin pini la politica burghezi a lui Sun Iat-sen este ,,0
distanti apreciabili®,

Intreaga esenti a epocii prin care trece acum Rusia se
rezumd la stabilirea lungimii acestei distante.

simpotriva Miliukovilor“, am spus noi. Acest ,,impo-
triva® nu este altceva decit ,,cadetofagia®. De aceea, firi
a ne teme de cuvinte, noi riminem §i vom rimine din
principin ,,cadetofagi®, firi a uita citusi de pugin sar-
cinile speciale care revin clasei muncitoare atit fmpo-
triva lui Miliukov, cit §i impotriva Sun Iat-senilor.

Acuzatia de ,,cadetofagie* exprimi doar dorinta (con-
stientd sau incongtientd, n-are importangi) ca, la constru-
irea Rusiei noi, muncitorii si se tirasci In coada Miliuko-

Te
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vilor, 1n loc si duci dupi sine pe micii nostri Sun Iat-seni
impotriva Miliukovilor...

Ne mai rimine si spunem citeva cuvinte despre cea
de-a doua imprejurare pe care o pierd din vedere autorii
acuzatgiilor de ,,cadetofagie®.

Unii spun: de ce nu vd expuneti in mod pozitiv con-
ceptiile ? Ce rost are acest exces de polemicd? Cei care
ne pun aceste Entrebéi_ri par a judeca in felul urmitor:
noi nu sintem Impotriva unei linii proprii, cu totul dis-
tinctd de cea a cadetilor, nu avem nimic impotrivi si fie
trei tabere ; sintem numai Impotriva ,inlocuirii politicii
prin polemici“, ca si folosim expresia caustici a unui
prieten al lichidatorilor %,

Rispunsul este foarte simplu : In primul rind, concepiii
noi nu pot fi expuse altfel decit pe cale polemici (iar
conceptille marxiste sint noi in comparatie cu cele liberale
atit in ceea ce priveste timpul cind au apirut, cit i in
ceea ce priveste amploarea rispindirii lor). In al doilea
rind, arena 1In care actioneazi ,Nevskaia Zvezda* si
»Pravda“ este o areni de propagandi marxisti exclusiv
teoreticd. Ar fi gresit si se considere ci aceasti areni
reprezintd ceva mai mult: ea este numai ,,a b c-ul“ teore-
tic, inigierea teoretici, indicarea directiei de activitate, dar
nu activitatea propriu-zisi.

Din cauza unor ,lmprejuriri independente de voinga
lor“, marxigtii nu pot formula in aceasti areni, Intr-o
formi ,,pozitivi“, concluziile lor practice. De aceea ar fi o
greseald lichidatoristd si se exagereze importanga acestei
arene. Maximum ce se poate face aici este indicarea di-
recfiei, §i aceasta numai sub forma unei critici la adresa
cadegilor.

»Novoe Vremea® si ,,Zemgcina® 56, ciutind si-i intirite
pe cadegi, prezintd lucrurile ca §i cum aici n-ar fi nimic
altceva decit cadetofagie. Din motive lesne de ingeles, ,,Reci“
se preface ci acceptid aceasti ,interpretare“. Korobka si
Kuskova & Co. — care din prostie firi margini, care
din ,,cadetoservilism® firi margini — procedeazi la fel.

Dar orice om inigiat in politic3 15i di foarte bine seama
ci ,cadetofagia® marxisti arati, literalmente la fiecare
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punct al criticii la adresa cadetilor, directia unei alte ,,opo-
zitii“, daci ne e Ingdduit si folosim acest cuvint nepo-
trivit.

Cind marxistul il ,,mininci“ pe cadet pentru discursu-
rile ,cucernice® ale lui Karaulov, el nu-si poate expune
punctul de vedere pozitiv. Dar orice om initiat ingelege
despre ce este vorba : democratia nu poate fi democratie
dacd este cucernici.

Cind marxistul il ,,mininci® pe cadet pentru discursu-
rile lui Gredescul, el nu-si poate expune punctul de ve-
dere pozitiv. Dar orice om initiat Intelege despre ce este
vorba : democragia nu poate fi democratie daci Impirti-
seste conceptiile lui Gredescul.

nd marxistul... dar n-am mai isprivi niciodati daci
ne-am apuca si insirim toate problemele §i punctele ,ca-
detofagiei® noastre. Ajung cele doui exemple de mai sus
pentru a ilustra pe deplin teza noastri referitoare la cea
de-a doua imprejurare : acuzatia de cadetofagie este o
formi de manifestare a prejudecitii filistine, putrede si
ddundtoare, ci 0 anumiti arend este o arend suficient de
larga. \

Noi vom rimine ,,cadetofagi®, intre altele, tocmai pen-
tru a combate aceasti prejudecati diunitoare.

Nevskala Zvezda® nr. 23 Se tiptiregte dupd {textul
din 26 august 1912 apdrut in ziar
Semnat : K. S—i
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MUNCITORII $I ,,PRAVDA*

»Pravda® a prezentat deja un bilan{ sumar al activi-
tifii pe prima jumitate a acestui an *,

Acest bilant a aritat in primul rind §i in special ci
numai datoritd eforturilor depuse de muncitorii Ingii,
numai datoriti cresterii enorme a entuziasmului lor, a
hotéririi §i a dirzeniei lor in lupt §i numai dupi miscarea
din aprilie—mai a putut si apari ziarul muncitoresc
wPravda® din Petersburg.

in bilantul siu, ,,Pravda® s-a limitat si publice deo-
camdati datele referitoare la subscripgiile muncitoregti
de grup pentru crearea unui cotidian muncitoresc. Aceste
date nu ne infigiseazi declt o micd parte din sprijinul
primit din partea muncitorilor ; ele nu oglindesc in mod
nemijlocit un sprijin mult mai pregios §i mult mai dificil :
sprijinul moral, sprijinul dat prin colaborare personali,
sprijinirea orientdrii ziarului, sprijinirea lui prin corespon-
dente, prin discutarea conginutului siu, prin difu-
zarea lui etc.

Dar si datele restrinse de care dispunea ,,Pravda“ au
vidit existen{a unui numir impresionant de grupuri mun-
citoresti direct legate de ea. Si aruncim o privire de an-
samblu asupra datelor totalizatoare :

* Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura politicd, 1963, editia
a doua, pag. 442—458. — Nola red.
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Numérul subseripfiilor muncitorestv de grup
pentru ziarul Pravda

fn ianuarie ..... vl 1912 L, 14
,» fcbruarie .......... 1912 .. ........ 18
© ow, martic ....... .00l 1912 L., 76
» aprilie ....... ... ... 1912 ..., .o 227
SRS T 1912 .......... 135
» o lunie.,........ e L1912 ..., 34
» iulie ....... e 1912 .......... 26
» august (pini la data de N
19 ale lunii) ........ 1912 .......... 21
Total ....... e e 551

Asadar, cinci sute cincizeci §i unu de grupuri muncito-
resti au sprijinit ,,Pravda® prin subscriptiile lor.

Ar fi interesant si totalizim o serie intreagi de alte
subscriptii §i donagii ale muncitorilor. In ,,Pravda“ am
vizut mereu diri de seami cu privire la subscripgii orga-
nizate pentru sprijinirea a diferite greve. Am vizut diri
de seami cu privire la subscriptii pentru ajutorarea ,,vic-
timelor represiunilor®, pentru ,victimele represiunii de la
Lena“, pentru unii redactori ai ,,Pravdei®, subscriptii
pentru campania electorald, pentru ajutorarea infometa-
tilor etc. etc.

Dati fiind diversitatea acestor subscriptii, totalizarea
cifrelor este aici mult mai dificili si nu putem spune inci
daci un calcul statistic ar putea infitisa in mod satisfi-
citor acest fenomen. In orice caz insi este evident ci
aceste felurite subscriptii imbrigiseazi o parte foarte in-
semnatd din viata muncitoreasca.

Examinind dirile de seami asupra subscripgiilor munci-
toresti in legdturd cu scrisorile primite de la muncitori
s1 functionari din toate colturile Rusiei, cititorii ,,Pravdei,
In majoritatea cazurilor impristiati §i rizlegii in virtutea
grelelor conditii de viatd din Rusia, i5i pot face o anumitd
idee despre felul cum lupti, cum se trezesc intru apirarea
intereselor democratiei muncitoresti proletarii din cutare
profesiune sau din cutare localitate.

_ Cronica vietii muncitoresti de-abia incepe si se dezvolte
§1 sd se statorniceascd in coloanele ,,Pravdei®. Firi indoiali
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cd pe viitor, in afari de scrisorile referitoare la abuzurile
din fabrici, la trezirea unei noi pituri proletare, la sub-
scriptiile pentru diversele domenii ale luptei muncitorilor,
ziarul muncitoresc va primi §i stiri referitoare la wederile
si la starea de spirit a muncitorilor, la campania electorali,
la alegerile de imputerniciji ai muncitorilor, la ceea ce
citesc muncitorii, la problemele care-i intereseazi in mod
deosebit etc.

Ziarul muncitoresc este o tribuni muncitoreasci. In faga
Intregii Rusii trebuie si fie discutate aici, rind pe rind,
problemele viejii muncitoresti In general si ale democratiel
muncitoregti In special. Muncitorii din Petersburg au ficut
inceputul. Energiei lor 1i datoreste proletariatul din Rusia
aparitia primului cotidian muncitoresc dupi anii de grea
cumpand. Si continuim deci opera inijiatd de ei, spriji-
nind §i dezvoltind cu toii ziarul muncitoresc din capitali,
prima rindunici vestitoare a acelei primiveri in care in-
treaga Rusie se va acoperi de o retea de organizagii mun-
citore§ti cu ziare muncitoregti.

Noui, muncitorilor, ne revine sarcina de a crea aceastd
Rusie, §i 0 vom crea.

»Pravda® nr. -103 din 29 augus! 1912 Se tipdregte dupid textul
Semnat : S . apdrutl in zlar
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Cu optsprezece ani in urmi, in 1894, migcarea muncito-
reasci din Petersburg abia Incepuse si se Infiripeze sub
forma ei noud, sub forma de miscare de masi, luminati
de invititura marxisti.

Miscarea din deceniul al 8-lea al secolului trecut a an-
trenat virfuri cu totul neinsemnate ale clasei muncitoare.
Elementele inaintate ale clasei muncitoare s-au manifestat
incd pe atunci ca militanti de seami ai democragiei mun-
citoresti, dar masa dormea inci. Abia la Inceputul ulti-
mului deceniu al secolului al XIX-lea a inceput ez si se
destepte, si o dati cu aceasta a fnceput o perioadd noui,
si mai glorioasi, in istoria Intregii (femocra;ii din Rusia.

Din picate, aici, In mica paraleli pe care o facem,
trebuie si ne limitim la un singur aspect al uneia dintre
manifestirile migcirii muncitoresti, §i anume la lupta eco-
nomicd si la ,,dezviluirile® economice.

Pe atunci, In 1894, un numir foarte mic de cercuri
formate din muncitori 1naintagi discutau cu aprindere
planul organizirii unei campanii de dezviluire a rinduie-
}\ilo_r_ din fabrici. Foarte rar se intimpla ca muncitorii
Inglg1 si adreseze tovardsilor lor cuvintul lor ce trigea
greu in cumpind si si le arate abuzurile cele mai revol-
titoare ale puterii capitalului. Nici vorbi nu putea fi
i:a pe vremea aceea si se discute deschis despre asemenea
ucruri.

A . - _e . . . .
Dar, in ciuda tuturor greutitilor §i a tuturor piedicilor,
masa muncitoreasci care se trezea reugea si ia cunogtin{i
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de materialele care 1i erau adresate §i in care erau denun-
tate rinduielile din iIntreprinderi. Cregtea lupta grevisti,
se dezvolta impetuos legitura dintre lupta economici a
clasei muncitoare §i alte forme, superioare, de lupti.
Detagamentul fnaintat al democragiei din Rusia se trezea,
iar dupid zece ani gi-a aritat toati puterea. Numai acestei
forte 1i datoreste Rusia faptul ci vechiul invelis a fost
rupt.

Pentru cei care mai {in minte primele materiale in care,
adresindu-se maselor, muncitorii inaintati din Petersburg
dezviluiau in 1894 rinduielile din fabrici, e extrem de
interesant §i de instructiv si le compare cu dezviluirile
similare care apar in ,Pravda“. Aceasti mici comparatie
intr-un singur domeniu de manifestare a luptei muncito-
resti ne aratid in mod concret cit de mult a crescut intreaga
ei amploare, profunzimea ei, forfa ei etc.

Pe atunci — vreo cinci-gase materiale care denuntau
rinduielile din fabrici §i care erau difuzate de muncitori
pe ascuns, in citeva zeci de exemplare.

Acum — zeci de mii de exemplare ale cotidianului
»Pravda®, in care se publici zilnic citeva materiale care
denunt3 rinduielile existente in cele mai diferite ramuri
de munci.

Pe atunci — vreo cinci-gase aga-numite ,,cercuri®, care
discutau, cu participarea unui intelectual marxist, in secret
bineingeles, rinduielile din fabrici §i stabileau conginutul
punctelor care urmau si fie ,,publicate®.

Acum — sute §i mii de grupuri muncitoresti apirute
in mod spontan, care discuti nevoile vitale ale muncito-
rilor §i care din propria lor inigiativd trimit ziarului
»Pravda® “scrisori, materiale care denunti rinduielile din
fabrici, apeluri in care muncitorii sint indemnagi si se
uneasci §i si opuni Impotrivire.

Au trecut numai optsprezece ani, §i de la primele lici-
riri de lumind, de la primele inceputuri timide, muncitorii
au pisit spre o migcare de masi in sensul cel mai strict

al cuvintului.
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Din picate, sintem nevoi{i si ne limitim numai la
aceste paralele in domeniul dezviluirii rinduielilor din
fabrici. Dar §i ele ne arati cit de lungd este calea par-
cursi, ne arati incotro duce aceasti cale.

Optsprezece ani reprezinti un interval scurt in istoria
unei clase cireia 1i este hirizitdi mireata sarcini istorici
a eliberirii intregii omeniri.

O buni parte din aceasti cale a fost stribituti pe

bijblite. Acum drumul e gisit. — Cu mai multi indriz-
neali §i mai strins unigi — Inainte!
»Pravda® nr. 104 din 30 august 1912 Se lipdreglte dupd textul

aplrut 1n ziar
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CONGRESUL INTERNATIONAL
AL MAGISTRATILOR

La Viena are loc in momentul de fati primul congres
international al magistratilor, precum si cel de-al 31-lea
Congres al juristilor germani.

Cuvintirile sus-pusilor delegati sint pitrunse de un
spirit extrem de reactionar. Domnii jurigti §i magistragi
burghezi s-au ridicat impotriva participirii poporului la
administrarea justitiei.

In statele moderne aceasti participare imbraci doui
forme principale: 1) curtea cu juri, in care jurafii se
pronun{d numai asupra culpabilititii; conducerea dez-
baterilor §i stabilirea pedepsei este de atribugia unor ju-
decitori numiti de stat; 2) judecata cu participarea ase-
sorilor, care, asemenea ,reprezentantilor stirilor sociale®
de la noi, participd deopotrivi cu judecitorii numiti de
stat la toate fazele procesului.

»Luminatii® magistragi ai statelor constitugionale ros-
tesc discursuri fulminante Impotriva oricirei participiri
a reprezentantilor poporului la administrarea justitiei.
Unul dintre delegati, un oarecare Elsner, tunind si ful-
gerind impotriva institutiei curgilor cu juri §i a judecitii
cu participarea asesorilor, care ar duce la ,anarhie in
aplicarea legilor®, a sustinut ca in locul lor si fie intro-
dusi inamouvibilitatea magistratilor.

In legituri cu aceasta remarcim ci aici se formuleazi
o revendicare liberali in locul unei revendiciri democra-
tice §i cd aceasta se face in scopul de a camufla renegarea
totali a democratismului. Participarea reprezentantilor
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poporului la administrarea justitiei este, incontestabil, un
principiu democratic. Aplicarea consecventd a acestui prin-
cipiu reclami, in primul rind, ca alegerea juragilor si nu se
faci pe baze cenzitare, adici dreptul de vot si nu fie
ingridit prin restrictii in ceea ce priveste gradul de cul-
turd, averea, domiciliul etc.

In prezent, datoritd excluderii muncitorilor, printre ju-
ragi precumpinesc adesea indeosebi micii burghezi reactio-
nari. Remediul impotriva acestui riu trebuie si-l consti-
tuie dezvoltarea democratismului pini la forma lui
consecventd gi integrald, iar nicidecum renegarea mirgava
a democratismului. Se gtie ¢ a doua condijie a unui
democratism consecvent in organizarea justifiel este con-
sideratid in toate tdrile civilizate alegerea judecitorilor de
citre popor.

Cit priveste inamovibilitatea magistragilor, de care fac
atita caz burghezii liberali in general §i cei din Rusia in
particular, ea nu inseamni decit o Zmpdrfire a privilegiilor
medievale intre alde Purigkevici gi alde Miliukov, Intre
iobdgisti §i burghe21e. In fapt, principiul inamovibilitdgii
nu poate fi apllcat in mod integral §i ar fi de altfel
absurd si-l aplici in cazul unor magistraii inapti, negli-
jenii sau necorespunzitori. In evul mediu, numirea ju-
decdtorilor era un apanaj al feudalilor §i al absolutismu-
lui. Burghezia, care are acum un larg acces la functiile
judecitoresti, se apari impotriva feudalllor cu a}utorul
wprincipiului mamov1b1hta;u (decarece in majorxtatea
cazurilor, dat fiind cd cei mai mulgi dintre jurigtii ,,culu
fac parte din rindurile burghe21e1, judecitorii numiti vor
fi, mev1tabll de provenientd burghezi). Aparmdu-se
astfel zmpotrwa feudalilor, burghezia se apiri in acelasl
timp s§i Zmpotriva democratiei atunci cind preconizeazi
principiul numirii Judecatorllor.

Nu este lipsit de interes si relevim de asemenea urmi-
toarele pasaje din cuvintarea unui oarecare dr. Ginsberg,
judecdtor din Dresda. El s-a lansat intr-o serie de consi-
deratii pe tema justifiei de clasd, adici a manifestirii
asupririi de clasi §i a luptei de clasi in cadrul justigiei
de astizi.
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»oe ingali insi amarnic — exclami d-rul Ginsberg — aceia
care-gi inchipuie cid participarea reprezentangilor poporului la admi-
nistrarea justifiei ar inlitura justigia de clasi..“

Foarte just, domnule judecitor ! Democragia in general
nu inliturd lupta de clasi, ci o face doar congtientd,
N - - s A .
llbera, fau;a. Dar acesta nu e un argument impotriva
democragiei, c¢i un argument in favoarea dezvoltirii el
consecvente pind la capit.

»-Existd, fird indoiald, o justitie de clasi — 2 spus in continuare
judecitorul din Saxonia (iar judecitorii saxoni sint vestifi in toatd
Germania prin sentintele lor draconice impotriva muncitorilor) —,
dar nu in sensul pe care i-l dau social-democratii, nu in sensul ci
cei bogati sint favorizagi in detrimentul celor siraci. Dimpotrivi,
existd o justifie de clasd tocmai in sens contrar. In practica mea
am_avut urmdiorul caz. Asistat de doi asesori, dintre care unul era
social-democrat declarat, iar celilalt cam tot aga ceva, judecam pro-
cesul unui grevist acuzat de maltratarea unui spirgitor de grevi
(- unui muncitor care voia si lucreze“, a spus textual d-1 jude-

citor din Saxonia), ciruia i-2 pus mina in git, strigindu-i: ,Ne-ai
cizut in mini, canalie afurisita |,

In mod obisnuit, pentru asemenea fapte se dau 4—é6 luni inchi-
soare, pedeapsa minimi previzuti de lege pentru astfel de violente.
Ei bine, a trebuit si depun mari eforturi ca si impiedic pronuntarea
unei sentinte de achitare a inculpatului. Asesorul social-democrat
im1 spunea cid nu cunosc psihologia muncitorilor. Eu i-am obiectat
cd cunosc foarte bine psihologia omului bitut...*

Ziarele germane care au reprodus cuvintarea judecito-
rului Ginsberg mentioneazi in acest loc : ,,Hobote de ris®.
Domnii juristi §i domnil magistrati au ris cu hohote. Mirtu-
risim cd, dacd l-am fi auzit vorbind pe acest judecitor
saxon, am fi rls §i noi din toati inima.

Ca cineva si se striduiasci si combati in manieri sa-
vantd (pretins savantd) teoria luptei de clasi e un lucru
care se mai poate imagina. De Indati insi ce discugia
trece pe terenul practic, de indati ce se iau in considerare
fenomenele viegit de toate zilele, cel mai inversunat ad-
versar al acestei teorii poate si devini un tot atit de
talentat propagandist al luptei de clasi ca judecitorul
saxon Ginsberg.

nPravda® nr. 101 din 30 augus! 1912 Se tipdregle dupd textul
Semnat : 1. V. aparut tn ziar
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fn ,,Pravda® nr. 63 din 12 iulie* am relatat citito-
rilor despre greva generali care a avut loc la Ziirich
in ziua de 29 iunie (12 iulie st. n.). Amintim ci greva a
fost declaratd Zmpotriva wointei conducitorilor organi-
zatiilor politice. Adunarea la care 425 de reprezentanti
ai tuturor organizatiilor muncitoresti din Ziirich s-au pro-
nungat pentru grevd a intimpinat cu strigite de ,rugine !“
declaratia tipografilor ci sint impotriva grevei.

In prezent, presa relateazi o serie de fapte care de-
masci acest oportunism.

Reiese ci conducitorii politici ai muncitorilor elvetieni
au mers cu oportunismul lor pind la o trddare directi a
partidului. Cu asemenea calificative aspre, dar bineme-
ritate, Infiereazi cele mai bune organe ale presei munci-
toresti elvetiene §i germane comportarea membrilor so-
cial-democrati ai consiliului municipal din Ziirich. Apd-
rind interesele capitalistilor, acesta din urmi a interzis
pichetele de grevd (si atunci muncitorii au hotirit si pro-
testeze printr-o grevi generali de o zi).

Consiliul municipal din Ztrich numiri noui membri,
dintre care patru social-democrati: Erismann, Pfliiger,
Vogelsanger si Kloti.

Acum a devenit cunoscut ci interzicerea pichetelor a
fost hotiritd de consiliul municipal in unanimitate, ceea

A “ - - . . - - . -
ce inseamna ci Erismann i cei trei colegi social-democrati

_®Vezi V. I Lenin, Opere complete, vol, 21, Bditura politici, 1963,
editia a doua, pag. 413—415. — Nota red.
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al sii au votat pemtrul!l Guvernul cantonului Ziirich a
cerut consiliului municipal si interzici pichetele in ge-
neral, iar cei patru preaintelepti pestisori*, adicid cei
patru social-democrayi din Ziirich, au prezentat o pro-
punere de ,,compromis* in sensul ca si fie interzise pi-
chetele numai in zona a doui ateliere mecanice la care
incetase lucrul.

Bineinteles ci, in realitate, aceasti interzicere partiald
a pichetelor era tocmai ceea ce cerea burghezia, asa incit
propunerea ,,social-democragilor® (?!) a fost acceptati de
majoritatea burghezi a consiliului municipal !

Mai mult. Consiliul municipal din Ziirich a publicat
de curlnd o dare de seamd asupra evenimentelor legate
de greva generald. Ca rispuns la aceasti grevi, capitalistii
au declarat lock-out pe timp de trei zile. In legiturd cu
aceasta, consiliul municipal din Ziirich a hotirit in #na-
nimitate, cu participarea celor patru consilieri social-de-
mocrafi, ¢i pentru mentinerea ordinii este necesar ca
fortele poligiei si fie intirite cu trupe.

Dar asta nu-i inci totul. Consiliul municipal burghez
din Ziirich a dezlinguit o prigoani silbatici impotriva
muncitorilor §i functionarilor din Intreprinderile comu-
nale care au participat la grevi. 13 muncitori au fost
concediati, iar algi 116 au fost sanctionati disciplinar (re-
trogradare, salarii mai mici). Aceste hotiriri au fost
adoptate de consiliul municipal tot in wnanimitate, cu
participarea lui Erismann §i a doi dintre colegii sdi.

Comportarea lui Erismann & Co. nu poate fi calificati
altfel decit ca o tridare a partidului.

Nu e de mirare ci anarhosindicalistii au oarecare suc-
ces In Elvetia, din moment ce sint in situatia de a critica
in fata muncitorilor un partid socialist care tolereazi in
rindurile sale asemenea elemente oportuniste triditoare.
Tridarea lui Erismann & Co. are o gravi semnificatie
internationald, tocmai pentru ci ne arati in mod concret
de unde si in ce fel este amenintati migcarea muncito-
reasci de pericolul unei descompuneri liuntrice.

“ Aluzie la ,Pegtisorul cel intelept* de M. E, Saltikov-Scedrin. —
Nota trad.
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Erismann & Co. nu sint niste transfugi de duzini care
au trecut in tabira dusmanului; ei sint pur §i simplu
filistini pagnici, oportunisti depringi cu ,,miruntisurile”
vietii parlamentare, stipiniti de iluzii democrat-constitu-
tionaliste. Intr-un moment de ascutire a luptei de clasi,
praful s-a ales din iluziile cu privire la ordinea ,,consti-
tu;ionali“ si la ,republica democratici® iar filistinii
nostri in funcna de consﬂlerl municipali soc1al democrati
s-au zipicit §i au alunecat in mlagtini.

Muncitorii constlengl pot vedea din acest trist exemplu
mcotro duce 7n mod necesar rispindirea oportunismului
In rindurile partidului muncitoresc.

Pravda® nr. 105 din 3! august 1912 Se tipdreste dupd textul
Semnat : P, P, apdrut In ziar
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CLERUL SI POLITICA

Precum se stie, In momentul de fati se fac eforturi
desperate pentru a mobiliza intregul cler in alegerile
pentru Duma a IV-a de stat §i pentru a-l organiza ca
o forti ultrareactionari compacti.

Este extrem de instructiv faptul ci #ntreaga burghezie
rusi — atit burghezia guvernamentald, octombristd, cit
si cea opozitionistd, cadeti — denunti deopotrivi de
zeloasi §i de ingrijorati aceste planuri ale guvernului i
le condamni.

Negustorul rus §i mogierul liberal rus (sau, mai bine
zis, care face pe liberalul) se tem de o Intirire a guver-
nului neresponsabil, care vrea ,si pescuiasci“ voturile
docililor slujitori ai bisericii. E de la sine Ingeles ci in
aceasti chestiune democratia este mult mai categoric
opozitionisti (ca si folosim o expresie eufemistici i
inexacti) decit liberalismul.

Intr-un numir anterior al ziarului nostru am mai
aritat ci In problema clerului liberalii au o pozitie nede-
mocratici, fie sprijinind In mod expres teoria arhireac-
tionari a ,neamestecului® clerului In politicd, fie impi-
cindu-se cu aceasti teorie *.

Democratul este categoric impotriva oricirei falsificiri
a dreptului de vot si a alegerilor, dar el este tot atit de

fVezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura politic, 1963,
edifia a doua, pag. 487—4¢8. — Nota red.
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categoric pentru atragerea directd §i fitigi In politici a
celor mai largi mase ale clerului de orice categorie. Ne-
participarea clerului la lupta politici este o ipocrizie
extrem de diunitoare. In realitate, clerul a participat
intotdeauna la viaga politici, dar a ficut-o intr-o formi
camuflatd ;-de aceea participarea fijigd a clerului la viaga
politicdi nu poate decit si aduci foloase poporului.

In legituri cu aceastdi problem3 prezinti un interes
deosebit articolul episcopului de rit vechi Mihail, apirut
de curind in ,,Reci®. Vederile acestui autor sint extrem
de naive : el i5i Inchipuie, de pildi, ci ,la noi (In Rusia)
clericalismul nu este cunoscut“, ci pini la revolugie el
(clerul) se ocupa numai de cele ceresti etc.

Este insi instructiv felul in care acest om, pe cit se
pare bine informat, apreciazi evolugia probabili a
evenimentelor.

»C3 un triumf in alegeri nu va Insemna un triumf al clerica-
lismului — scrie episcopul Mihail — este un lucru care mi se pare
de netidgiduit. Unit, desi in mod artificial, §i in acelagi timp, de-
sigur, jignit de faptul ci se dispune astfel de voturile sale §i de
congtiinfa sa, clerul se va vedea pus intre doud forge... De aici va
rezulta in mod necesar o cotituri, o crizi, o revenire la alianga fi-
reasci cu poporul. Daci curentul clerical §i reacgionar.. ar reusi
si se consolideze §i si se maturizeze de la sine, poate ci asta nu
s-ar Iintimpla. Acum, cind clerul, pi3strind inci in suflet urmele
tulburirii de odinioari, este din nou smuls din linistea sa, el i5i
va urma calea sa istorici. Democratismul clerului este etapa ultimi
si inevitabili a acestei cidi istorice, etapi care va fi legati de
lupta clerului pentru propriile sale interese®.

In realitate nu va avea loc ,,0 revenire la alianta fi-
reascd cu poporul“, cum crede cu naivitate autorul, ci
elementele componente ale clerului se vor repartiza intre
clasele aflate in luptd. Claritatea, amploarea §i caracterul
constient al unui asemenea proces de repartizare va avea
de cistigat, desigur, de pe urma atragerii clerului la viaga
politici.

8
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Iar faptul ci observatori bine informati constati ci in
Rusia ,urmele tulburirii de odinioari® persisti, viabile
si viguroase, pind §i in rindurile unei pituri sociale cum
este clerul, acest fapt trebuie refinut ca extrem de sem-
nificativ,

»Pravda® nr. 106 din 1 septembrie 1912 Se tpdreste dupd textul
Semnat : I. V. apdrul in ziar
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INCA O CAMPANIE
IMPOTRIVA DEMOCRATIEI

»Vehi®, aceastd carte de tristi celebritate care a avut
un succes enorm in cercurile, pe de-a-ntregul pitrunse de
tendinte de renegare, ale burgheziei liberale, a primit o
ripostd extrem de slabi §i n-a fost indeajuns de profund
analizati In tabira democraiei.

In parte, aceasta se datoreste faptului ci perioada de
succes a culegerii ,,Vehi“ a coincis cu un timp fin care
presa democratici ,,legali® era aproape complet sugrumati.

Acum, in ,,Russkaia Misl“ 57 (din august), d-l Scepetev
oferi publicului o reeditare a ideilor ,,vehismului®. Acest
lucru e cit se poate de firesc din partea unui organ al
»vehigtilor®, redactat de d-l1 P. B. Struve, cipetenia rene-
gatilor. Dar tot atit de firesc ar fi din partea democragiei,
$i mai cu seam3 din partea celei muncitoresti, daci ar
face acum o parte cel pugin din ceea ce ar fi trebuit si
faci, la timpul siu, in combaterea ,,vehistilor®.

I

D-l Scepetev isi expune ideile sub forma modesti a
unei ,scrisori din Franta®“, intitulatd ,,Rusii la Paris™.
Dar sub aceasti formi modesti se ascund in realitate
naprecieri® destul de categorice la adresa revolugiei ruse
din 1905 si a democragiei ruse.

»Anul 1905 — scrie vehistul nostru —, acest an ingrijoritor saga

va si zicd, ingrijordtor ! dar pentru cine, prea stimate domn liberal ?),
agitat §i atit de confuz este fnci viu in memoria tuturor...”
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»Agitat si atlt de confuz“! Cit noroi i cit marasm
trebuie si tie in sufletul unui om care e in stare si scrie
asemenea cuvinte. In Germania, adversarii revolugiei din
1848 au spus ci 1848 a fost ,,anul nebuniei®. Aceeasi
idee sau, mai bine zis, aceeasi stupidd §i mirsavi spaimi
se desprinde din scrisoarea cadetului rus de la ,,Russkaia
Misl«.

Noi 1i vom opune doar citeva fapte dintre cele mai
obiective §i mai ,,modeste*. In 1905 salariile muncitorilor
au crescut ca niciodati. Arenzile au scizut. Toate formele
de asociere a muncitorilor, inclusiv a personalului casnic,
au luat o mare dezvoltare. Milioane cﬁa publicagii ieftine
cu subiect politic erau citite de popor, de mase, de mul-
time, de ,paturile de jos“, cu o aviditate cum nu s-a mai
pomenit nicicind in Rusia.

In vremuri de mult apuse, Nekrasov exclama :

..Veni-va oare vremea (ce-am dorit-o o viati!)
Cind fii si fiice ale trezitului norod

Pe Gogol §i Belinski vor cumpira din piati,

Iar nu pe Bliicher sau pe milordul cel nerod ?5

,vremea® atit de mult doritdi de unul dintre vechii
democrati rusi sosise. Negustorii se l3sau de negotul cu
ovidz §i se apucau de o afacere mai rentabili: comercia-
lizarea brosurilor democratice ieftine. Cartea democratici
devenise un produs care se vindea pe piati. Aceasti noui
literaturd de piatd era in Intregime pitrunsi de acele idei
ale lui Belinski §i Gogol care ficeau ca acesti doi scriitori
si-i fie atlt de dragi lui Nekrasov, ca §i oricirui om
cumsecade din Rusia...

..E foarte ,ingrijoritor“ ! — exclami, obez §i muljumit
de sine, porcul liberal care se consideri cult, dar care in
realitate este murdar §i respingitor, vizind cx ochii cum
acest ,popor® cumpiri la piagi... scrisoarea lui Belinski
citre Gogol.

Dar asta este, la drept vorbind, o scrisoare de ,,intelec-
tual“, a decretat ,,Vehi® in ropotele de aplauze ale lui
Rozanov de la ,,Novoe Vremea“ si ale lui Antonie,
episcop al Voliniei.
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Ce spectacol dezgustitor! — va spune un democrat
dintre cei mai buni narodnici. Ce spectacol instructiv ! —
vom adiuga noi. Cit de repede readuce el la realitate pe
cei ce priveau sentimental problemele democratiei, cit de
bine cileste el tot ce e viu §i viguros in rindurile demo-
cratiei, miturind firi crugare putredele iluzii oblomo-
viste-boieregti !

Pentru acela care a avut cindva iluzii in privinga li-
beralismului, e bine ci §i le pierde. Iar acela care va vrea
si-si aminteasci de istoria mai veche a liberalismului rus
va vedea ci inci atitudinea liberalului Kavelin fatd de
democratul Cernigevski reprezinti cel mai pur prototip al
atitudinii partidului cadet al burghezilor liberali fagd de
miscarea democratici a maselor din Rusia. Burghezia libe-
rali din Rusia ,s-a regisit pe sine® sau, mai bine zis,
si-a regdsit coada. N-ar fi oare timpul ca democragia din
Rusia si-gi giseasci capul ?

Este deosebit de revoltitor si vezi cum nigte ingi de
teapa lui Scepetev, Struve, Gredescul, Izgoev si acoligii
lor din tagma cadeti se¢ agaji de poalele lui Nekrasov,
Scedrin etc. Nekrasov, fiind lipsit de fermitate, oscila
intre Cernfgevski §i liberali, dar toati simpatia lui era de
partea lui Cernigevski. Tot din cauza lipsei sale de fermi-
tate, Nekrasov picituia prin unele accente de servilism
liberal, dar el insusi i5i deplingea amar ,picatele® si se
ciia de ele in public :

N-am negugat cu lira, dar citeodati,
Cind soarta ne-ndurat-ameninga,

Smulgea cintare neadevirati
Din liri, mina mea..

wCintare neadevarati® — iati cum f5i numea Nekra-
sov picatele pe linia servilismului liberal. Cit despre
Scedrin, el fi biciuia firi crugare pe liberali si i-a infierat
pentru totdeauna cu formula: ,adaptare la mirgivie® %,
Cit de invechiti se dovedeste a fi aceasti formuli cind
o aplicim lui Scepetev, Gredescul si altor vehigti * ! Acum

* Nt se va oblects, poate, cA Gredescul, ca st Miljukov & Co., a
polemizat cu ,Vebi”. Da, dar el polemizau riminind vehigti. Vezi, Intre
altele, ,,Pravda” nr. 85. (Vezi volumul de (aid, pag. 25—26. — Nota red.)
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nu mai e citusi de pugin vorba ca acesti domni si se
adapteze la mirgivie. Dimpotriv3, ei ingigi au construit din
propria lor inigiativd, in maniera lor proprie, pornind de
la neokantianism % §i de la alte teorii ,europene“ la
modi, o teorie proprie a ,mirgiviei®.

I

»Atit de confuzul an 1905%, scrie d-l1 Scepetev. , Toate
s-au invilmigit §i s-au Incurcat in talmes-balmesul unei
harababuri generale“.

Nici in legiturd cu aceasta nu putem aduce decit pugine
obiectii de ordin teoretic. Considerim ci evenimentele
istorice trebuie apreciate dupi migcirile maselor i ale
claselor in ansamblu, iar nu dupi stirile de spirit ale unor
persoane sau grupulete.

In Rusia, ¢iranii §i muncitorii formeazi masa covirgi-
toare a populagiei. Ce anume poate fi considerat, la
aceasti masi a populagiei, ca o dovadi de ,,confuzie si
harababuri totali“ ? Dimpotrivi, faptele obiective arati
incontestabil ci tocmai in masele populagiei s-a desfigurat
pe o scari nemaivizut de largi §i cu rezultate deosebit
de palpabile un proces de limpezire care a pus capit pen-
tru totdeauna ,confuziei i harababurii.

fnainte de 1905, in ,,poporul de jos“ existau intr-ade-
vdr, ,invilmisite §i amestecate® ,,intr-o harababuri ge-
nerali®, elemente de Inapoiere patriarhali si elemente de
democratism. Mirturie in aceasti privingd stau fapte
obiective ca posibilitatea unor fenomene ca zubatovismul
si ,gaponiada“.

Anul 1905 a pus capit pentru totdeauna acestei ,ha-
rababuri®. Istoria Rusiei nu cunoaste o alti epoci care
sa fi descurcat cu atita claritate, in fapte si nu in vorbe,
relagiile incurcate de pe urma stagnirii seculare §i a
rimigitelor seculare ale iobigiei; ea nu cunoaste o alti
epoci in care clasele si se fi delimitat atit de precis i
de ,temeinic, in care masele populagiei si-si fi precizat
atit de clar pozitiile, in care teoriile §i programele ,jin-
telectualilor“ si fi fost atit de precis i de ,temeinic”
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verificate prin acfiunile desfigurate de milioane de
oameni.

Cum se face deci ci fapte istorice incontestabile au
cipitat un aspect atit de denaturat in capul acestui cult
publicist liberal de la ,Russkaia Misl“? Explicatia este
cit se poate de simpli: acest vehist atribuie intregului
popor propria sa stare de spirit subiectivi. Atit el insugi
cit §i Intreaga sa grupare — intelectualitatea burghezo-
liberald — s-au pomenit atunci intr-o situatie deosebit de
»incurcatd®, ,cu totul confuzi®. Iar liberalul, punind in
seama altora propriile sale picate, atribuie maselor pro-
pria lui nemuljumire, apiruti in mod firesc ca urmare
a acestei situatii confuze §i a faptului ci masele gi-au dat
seama cit de giunos este liberalismul.

Si, Intr-adevir, nu era oare confuzi situagia liberalilor
in iunie 1905 ? sau dupi 6 august, cind ei chemau poporul
si participe la alegerile pentru Duma lui Bulighin, iar
poporul a urmat in fapt o cale care ducea alituri §i din-
colo de Dumi ? sau In octombrie 1905, cind liberalii au
fost siligi ,,si alerge In urma evenimentelor® §i si nu-
measci ,,glorioasi“ greva, desi pini mai ieri luptaserd
impotriva ei ? sau in noiembrie 1905, cind toati jalnica
neputintd a liberalismului a iesit la iveald, demonstrati
fiind de un fapt atit de elocvent ca vizita lui Struve !
Witte ?

Daci vehistul Scepetev 15i va da osteneala si citeasci
brogura vehistului Izgoev despre Stolipin, el va vedea ci
Izgoev a fost silit si recunoasci aceasti situatie ,,confuzi®
. a cadetilor, care in Duma I §i a II-a® s-au aflat ,intre
doui focuri“. Aceasti ,confuzie® §i aceasti neputinti a
liberalismului erau inevitabile, deoarece el nu avea sprijin
de masi nici sus, in rindurile burgheziei, nici jos, in rin-
durile tArinimii.

Consideratiile d-lui Scepetev asupra istoriei revolugiei
din Rusia se Incheie cu urmitoarea perls :

»De altfel, aceasti situagie confuzi n-a durat decit foarte pugin.
Cercurile conducitoare gi-au revenit treptat din spaima, vecini cu
panica, de care fuseseri cuprinse §i, ajungind la concluzia elemen-
tari ci o companie bunid de soldafi este mai eficienti decit toatd
vorbiria revolutionari luatd laolalti, au organizat «expedijii de
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pedepsire» §i au pus in funciiune justifia cu tragere rapidi. Rezul-
tatele au Intrecut orice asteptiri. In numai doi-trei ani, revolugia
a fost in aga misuri zdrobit3 §i stirpitd, incit pe alocuri unele organe
ale ohranei au fost nevoite s-o Insceneze...”

Daci pe marginea consideragiilor precedente ale au-
torului am putut face cel pugin unele comentarii teoretice,
acum nu mai avem nici micar aceasti posibilitate. Nu ne
rimine decit si tintuim la stilpul infamiei, cit mai sus si
cit mai trainic, aceste rusinoase consideratii, pentru ca si
poatd fi vizute cit mai de departe §i vreme cit mai in-
delungati...

De altfel, am mai putea si-i punem cititorului urmi-
toarea Intrebare : este oare de mirare ci ziarul octombrist
»Golos Moskvi“ §i murdara foaie nationalisti ,Novoe
Vremea® au reprodus, pline de incintare, pasaje din scri-
soarea lui Scepetev ? Existi oare, la drept vorLind, o de-
osebire intre aprecierea ,istorici® pe care o face revista
ydemocrat-constitugionali® §i aprecierea pe care o fac
cele doud ziare aritate ?

111

Partea cea mai mare a scrisorii d-lui Scepetev este con-
sacrati descrierii vietii In emigratie. Pentru a gisi ceva
care si se poati compara cu aceastd descriere, ar trebui
si dezgropim numerele revistei ,,Russkii Vestnik® 2 de pe
vremea lui Katkov si si luim de acolo romanele in care
sint infitisati generogi maresali ai nobilimii, firani blajini
si multumiti, iar ca elemente nemultumite apar tot felul
de lepddituri, oameni netrebnici §i revolugionari diabolici.

D-l Scepetev a vizut Parisul (daci l-a vizut) cu ochii
unui filistin indirjit impotriva democragiei, pentru care
prima carte democratici de masi apiruti in Rusia nu
constituie decit un ,motiv de ingrijorare®.

Se stie ci fiecare vede in striinitate ceea ce vrea si
vadi. Sau, cu alte cuvinte, in orice ambiangi noui”fie-
care se vede pe sine insugi. Ultrareaciionarul vede fin
striinitate mosieri, generali §i diplomati distingi. Agentul

LY
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ohranei vede acolo poligisti cu suflet generos. Renegatul
liberal rus vede la Paris portirese cumsecade §i bicani
,Cu sim{ practic® *, care cauti si convingd pe revolugio-
narii rusi ci la el ,sentimentele umanitare §i altruiste
prea au indbugit cerintele personalitdsii, §i adesea in dauna
progresului general §i a dezvoltirii culturale a Intregii
noastre {ari“ **,

Pe un om cu suflet de lacheu 1l intereseazi, fireste, cel
mai mult micile scandaluri §i birfelile din odaia servi-
torilor. Bicanul §i portarul-lacheu nu dau, fireste, nici o
atentie problemelor ideologice dezbidtute in referatele ce
se tin la Paris §i In presa care apare la Paris in limba
rusi. De unde sd stie el c3 1n aceasti presi au fost puse,
de pildd, inci in 1908, aceleagi probleme privind esenta
sociali a regimului de la 3 iunie, ridicinile de clasi ale
noilor curente din sinul democragiei etc. ***, care abia
mult mai tirziu §i intr-o form3 mai denaturati (intr-o
formid ciuntiti) gi-au gisit loc in coloanele presei ,,pazite®
cu strisnicie ?

Bicanul i lacheul, oriclt s-ar deghiza ei in vegminte
de ,.intelectual®, nu sint in stare si observe si si ingeleagi
aceste probleme. Dacd acest lacheu se intituleazd ,,publi-
cist® care colaboreazi la o revisti liberali, el va trece
sub ticere importantele probleme ideologice care nu au
fost puse nicdieri atit de limpede i de deschis ca la
Paris. In schimb, un asemenea ,,publicist® vi va relata
cu lux de aminunte lucruri binecunoscute in odaia servi-
torilor.

Acest simandicos cadet va relata, 1n revista prea distin-
sului domn Struve, c¢i din ,,locuinta unei revolutionare
binecunoscute la Paris“ a fost evacuati, ,nu firi ajuto-
rul politiei, o nenorociti emigranti care a ajuns prosti-
tuatd, cd la un bal organizat in scopuri de binefacere
»somerii® au ficut iarisi un scandal monstru, ci intr-o
casi cunoscuti d-lui Scepetev un copist ,a luat, cu titlu

e e re?
.: })tfi%' 139 din articolul d-lui Scepetev (,Russkaia Misl®, 1912, nr. 8).
.. pag. 153.
*** Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 17, Editura politicX, 1963,
editia a doua, peg. 279—202. — Nota red.
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de avans, o sumi destul de importanti, iar apoi a inceput
si-si neglijeze indatoririle®, ci emigrangii ,se scoali la
amiaz3 i se culcd la 2—3 noaptea, ci toati ziva primesc
vizite, discutd, fac zarvi, se agiti®.

Toate aceste lucruri, slugarnica revisti a cadetului
Struve le va relata cu lux de aminunte, cu exemple,
savurind picanteriile, firi a se lisa cltusi de putin mai
prejos de Mensikov §i de Rozanov de la ,Novoe
Vremea“.

»D3-mi bani, ci, de nu, iti mut filcile — 1ati ce formi vidit
dusminoasi au luat relagiile dintre virfurile emigragiei §i cercurile ei
de jos. Ce-i drept, aceasti formuli n-a cipitat o rispindire prea
largd, si «curentul extremist din cercurile de jos» s-a reprezentat”
(asa scrie in revista d-lui Struve cultul nostru cadet!) ,,doar prin
vreo 10—20 de elemente foarte dubioase, poate chiar dirijate din
afari de o mini abili..”

Rog pe cititor s3 se opreasci asupra acestor conside-
ratii §i s se gindeasci la deosebirea care existi Intre un
lacheu obisnuit §i un lacheu-publicist. Lacheul obignuit
— considerat in masi, desigur abstractie ficind de ele-
mentele constiente care au adoptat punctul de vedere de
clasi §i cauti o iesire din situagia lor de lachei — este
naiv, incult, adesea analfabet §i napoiat; e scuzabild
deci pliceren lui naivi de a fleciri despre ceea ce-i este
mai accesibil, despre lucruri care-i sint mai apropiate si
mai pe ingeles. Lacheul-publicist este un om ,,instruit®,
primit in saloanele cele mai distinse. El stie foarte bine
cid santajistii nu reprezintd decit un procent infim in rin-
durile emigratiei (,,vreo zece-doudzeci® la multe mii de
emigranti). El i di seama chiar ci acesti santajisti sint,
poate, . dirijati* de o ,mind abili®, dintr-o ceainirie a
Uniunii poporului rus %,

Si, constient de toate aceste lucruri. lacheul-publicist
procedeazi ca un om ,instruit®. O, el stie si ascundi
ceea ce trebuie si rimini ascuns, el stie si arate fata
mirfii! El nu e un scrib venal in slujba sutelor negre,
nici vorbi de asa ceva. Mai mult chiar, ,,el fnsusi® a arg-
tat ci aceastd duzind de santajisti e dirijatd, poate, de o
mini din afari, dar In acelagi timp el nx face altceva
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decit si vorbeasci tocmai despre acesti gantajisti, despre
scandaluri, despre copisti care f5i neglijeazid indatoririle !

Scoala pe care au ficut-o la ,Novoe Vremea“ ,,publi-
cistit® de la ,,Russkaia Misl* a dat roade. Suvorin de la
»Novoe Vremea® se liuda ci n-a primit niciodati sub-
ventii ; totul era ci ,el Insugi gtia® si-si potriveascd
tonul.

Revista ,,Russkala Misl* nu prlmeste subven;u, ferit-a
sfintul ! Totul e ci ,ea finsisi gtie“ sd-si potriveascd
tonul pe placul celor de la ,,Novoe Vremea“ §1 al ,,biie-
tilor® lui Gucikov.

v

Da, chinuitor de grea e viaga in emigragie. In cercurile
emigrantilor, §i numai in aceste cercuri, au fost dezbitute
in anii de restriste si de acalmie principalele probleme
principiale ale intregii democratii ruse. In aceste cercuri
e mal multi siricie gi mizerie decit in orice alti parte.
Aici este deosebit de ridicat procentul sinuciderilor §i
neobisnuit, monstruos de mare procentul oamenilor a
ciror fiingd intreagd nu e decit un ghem de nervi bolnavi.
Dar poate fi altfel in mijlocul unor oameni care duc o
viatd atit de chinuiti ?

Nimerind in cercurile emigrangilor, oameni diferifi se
intereseazd de lucruri diferite. Pe unii 1i intereseazi dez-
baterea deschisi a principalelor probleme politice princi-
piale. Pe algii 1i intereseazi pilivrigeala in jurul unui
scandal care a avut loc la cutare bal, flecirelile despre
copigti incorecti, comentariile pe marginea faptului ci
portiresele si bicanii detesti felul de viagd al emigran-
tilor... Fiecare cu ale lui.

Si, totugi, cind ajungi si cunogti tot amarul insupor-
tabilei §i nesuferitei vieti de emigrant, care 1fi toceste
toyi nervii, §i cind te gindesti la viaga pe care o duc domnii
Scepetev, Struve, Golovin, Izgoev & Co., nu te poti re-
tine si nu spui: e o mare fericire pentru noi ci nu facem
parte din aceasti societate a ,,0amenilor cumsecade®, din



100 V. 1. LENIN

societatea in care au acces aceste persoane §i in care li se
intinde mina !

In aceasti ,societate cumsecade® nu existi, probabil,
nici un fel de scandaluri. Prostituatele nu ajung in situagia
de a locui in apartamentele acestor domni aproape ca
femei de seama lor. Nu, ele rimin In alte apartamente.

Oamenii fird de lucru nu provoaci scandaluri la
balurile acestor domni. La ei balurile decurg in ordine.
La ei asta se face separat: prostituatele (provenite din
rindurile celor firi de lucru) locuiesc in apartamente
special inchiriate, iar balurile se fac in alti parte. $i dacid
fsi angajeazi un copist, ei nu ingiduie niciodati un ase-
menea dezmig ca el si ia bani Inainte §i si mai aibi si
curajul si nu-§i indeplineasci indatoririle.

La ei nu sint posibile scandaluri din motive binesti.
in preajma lor nu triiesc oameni Infometati, chinuigi,
surescitati, aflagi in pragul sinuciderii. Si daci ,,milioa-
nele pactizeazi® astdzi cu ,gtiinga“ in persoana d-lui
Struve & Co., miine cu titlul de deputat in persoana
d-lui Golovin & Co., iar poimiine cu titlul de deputat §i
de avocat in persoana d-lui Maklakov & Co. %, ce poate
fi scandalos in toate acestea ? ?

In lumea lor totul e noblete purd. Daci scrierile d-lor
Struve, Gredescul, Scepetev & Co. impotriva democragiei
1i fac plicere lui Reabusinski si celor de teapa lui, e ceva
riu in asta? Se stie doar ci Struve nu primeste sub-
ventii, ,el Insugi“ stie si-si potriveasci tonul ! Nimeni nu
poate si afirme cd ,,Russkaia Misl“ este Intretinuta celor
de teapa lui Reabusinski. Niminui nu-i va trece prin
minte si afirme cd plicerea pe care o procuri d-lor Rea-
businski anumigi ,,publicigti® se aseamind cu plicerea pe
care fetele de serbi o procurau odinioari mogierilor gidi-
lindu-i la tilpi.

Intr-adevir, ce vini are d-1 Struve sau d-nii Gredescul,
Scepetev etc. daci scrierile §i discursurile In care ei fs1
exprimd convingerile reprezinti un fel de gidilare a
tilpilor negustorului §i mosierului rus intiritat impotriva
revolugiei ?

Ce-i scandalos in faptul ci d-1 Golovin, fost deputat,
s-a nvirtit de o concesiune minoasi ? Se stie doar ci a
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renuntat la mandatul de deputat!! Prin urmare, pe vre-
mea cind era deputat, concesiunea nu exista inc3, ci se
afla abia In faza de pregitire. Iar atunci cind a primit
concesiunea, el a incetat si mai fie deputat. Nu este oare
limpede ci-i o afacere curati? Nu este oare evident ci
numai nigte calomniatori i1l pot arita cu degetul pe
Maklakov ? Se stie doar ci l-a apirat pe Taghiev, dupi
cum a declarat el fnsugi intr-o scrisoare adresatd ziarului
»Reci, ,in deplin acord cu convingerile sale“! Este in
afari de orice Indoiali ci nici o portireasi §i nici un
bican din Paris nu va gisi absolut nimic condamnabil,
penibil sau scandalos fn modul de viatd §i in actiunile
tuturor acestor onorabili reprezentangi ai cadetilor.

v

Consideratiile principiale de ordin general ale d-lui
Scepetev meriti si fie reproduse in intregime:

»Pini acum, mai ales in cercurile care au participat la revolutie,
sentimentele umanitare §i altruiste prea au Indbugit cerintele perso-
nalitifii, si asta adesea in dauna progresului general §i a dezvol-
tirii culturale a Intregii noastre tiri. Nizuinta de a fi «folositor
societitii» §i de a contribui la «binele fintregului popor» a ficut
ca acesti oameni si se neglijeze prea de tot pe ei ingisi, si-si neglijeze
cerintele si nevoile personale in aga misurd, incit Insegi sentimen-
tele si n3zuingele altruiste nu puteau fi realizate sub forma unei acti-
vitdifl crecatoare pozitive (1) §i pe deplin congtiente, ci duceau in
mod fatal la forme pasive de jertfire de sine. $i nu numai in
special in acest domeniu, ci §i in sfera relagiilor cotidiene ceringele
personalitifii au fost in permanenti §i in fel §i chip inibusite, pe
de o parte, de o «constiinti morbidi» care a dus adesea la hiper-
trofierea setei de acte eroice §i de jertfire de sine, iar pe de
altf parte de o insuficienti prejuire a vietii Insisi, conditionati de
nivelul scizut al culturii noastre. De aici a rezultat o permanenti
dedublare, sentimentul permanent ci viaa proprie nu este aga cum ar
trebui si fie, ci este chiar o viati «picitoasis, a rezultat o ni-
zuinti permanenti de a se jertfi, de a veni in ajutorul celor sirmani
§1 oropsiti, in sfirsit de a merge «in tabdra celor sortiti pieirii»,
apt care gi-a gisit o oglindire atit de completi §i de vie in lite-
ratura noastra.

n conceptiile 51 iIn moravurile poporului francez nu intilnim nimic
aseminitor...”
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Acesta este un comentariu la declaragiile politice si
programatice ale d-lui Gredescul, pe care ,Reci® le-a
publicat firi nici un fel de rezerve §i pe care ,,Pravda“
(nr. 85) i le-a reamintit atunci cind acesta a vrut si le
dea uitdrii.

Consideratiile de mai sus reprezinti o continuare §i o
reeditare a ideilor vehiste. Ele ne arati inci si inci o datd
ci vehistii numai In aparenti se rizboiesc cu ,jintelec-
tualitatea®, ci In realitate ei se ridzboiesc cu democratia,
se dezic complet de ea.

Unitatea dintre ,,Vehi“, Gredescul si ,,Reci“ trebuie
subliniati mai ales acum, In zilele alegerilor, cind cadetii,
pozind in adepgi ai democratismului, se striduiesc din
risputeri si estompeze §i si cocologeasci toate problemele
principiale, Intr-adevir importante §i fundamentale ale
politicii. Una dintre sarcinile practice arzitoare ale de-
mocratiei este de a indica aceste probleme fn cadrul
adunirilor electorale, de a explica unui public ¢it mai
larg sensul §i semnificatia cuvintelor diferitilor Scepetevi
si ale tuturor vehistilor, de a demasca ipocrizia ziarului
»Reci® si a Miliukovilor atunci cind acestia incearci si
se degajeze de rdspundere pentru ,Russkaia Misl“, desi
la aceasti revistd colaboreazi membri ai partidului cadet.

»Controversele® cu vehistii, ,,polemica® pe care o duc
impotriva lor d-nii de teapa lui Gredescul, Miliukov .a.
nu reprezintid altceva decit o incercare de a arunca praf
In ochii lumii, de a camufla fitarnic faptul ci Intregul
partid cadet este in principiu profund solidar cu ,,Vehi®.
Intr-adevir, este oare posibili o ,controversi® in jurul
ideilor fundamentale expuse in pasajul citat ? Poti rimine
in acelagi partid cu niste oameni care propoviduiesc ase-
menea conceptii, fird a fi rispunzitor pe deplin pentru
aceastd propoviduire a negirii categorice a celor mai ele-
mentare principii ale oricirei democratii ?

Problema este disimulati de citre cei ce consimt s-o
puni in termenii In care a pus-o culegerea ,,Vehi®, adici
opunind ,altruismului® ,jindividualismul® etc. Semnificatia
politici a acestor fraze este cit se poate de clari: ele
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marcheazi o cotiturd impotriva democratiei, o cotiturd
citre liberalismul contrarevolutionar.

Trebuie si Intelegem ci aceasti cotituri nu este intim-
plitoare ; ea este rezultatul situagiei de clasi a burghe-
ziei. Trebuie si tragem de aici concluziile politice ne-
cesare in sensul ci democragia trebuie si se delimiteze
clar de liberalism. Firi o justi intelegere a acestor ade-
viruri, fird o largi rispindire a lor in masa populaiei,
nici vorbi nu poate si fie de vreun pas serios inainte.

,Nevskaia Zvesda® nr. 24 91 25 Se tipdregte durd textul
din 2 gl 0 aseptembrie 1012 apdrut in efar
Semnat : V., I.

9 — Lenin — Opere, vol. 22
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UNITATEA DE VEDERI DINTRE CADETI
SI CEI DE LA ,NOVOE VREMEA®

Foarte des se observi la noi tendinta de a considera
campania electorali ca o lupti pentru mandate, adicd
pentru locsoare in Dumi.

Pentru muncitorii congtienti, aceastd campanie este, in
primul rind §i mai presus de orice, o luptd pentru prin-
cipii, adicd pentru conceptii fundamentale, pentru con-
vingeri politice. Aceastd luptd, care se desfasoara In faga
maselor §i care le atrage pe acestea In viata politicd,
constituie unul dintre principalele avantaje ale regimului
reprezentativ.

Cadetii nostri insi se eschiveazi de la o polemicd de
fond 1n jurul problemelor principiale privind liberalismul
si democratismul, politica de ,,pace” si politica luptei de
c]asa, probleme puse de noi, i se limiteazi s se Je1u1asca
in dreapta si-n stinga ci noi am fi ,cadetofagi®.

Existi Insi fapte care videsc in mod izbitor Induiogai-
toarea unitate principiali de vederi dintre cadegi §i cei
de la ,Novoe Vremea“ In ceea ce priveste aprecierea
unor probleme primordiale ale vietii rusesti.

Recent a apirut nr. 8 al revistei ,,Russkaia Misl“. Re-
dactorul acestei reviste este cadetul Struve, iar printre
colaboratorii ei se numiri cadetii Izgoev, Severeanin,
Galici §1 mulgi algii.

In acest numir, d-1 A. Scepetev publici un infam
pamflet ultrareactionar indreptat impotriva revolugiei si
a revolutionarilor, intitulat ,,Rusii la Paris“, ,,Novoe
Vremea“ reia imediat cintecul lansat de ,,Russkaia Misl“,
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citeazd din cuprinsul lui o serie intreagi de ,,perle“ si,
incintat la culme, exclami : ,,Si cind te gindesti ci acesti
oameni de nimic care vorbesc in numele omenirii (adici
revolutionarii aga cum sint infitisati in ,,Russkaia Misl¥)
aspirau la rolul de innoitori ai vietii rusegti®.

Ce va spune acum ,Reci“, ziarul oficial al cadetilor ?
Va spune el cd asta ,,nu are nici o legdturi“ cu alegerile,
adicd cu lupta pentru locgoare ? — sau ci el ,nu ris-
punde“ pentru ,,Russkaia Misl“, adici partidul nu ris-
punde pentru acesti membri ai sii, pe care nici o confe-
rintd a cadetilor nu i-a dezavuat o dati micar?

Oricit s-ar suci §i s-ar Invirti ziarul ,,Reci®, oricit ar
stringe din umeri oamenii lipsiji de principii §i de ca-
racter referindu-se la ,,cadetofagia“ noastrd, noi nu vom
inceta si spunem cetitenilor din Rusia: cercetati inde-
aproape principiile cadetilor §i nu pistrati o atitudine de
ruginoasi indiferentd atunci cind ,,democragii constitu-
tionali“ improgcd cu lituri democratia.

Tatd clteva dintre pasajele cele mai pregnante si chiar
principiale, adicd nu pur si simplu clevetitoare, din ar-
ticolul cadetului ultrareactionar Scepetev :

»PIni acum, mai ales in cercurile care au participat la revolugie,
sentimentele umanitare* (adici pitrunse de iubire de oameni) i
alruiste* (adici dezinteresate, care nu se reduc la grija pentru
interesele proprii) ,prea au inibusit ceringele personalitigii, §i asta
adesea in dauna progresului general si a dezvoltirii culturale a
Intregii noastre {iri. Nizuinja de a fi «folositor societigii» §i de a
contribui la «binele fntregului popor»* (ghilimelele ironice apargin
revistei ,Russkaia Misl“) ,,a ficut ca acesti oameni si se neglijeze
prea de tot pe ei insisi, si-si neglijeze ceringele §i nevoile personale...
De aici a rezultat o permanenti dedublare, sentimentul permanent ci
viata proprie nu este aga cum ar trebui si fie, ci este chiar o viatd
«pdcitoasi», a rezultat o nizuinj% permanenti de a se jertfi, de a
veni in ajutorul celor sirmani si oropsifi, in sfirsit de a merge «in
tabira celor sortiji pieiriis, fapt care gi-a gisit o oglindire atit de
completi si de vie in literatura noastri® (»Russkaia Misl®, nr. 8,
pag. 152—153),

A . LR . e
Cit disprey meritd un partid cu pretentii de democra-
tism care tolereazd in rindurile sale pe acesti domni care

g
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terfelesc In noroi cele mai elementare premise, convingeri
si principii ale Intregii democratii!

Burghezia liberald uriste democragia, acest lucru l-a
dovedit culegerea ,,Vehi“, 1l dovedeste in fiecare luni
»Russkaia Misl“ si l-au dovedit Karaulovii si Gredesculii.

Liberalii Ingigi ridicd un zid despirgitor intre ei §i de-
mocratie.
nPravda® nr. 109 din Se lipdregte dupd texiul

5 aseptembrie 1912 apdrut in ziar
Semnat : 1. V.
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PE MARGINEA SCRISORII LUI N. S. POLEANSKI

Scrisoarea trimisi de la tardi de N. S. Poleanski i
publicatd in numirul de fatd al ziarului ,,Pravda“ ridici
o problemi foarte interesanti. Ar fi de dorit ca {iranii
ingigl si se pronunte cit mai des asupra acestei probleme.

n ce ne priveste, considerim necesar si remarcam
cele ce urmeazi.

N. S. Poleanski are perfecti dreptate atunci cind spune
cd numai ,un fluierd-vint“ poate considera ci adunarea
de plasi e o adunituri de progti. Numai giranii 7ngisi
pot. decide ce formi de folosire a pimintului §i de sti-
pinire a pimintului e mai potrivitd in cutare sau cutare
regiune. Orice amestec din partea legii sau a administra-
tiel, de naturi si ingrideasci dreptul giranilor de a dis-
pune liber de pimint, este o rimisitd a iobigiei. Un
astfel de amestec nu poate decit si diuneze bunului mers
al lucrurilor, nu poate decit si umileasci §i si jigneasci
tirinimea.

Muncitorul agricol care a trimis scrisoarea publicatd in
nr. 38 al ziarului ,,Pravda“ a aritat foarte bine ce bi-
rocratism stupid rezulti de pe urma unui astfel de
amestec.

Si vedem acum in ce fel trebuie si priveasci chestiu-
nea : hutor sau obgste ? zecile de milioane de oameni care
se spetesc muncind i sint vegnic exploatati.

Problema care se pune in fata acestor oameni nu e
nicidecum aceea de a alege intre hutor §i obgte. Ei tre~
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buie si-gi puni Intrebarea cine-i exploateazi §i ce trebuie
ficut pentru atenuarea §i desfiintarea acestei exploatiri,

De pildd, in Rusia europeani, 30 000 de mari mosieri
stipinesc 70 000 000 de deseatine de pimint, cam tot atit
cit posedd 10000000 de tdrani siraci. Indiferent daca
acesti tarani vor rimine In cadrul obgtii sau se vor
instala in hutore, viata lor de mizerie nu se va schimba
nici cu o ioti. Daci !mpreuni cu familia mea am sapte
deseatine de piamint prost, in timp ce mogierul din ve-
cindtate are 2000 de deseatine de pimint foarte bun,
inseamni ci, indiferent daci va fi hutor sau obste, situa-
tia va fi aproape aceeagi ca pe vremea iobigiei.

Omului flimind i se Impuiazi capul cu palavre pe
tema hutor sau obgste, plicintd cu carne sau plicinti cu
varzd, in timp ce omul acesta se hrineste cu lobodi, are
pimint mligtinos sau nisipos, iar pentru adipitoare, iz-
laz §i pimint de arat trebuie si faci claci.

Cu ajutorul hutorelor se urmireste si se creeze ,,mici
mogieri“ care si-1 apere pe marii mogieri. Dar pentru
milioane §i zeci de milioane de tdrani rezultatul va fi
doar acela ¢i vor fliminzi §i mai riu.

In Europa occidentali agriculiura s-a dezvoltat in-
tr-adevdr rapid §i cu succes numai acolo unde au fost
complet inliturate toate rimisitele asupririi feudale.

In tirile cu adevirat libere, In care agricultura este
bine organizati, a mai rimas o singuri forii care-l apasi
pe tdran §i pe muncitor: forta capitalului. Impotriva
acestel forte nu existi decit un singur mijloc: o alianti
liberd intre muncitorii salariagi s§i tiranii ruinatgi. Din
aceastd aliantd va lua nastere o noud orinduire sociali,
In care piminturile cultivate, masinile ingenioase, aburul
si electricitatea vor servi la fmbunititirea vietii celor ce
muncesc §i nu la imbogitirea unui pumn de milionari.

«Pravda® nar. 118 din Se lpdreste dupd textul
15 septembrie 1912 apdrut In zlar
Semnat: F r.



109

CU PRIVIRE LA LINiA POLITICA

»Nevskaia Zvezda“ i ,,Pravda“ au, firi Indoiali, o
fizionomie bine precizatd, pe care o cunosc nu numai
muncitoril, ci §i toate partidele politice din Rusia, — o
cunosc datoriti atacurilor la care se dedau Impotriva
,Pravdei“ §i a gazetei ,Nevskaia Zvezda“ atit ultra-
reacjionarii §i octombrigtii (,,Rosstia®, ,,Novoe Vremea“,
»Golos Moskvi“ etc.) cit gi liberalii (,,Recl“, ,,Zaprosi
Jizni“ % etc.)

O apreciere a liniei politice promovate de ziarele men-
tlonate prezintd un deosebit interes din punctul de ve-
dere al campaniei electorale, deoarece in cadrul unei
asemenea aprecieri se verifici In mod necesar conceptiile
asupra problemelor principiale fundamentale. Iatd de ce
am vrea si ne oprim asupra articolului publicat de
N. Nikolin, In ,,Nevski Golos“ nr. 9, cu privire la linia
ziarelor ,,Pravda“ si ,,Nevskaia Zvezda“. Acest articol
congine, dupd cum va vedea cititorul, destule expresii
tari, pe care 1nsi, tinind seama de Incercarea autorului
de a examina in fond probleme importante, putem (si
trebuie) si le trecem cu vederea.

wlrebuie si recunosc — scrie N. Nikolin — c¢i in multe privinge
«Pravda» isi indeplineste in chip destul de satisficitor sarcina de a
fi exponentul dezideratelor, nevoilor, cerintelor §i intereselor proleta-
riatului din Rusia. Din picate insi, valoarea acestei munci utiﬁe scade
simgitor datoritd faptului X «Pravda» infitiseazi realitatea politici
intr-un chip cu totul stupid, departe de adevir §i extrem de diunitor
prin consecintele sale”.
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Si lisim la o parte expresiile tari §i si refinem princi-
palul: modul de a Infigisga realitigi politice. Pentru
aceasti manieri directi §i fintr-adevir temeinici de a
pune problema 1i iertdim cu pldcere autorului surescitarea
sa. Si discutim deci in fond. Intr-adevir, nu poti face
nici un pas in domeniul muncii practice firi a avea o
idee bine precizati despre caracterul ,realitijii noastre
politice®.

Dupi ce a pus problema In acest mod, N. Nikolin di
urmitorul rdspuns:

wePravda», urmind in cazul de fagi exemplul gazetei «Nevskaia
Zvezda», se striduieste si convingd pe cititorii sii ci construirea
Rusiei noi trebuie si fie infiptuitdi de clasa muncitoare in pofida
liberalilor. Asta sund, fireste, foarte mindru, dar nu congine decit o
absurditate de cea mai puri speti. Rusia noui nu este construiti de
nimeni, ea se construieste (subliniat chiar de N. Nikolin) in procesul
complex al luptei dintre interese diferite, iar sarcina clasei muncitoare
nu este aceea de a-gi propune planul himeric de a construi pentrs
altii gi in pofida tuturor acestor altora o Rusie nouid, ci de a crea
in cadrul acesteia din urmi condigii cit mai favorabile pentru propria
sa dezvoltare continui®.

Si de asti dati fi iertim bucuros autorului ,,niduful®
sdu, extrema sa surescitare, pentru ci incearci si ia taurul
de coarne. N. Nikolin atinge aici mai deschis, mai sincer
si mai judicios declt mulgi lichidatori una dintre sursele
cele mai adinci ale profundelor noastre divergente.

,e-RUSIA noui nu este construiti de nimeni, ea se
construieste in procesul...“ cine nu va recunoaste in acest
rationament remarcabil laitmotivul invariabil al Intregii
muzici lichidatoriste (si chiar mai larg: oportuniste) ?

Si analizim deci mai indeaproape aceasti propozitie.

Daci Rusia noud se construiegte in procesul luptei din-
tre interese diferite, inseamni ci clasele care au interese
diferite construiesc in mod diferit aceasti Rusie noud. E
limpede ca lumina zilei. Ce sens are deci antiteza lui
N. Nikolin : ,Rusia noui nu este construiti de nimeni,
ea se construieste etc.* ?

N-are absolut nici un sens. Esté un nonsens din punctul
de vedere al celei mai elementare logici.
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Dar acest nonsens 151 are logica sa proprie, logica opor-
tunismului, care aluneci In mod inevitabil §i nicidecum
intimplitor spre erorile lui Nikolin, incercind si-si apere
»in chip marxist“ pozitia. Asupra acestei ,,Jogici a oportu-
nismului® trebuie si ne oprim in cele ce urmeazi.

Cine spune : Rusia noud este construitd de cutare clase,
acela std atit de trainic pe terenul marxismului, Inclt nu
numai expresiile tari ale lui N. Nikolin, dar nici chiar...
conferintele ,,lichidatoriste de unificare“ si toate ,tunetele®
lor verbale nu sint in stare si-l clinteasci.

Cine spune: ,Rusia noui nu este construiti de ni-
meni, ea se comstruieste etc.“, acela aluneci de la obiec-
tivismul luptei de clasi (adici de la marxism) spre
wobiectivismul“ justificirii burgheze a realitigii existente.
Tocmai aici este sursa picatului alunecirii de la marxism
la oportunism pe care il sivirgeste (firi si-si dea seama)
N. Nikolin.

Daci voi spune: Rusia noui trebuie construiti in
cutare fel din punctul de vedere, si zicem, al adevi-
rului, al echititii, al repartijiei egalitare dupi criteriul
muncii etc., vol da dovadi de un sublectivism care mi
va duce In lumea himerelor. In realitate insi, felul in
care va fi construiti Rusia noui nu va fi determinat
de dezideratele mele, oriclt de frumoase ar fi ele, ci
de lupta dintre clase. Idealurile mele de construire a
Rusiei noi vor fi nehimerice numai atunci cind vor ex-
prima interesele unei clase realmente existente, ale cirei
conditii de viatd o determini si actioneze intr-o anumiti
direcgie. Situindu-mi pe acest punct de vedere al obiec-
tivismului luptei de clasi, eu nu justific citusi de putin
realitatea existentd, ci, dimpotrivi, indic in insdsi aceasti
realitate cele mai profunde (desi, la prima vedere, invi-
zibile) surse §i forge ale transformirii ei.

Dar daci voi spune: ,Rusia noui nu este construiti
de nimeni, ea se construieste in procesul luptei de inte-
rese, prin aceasta voi arunca un vil peste tabloul clar
al luptei dintre cutare clase, voi face o concesie celor care
vid numai actiunile de la suprafagi ale claselor conduci-
toare, adicd In special ale burgheziei. Firi si vreau, voi
aluneca pe panta justificirii burgheziei §i, in locul obiecti-
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vismului luptei de clasi, voi lua drept criteriu orientarea
burghezd cea mai vizibili sau care Inregistreazd un succes
temporar.

Si ilustrim aceasti idee cu ajutorul unui exemplu din
domeniul istoriei. Germania noud (Germania din a doua
jumitate a secolului al XIX-lea) ,;s-a construit® in pro-
cesul luptei dintre interese diferite. Nici un burghez instruit
nu va contesta acest lucru, dar nici nu va merge mai
departe de_aceastd constatare.

Iatd insi cum vedea lucrurile Marx In cea mai ,,critica®
perioadi a construirii Germaniei noi.

»,De teama poporului — scria Marx in 1848 —, adici
de teama muncitorilor §i a burgheziei democratice, marea
burghezie, dintotdeauna contrarevolugionard, a incheiat
o aliantd ofensivi §i defensivi cu reactiunea“. ,,Burghe-
zia francezi din 1789 nu si-a pirdsit nici o clipi aliatii
ei, tdranii. Ea stia ci baza dominatiei ei era desfiintarea
feudalismului la sate, crearea unei clase libere de tirani
proprietari de pimint. Burghezia germani din 1848 tri-
deazi firi nici o ezitare pe tirani, pe aliafii ei cel mai
firesti, care sint carne din carnea ei §i singe din singele ei
si fird de care ea este neputincioasi in fata nobilimii.
Mentinerea drepturilor feudale... iatid rezultatul revolutiei
germane din- 1848. Muntele a niiscut un goarece® 6,

La Marx apar dintr-o dati, viu zugravite, clasele care
au construit noua Germanie.

Omul de stiingd burghez, care In numele ,,obiectivismu-
lui“ justifici realitatea existentd, spune : Bismarck l-a in-
vins pe Marx, Bismarck a ginut seama de fdlul cum ,,s-a
construit Germania noui In procesul complex al luptei
dintre interese diferite, pe cind Marx ,§i-a propus planul
himeric de a construi® o republici democratici a Germa-
niei Mari in pofida liberalilor, cu fortele muncitorilor si
ale burgheziei democratice (care nu se aliazi cu reactiunea).

Tati ce spun In fel si chip oamenii de stiingd burghezi.
Examinind aceasti problemd sub aspectul ei pur teoretic,
ne Intrebim: In ce consti greseala lor? In faptul ci
estompeazi §i pun in umbri lupta de clasi. In faprul ci
(recurgind la o pretins subtild intorsituri de frazi : Ger-
mania s-a construit In procesul etc.) ei cocologesc adevirul
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ci Germania bismarckiani a fost construitd de burghezie,
ale cirei ,,migelii §i tridiri* au ficut-o ,neputincioasi in
fata nobilimii®.

Lui Marx insi obiectivismul luptei de clasi i-a permis
si Inteleagd de o suti de ori mai profund §i mai exact
realitatea politicd, firi a o justifica citusi de pugin, ci, dim-
potrivi, indicind §i relevind in cadrul ei tocmai acele clase
care au construit Germania democratici, care au gtiut si
devind reazemul democratismului i al socialismului chiar
si In conditii cind evenimentele au luat o intorsituri ex-
trem de favorabili pentru Bismarck.

Marx a inteles realitatea politici intr-un mod atit de
just si atit de profund, inclt in 1848, cu o jumitate de
secol 1nainte de ivirea Germaniei bismarckiene, el a putut
si-1 aprecieze esenta, spunind ci va fi o Germanie a bur-
gheziel ,neputincioase in fata nobilimii“. In alegerile din
1912, ]la 64 de ani dupi aprecierea ficuti de Marx, aceasta
din urmid gi-a gisit o confirmare deplini in comportarea
liberalilor.

Ducind impotriva liberalilor, cu incepere din 1848, o
luptd necrugitoare, nespus de crinceni §i care a stirnit
urlete unanime in tabira liberali (iertagi-ne aceasti ex-
presie tare, stimate Nikolin!), Marx §i marxistii nu erau
de loc obsedati de ,himere* atunci cind sustineau ,,pla-
nul credrii unui stat democratic al Germaniei Mari.

Dimpotrivi, sustinind acest ,,plan“, propagindu-l firi
incetare, biciuind pe liberalii §i pe democratii care l-au
tridat, Marx §i marxistii au educat acea clasi in sinul
cireia silisluiesc fortele vii ale ,,Germaniei noi* §i care,
datoriti propagandei consecvente §i perseverente desfi-
surate de Marx, este acum bine fnarmati si pe deolin
pregititd pentru indeplinirea rolului ei istoric de gropar
al burgheziei bismarckiene §i al oricirei burghezii in
genere.

* *

Exemplul luat din istoria Germaniei ne $nvedereazi
ogica oportunismului din conceptiile lui Nikolin, care ne
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ociriste tare supdrat pentru ,cadetofagia“ noastri ,,fe-
roce* numai pentru ci nu-§i did seama ci aluneci spre
ideile lichidatoriste ale politicii muncitoresti liberale.

Cu cit se va supira mai tare N. Nikolin §i cu cit se
va Incdpitina si respingi argumentele noastre (5i el nu
e singurul care procedeazi astfel!), cu atit mai explicit
si mai aminungit 1i vom repeta, in virtutea datoriei
noastre de publicigti, ci lupta noastri Impotriva cade-
tilor §i a lichidatorilor decurge din considerente bine
cintirite, care in decurs de mai bine de cinci ani (ba,
la drept vorbind, In decurs de mai bine de zece ani) au
fost de multe ori consfingite in hotiririle oficiale ale tu-
turor marxigtilor. Nenorocirea lui N. Nikolin, ca si a
lichidatorilor pe care-i apiri, este ci acestor vechi si
numeroase hotirlri tactice precise, adoptate cu respectarea
prevederilor statutare, el nu le pot opune nimic care si fie
mdcar aproximativ clar §i precis formulat.

Ci ,construirea Rusiel noi trebuie si fie Infiptuitd
de muncitori In pofida liberalilor®, aceasta nu este nici-
decum o frazi ,care suni mindru®. N. Nikolin stie prea
bine ci aceasti idee a fost enuntati intr-o serie de ho-
tirlri tactice admise de majoritatea marxistilor. Ea este,
in fond, o simpli sintetizare a experientei politice acu-
mulate in Rusia fie §i numai in ultimii zece ani. Este un
fapt istoric absolut incontestabil c¢i in ultimii zece ani
clasa muncitoare din Rusia a depus eforturi pentru a
construi Rusia noui ,in pofida liberalilor®. Eforturile
depuse pentru o asemenea ,,construire“ nu se irosesc nici-
odaté in zadar, oricare ar fi ,succesele® vremelnice ale
pretendentilor rugi la rolul de Bismarck.

Flexibil §i lunecos ca o nipirci, oportunismul rus, ca
si oportunismul din celelalte tiri, nu e in stare si-si ex-
prime clar §i precis ideile, si declare categoric ci clasa
muncitoare n# trebuie si construiasci Rusia noui in po-
fida liberalilor, ci trebuie si faci cutare sau cutare lucru.
Oportunismul n-ar mai fi oportunism daci ar fi in stare
si dea ridspunsuri clare §i rispicate. Cit priveste insi ne-
multumirea pe care i-o provoaci politica muncitorilor,
gravitarea sa in jurul burgheziei, oportunismul le exprimi
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prin fraza: ,Rusia noud nu este construiti de nimeni,
ea se construieste in procesul luptei de interese“.

Iar din ceea ce se construieste este mai vizibil si mai
izbitor, §i se bucuri cel mai mult de succese de mo-
ment §i de admiratia ,,gloatei“ ,edificiul® pe care-l du-
reazi nobilimea §i burghezia, cu corectivele introduse de
liberali. ,,Ce si mai cercetim care clase construiesc §i
cum anume construiesc ele, astea-s himere; trebuie si
acceptim ceea ce se construieste” — iatd adevirata sem-
nificatie a rationamentului lui Nikolin, iati adevirata
»logicd a oportunismului®.

Aceasta nu inseamni altceva declt si dai uitirii lupta
de clasi. Aceasta nu este altceva decit baza principiald
a politicii muncitoresti liberale. Tocmai printr-o astfel de
»logici“ clasa muncitoare este redusd, de la rolul de he-
gemon, adici de conducitor al democratiei adevirate, con-
secvente, intransigente, la rolul de salahor al liberalilor.

De aici decurge faptul binecunoscut noud, rusilor, cd
in worbe oportunistii recunosc necesitatea unei linii ,de
sine stititoare“ §i a unui partid ,,de sine stititor® al pro-
letariatului ; o recunoagte, bineinteles, si Nikolin. In fapt
ins3, el sustine nx o linie de sine stitdtoare, ci linia poli-
ticii muncitoregti liberale.

Exemplul lui Nikolin ilustreazd, arati cit de pugin
valoreazd simpla proclamare a rolului de sine stititor al
clasei muncitoare. El a fost proclamat §i in platforma li-
chidatorilor, publicati in ,,Nevski Golos“ nr. 8, iar acum
il proclami §1 Nikolin, care in acelasi timp insi, simultan
cu proclamarea ,rolului de sine stititor®, preconizeazi o
politici care nu e de sine stdtditoare.

Renuntind la principiul ¢i clasa muncitoare trebuie si
promoveze in politica actuali, in toate problemele demo-
cratismului o linie proprie (sau, ceea ce-i tot una, ,si
construiasci Rusia noui®) in pofida liberalilor, in fapt
Nikolin indeamni clasa muncitoare si se tirasci in coada
liberalilor.

Acesta este miezul problemei. Aceasta este ,logica opor-
tunismului“, Iar peroririle pe tema ci clasa muncitoare
nu trebuie ,,s4 rimini izolati“, ci ,,greul luptei pentru li-
bertate politici nu trebuie si cadi pe umerii muncitori-
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lor“, ci este necesari ,,0 coordonare §i nu o firlmitare a
fortelor® etc. — toate acestea nu sint decit declamatii goale.
In realitate, toate acestea nu fac decit si redea g1 si
parafrazeze una §i aceeasi idee : ,,nu vi izolati (de liberali),
coordonati-vi fortele* (cu politica liberalilor), conside-
rati cd politica liberali este o luptd reald pentru liber-
tate politicd §i nu pentru o tranzactie cu Puriskevicii
etc. etc.

Nu am intrat in examinarea acestor declama;ii, deoarece,
daci vrem si discutim in fond, trebuie si luim punctele
de plecare reale, ridicinile dlvergengelor, iar nu zorzoa-
nele declamatorii ale unei linii esentialmente gresite.

Nevskala Zveda® nr, 26 Se tipdregte dupd textul
din 16 septembrie 1912 apdrut In ziar
Semnat : M. M.
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CU CE SE PREZINTA CADETII IN ALEGERI?

Editorialul din numirul de simbiti 15 septembrie al
ziarului ,,Reci“ este o adevirati expunere a principiilor
politice fundamentale ale partidului cadet. La ce se reduc
acum aceste principii ale principalului partid al burgheziei
liberalo-monarhiste ?

La urmitoarele trei puncte: 1) ,extinderea dreptului
de vot*, 2) ,Infiptuirea unei reforme radicale a Consi-
liului de stat* §i 3) ,,principiul responsabilitifii guvernu-
lui in fata reprezentangilor poporului“. Se Ingelege de la
sine ci la aceasta se adaugi libertatea asociagiilor (coali-
tillor) §i toate celelalte libertisi, egalitatea in drepturi a
nationalitdtilor, ,frinarea si 1ncetinirea“ diferengierii sa-
tului etc. etc.

Rugim pe cititori si compare aceste ,trei puncte* ale
liberalilor cu cele ,trei puncte* ale democratiei muncito-
resti, care au dat rispunsuri efective §i in problema po-
liticd, §i In problema muncitoreasci, §i in problema i-
rineascd. Adeviratul izvor al tuturor relelor §i calamiti-
tilory adeviratul lor ,focar®, precum si calea de iesire, sint
cit se poate de clar aritate in cele ,trei puncte* ale demo-
cragiel muncitoresti.

Platforma liberali a cadetilor insi — cici in fond, daci
nu 5i In formi, aceasta nu este altceva decit o platformi
electorali — exprimi doar dezideratul unor modeste re-
forme constitugionale. Deosebirea dintre acest deziderat si
doleantele octombriste este minimi.
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Principalul este lisat in umbri; In aceasti privinid
partidul burgheziei liberalo-monarhiste n-are nimic de spus.
Daci domnii cadegi vor ,si clstige prin modestie®, este
cazul si le amintim ci Gucikovii au verificat 1n practicd
efectele modestiei, — §i care e rezultatul ? Rezultatul
este nul!

Noi pretindem foarte putin, se laudi cadegii. Dar
acest ,atu“ a mal fost folosit de octombrism, domnilor.
In toate cele trei Dume, cadefii §i octombrigtii % s-au
striduit care mai de care si Incredinteze ,,cirmuirea” si
wsocietatea® ci pretentiile lor sint foarte mici, modeste,
ci nu cer decit minimul existent in tarile europene. Re-
zultatul este nul!

Nu, domnilor, indiferent daci vefi enumera reformele
constitutionale In trei puncte sau in douizeci de puncte,
platforma voastri tot literdi moarti va rimine. Despre
reforme constitugionale se poate vorbi, firi a deveni ri-
dicol, numai acolo unde existd §i numai atunci cind existi,
gata formate §i trainic asigurate, bazele si temeliile li-
bertitii politice.

Stiti §1 dumneavoastrd ci In Rusia inci nu existi asa
ceva, si de aceea pioasele voastre deziderate nu indici
democragiei o cale de iesire, ci o amigesc cu sperante in-
celatoare !

Scris la 17—18 septembrie
(30 seplembrie—1 octombrie) 1912

Publicat peniru prima oard in 1954, Se tipdregte dupd manuscris
In revista , Kommunist* nr. 6
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SUCCESELE MUNCITORILOR AMERICANI

Ultimul numir sosit in Europa al siptimfnalului mun-
citoresc american ,,Apel la ragiune“® anunti ci aceasti
gazetd a atins un tiraj de 984 000 de exemplare. Din scri-
sorile §i cererile care ne sosesc de pretutindeni, scrie re-
dactia (In nr. 875 din 7 septembrie st.n.), rezultd in mod
neindoielnic ¢i in siptiminile care vin tirajul va depisi
cifra de 1000000 de exemplare.

Aceastd cifri — un tiraj de 1000000 de exemplare
atins de o gazetd socialisti pe care tribunalele americane
o persecuti §i o prigonesc fird pic de rugine §i care se
dezvoltd §i se Intireste In pofida acestor persecutii — ne
aratd mai bine decit orice lungi rationamente ce schim-
biri profunde sint pe cale de a se produce in America.

De curind, slugarnicul ,,Novoe Vremea®, organul scri-
bilor verosi, vorbind despre ,puterea banului“ in Ame-
rica, relata cu riuticioasi bucurie o serie de fapte in
legdturd cu venalitatea abjecti a unor politicieni ca
Taft, Roosevelt si Wilson, a tuturor candidatilor parti-
delor burgheze la postul de presedinte al republicii. Iatd
cum aratd republica voastra liberi §i democratici, ex-
clama veninos venalul ziar rusesc.

La aceasta, muncitorii congtienti vor rispunde calm si
cu mindrie: noi nu ne facem nici un fel de iluzii in
privinta menirii reale a unei largi democratii. Nici o
democratie din lume nu poate inlitura lupta de clasi si
atotputernicia banului. Nu in asta constau menirea §i fo-
loasele democratiei. Menirea ei este aceea de a crea con-

10
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digiile necesare pentru ca lupta de clasi si devini ampli,
fagigd, constientd. Si aceasta nu este o simpli presupu-
nere, un deziderat, ci un fapt incontestabil.

Acum, cind In Germania numirul membrilor partidului
social-democrat a ajuns la 970000, cind in America un
siptiminal socialist a atins un tiraj de 984 000 de exem-
plare, oricine are ochi de vizut trebuie si recunoasci :
proletarul izolat e neputincios, milioanele de proletari sint

atotputernici.

Pravda® nr, 120 din Se tipdregte dupd texiul
18 septembrie 1912 apdrut In ziar
Semnat : M, N,
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UNITATEA MUNCITORILOR $I ALEGERILE

Frazele despre ,unitate abundi in ziarul lichidatorilor
yLuci® 9, apirut in ziua alegerilor — dupd cum remarcd
pe buni dreptate un colaborator al ,,Pravdei“ — pentru a
distruge unitatea.

Momentul decisiv al alegerilor din curia muncitoreasci
a guberniei Petersburg va surveni peste citeva zile, vineri
5 octombrie. In aceasti zi, imputernicigii muncitorilor vor
alege sase delegagi. Decisive sint tocmai aceste alegeri,
cici daci nu tofi delegatii vor fi adepsi fermi §i consec-
ventl ai democragiei proletare §i adversari ai lichidatoris-
mului, nu va exista nici o garangie serioasi c¢i in Duma
de stat va fi ales deputatul pe care-l doreste majoritatea
muncitorilor congtiengi.

Pentru a nu da gres in momentul decisiv, trebuie si
intelegem clar sarcinile democragiei muncitoresti §i condi-
tille In care acfioneazi imputernicigii.

Totul este acum ci, la adipostul zarvei pe tema unitiii,
lichidatorii #ncalcd vointa majoritifii muncitorilor congti-
enfl din Petersburg i cauti si impuni majoritigii munci-
torilor pe candidatii scizionisti ai minoritdtii lichidatoriste,
care e formatd din intelectuali.

Orice alegeri intr-o tari burghezi sint insogite de fraze
bombastice, de un noian de promisiuni mincinoase. Un
principiu fundamental al social-democragiei ne Invagi si

10+
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nu dim crezare vorbelor, si analizim fondul proble-
melor.

Frazele despre unitate pe care lichidatorii le debiteazi
in ziarul lor ,,Luci® sint de la un capit la altul minciuni
gogonate. In realitate, unitatea a §i fost realizati la Pe-
tersburg de majoritatea muncitorilor congtienti Impotriva
lichidatorilor, a fost realizati prin acgiunea din mai, a
fost realizati prin sprijinirea ,,Pravdei“ de citre 550 de
grupuri muncitoresti Impotriva celor 16 grupuri de li-
chidatori.

Astea nu mai sint fraze, ci fapte. Cind 550 de grupuri
se unesc impotriva a 16 grupuri, asta se cheami unitate.
Cind 16 grupuri vor si@ impund pe candidatul ,,Jor® aces-
tor 550 de grupuri, asta Inseamnd sciziune.

Lichidatorii promoveazi o politici de sciziune, tipind
ci vor unitate, asemenea hotului care fuge strigind : ,,Prin-
deti hotul 1*

Muncitorii congtienti nu trebuie si se lase ingelagi de
tipete §i de vorbirie goala.

Nu dati crezare vorbelor, cintiriti lucid faptele. Majori-
tatea covirsitoare a muncitorilor marxisti sint Impotriva
lichidatorismului. De partea lichidatorilor se afli o mino-
ritate infimd a muncitorilor, 1a timp ce ,,for{a“ lichida-
torilor o constituie intelectualitatea burghezi, care poate
si editeze o revistd, poate si scoatd In ziua alegerilor un
ziar nou, dispune de ,relatii“, de oameni pentru comisii
electorale alcdtuite din intelectuali etc.

Aceste fapte sint binecunoscute oricirui social-democrat
din Petersburg.

De aici se vede clar care este rostul zarvei lichidatoriste
pe tema unitdgil. La addpostul acestei zarve, intelectuali-
tatea burghezd care simpatizeazi cu lichidatorii vrea s&
distrugd unitatea muncitorilor, impunindu-le pe candidatul
lichidatorilor.

Tatd unde-i buba. Iati care este ,tactica ingenioasi® a
ziarului lichidatorist ,,Luci.
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Cine doreste unitatea reald a muncitorilor marxisti
trebuie si ajute si fie alesi tofi delegagii antilichidatori.

Cine doreste unitate reali, acela ajuti la infiptuirea
vointel majoritifii muncitorilor congtienti.

Cine ajuti minoritdgii si Incalce aceasti vointd, acela
este un scizionist Inriit, oricite fraze bombastice ar rosti
pe tema unitdgii!

Scris mal (irziu
de 18 septembrie (1 octombrie) 1912

Publicat pentru prima oard in 1954, Se tipdreste dupd manuscrls
In revista ,, Kommunist" nr. 6
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SFIRSITUL RAZBOIULUI
DINTRE ITALIA SI TURCIA

Precum se stie din telegramele apirute in presd, imputer-
nicigii Italiei §i Turciei au semnat condigiile preliminare
de pace.

Italia ,,a Invins“. Acum un an ea a inceput rizboiul
cu scopul de a cotropi teritoriile turcesti din Africa, §i
de acum finainte Tripolitania va apargine Italiei. Socotim
ci n-ar fi de prisos si aruncim o privire asupra acestui
rizboi colonial tipic, dus de un stat ,,civilizat din secolul
al XX-lea.

Ce anume a provocat rizboiul ? Licomia magnatilor
finantei §i a capitaligtilor italieni, cirora le trebuie o noud
piati, le trebuie ca imperialismul italian si Inregistreze
succese.

Ce a fost acest rizboi ? Un masacru perfectionat, ci-
vilizat, o micelirire a arabilor cu ajutorul ,,celor mai noi*
tipuri de arme.

Arabii au opus o rezisten{d desperati. Cind amiralii
italieni au debarcat in mod imprudent, la inceputul rizbo-
iului, 1200,de marinari, arabii au tibirlt asupra lor,
omorind vreo 600 de oameni. Drept ,represalii®, italienii
au miceldrit vreo 3 000 de arabi, au trecut prin foc s
sabie familii intregi, au ucis femei si copii. Italienii sint o
natiune civilizati, constitugionali.

Circa 1000 de arabi au fost spinzuragi.

Pierderile italienilor se cifreazi la peste 20 000 de oa-
meni, dintre care 17 429 bolnavi, 60Q dispirusi, 1405
morti,
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Acest rizboi i-a costat pe italieni peste 800 000 000 de
lire, adicd peste 320 000 000 de ruble. Un somaj ingrozitor,
stagnarea industriei — iatd urmdrile rizboiului.

Au fost ucigi circa 14 800 de arabi. Cu toate ci ,,pacea”
a fost Incheiatd, in fapt rizboiul va mai continua, de-
oarece triburile arabe care trdiesc in interiorul continen-
tului african, departe de litoral, nu se vor supune. Multi
vreme va mai continua ,civilizarea® lor cu ajutorul ba-
ionetei, al glontului, al streangului, al focului §i al vio-
lirii femeilor.

Italia nu este, fireste, nici mai buni, nici mai rea
decit celelalte tdri capitaliste. Toate, deopotrivi, sint gu-
vernate de burghezie, care nu se di in lituri de la nici
un fel de miceluri atunci cind este vorba de o noui
sursi de profituri.

Pravda” nar. 129 din 28 septembrie 1912 Se tipdregle dupd textul
Semnat : T apdrut In ziar



126

UN JOC HAZARDAT

,Novoe Vremea“ dezviluie pe de-a-ntregul planurile
nationalistilor rusi. Clnd citesti acest ziar, care se bucurd
de ,,influenti® atit in cercurile nagionaliste cit §i In cele
octombriste, 1ti apare clar planul de jefuire a Turciei
pe care el il promoveazi cu toati fermitatea.

Ca de obicei, politica sovinismului §i a cotropirii de
teritorii striine se realizeazi in primul rind prin agtitarea
spiritelor *impotriva Austriei. ,,Popoarele din Balcani —
scrie ,,Novoe Vremea“ — s-au ridicat la lupta sflnti pen-
tru independeng3. Diplomatul austriac pindeste momentul
cind vor putea fi jefuite®.

Austria a smuls o bucatd (Bosnia i Hergegovina),
Italia altd bucati (Tripolitania), acum e rindul nostru
si ne infruptim — iati politica ziarului ,,Novoe Vremea“.
»Lupta sfintd pentru independentd“ nu este decit o frazi
pompoasd, buni pentru a ingela pe cei naivi, deoarece,
chiar la noi in Rusia, nimeni nu calci In picioare princi-
piile cu adevdrat democratice ale unei independenge reale
a tuturor popoarelor agsa cum le calcd nationaligtii §i oc-
tombrigtii.

De ce socotesc nagionalistii ci acum e momentul priei-
nic pentru o politici de jaf ? Rispunsul la aceasti in-
trebare il gisim tot in ,,Novoe Vremea“. Italia, spune
acest ziar, nu va lupta, pentru Austria e riscant si por-
neasci un rizboi Impotriva slavilor din Balcani avind
pe teritoriul ei o populatie de multe milioane de slavi,
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iar Germania nu se va lisa atrasi Intr-un rizboi eu-
ropean din pricina infringerii Turciei.

Calculul naylonahstllor e de o franchete §i de un ci-
nism firi seamin. Ei debiteazi vorbe pompoase despre
»lupta sfintd pentru independenta“ popoarelor, si in
acelagi timp se joacd fird ezitare cu viata a milioane de
oameni, 'mpingind popoarele in abisul rizboiului de dra-
gul profiturilor unui pumn de negustori §i de fabricanti.

Tripla Aliantd (Germania, Austria, Itaha) 70 este sli-
bitd In momentul de fati, deoarece Italia a cheltuit
800 000 000 de franci in rizboiul cu turcii, iar in Balcani
,,interesele“ Italiei §i cele ale Austriei nu coincid. Italia
vrea si mai smulgi o bucatd : Albania ; Austria nu vrea
s ingiduie acest lucru. Contind pe toate acestea, naio-
nalistii nogstri se dedau la un joc extrem de hazardat,
bizuindu-se pe forta §i pe bogdtia celor doi parteneri ai
Rusiei in cadrul Triplei Intelegeri (Anglia si Franga) 7
si pe faptul ci ,,Europa“ nu se va ldsa atrasi Intr-o con-
flagratie generali din pricina strimtorilor sau a ,rotun-
jirii“ teritoriilor ,noastre® pe seama Turciei asiatice.

In societatea robiei salariate, orice negustor, orice pa-
tron joaci la noroc: ,,0ori mi ruinez, ori mi imbogitesc
si ruinez pe alfii“. In fiecare an dau faliment sute de
capitalisti §i se ruineazd milioane de tdrani, meseriasi s
megtesugari. Un joc hazardat aseminitor practicd si sta-
tele capitaliste ; ele se joaci cu singele a milicane de
oameni, pe care-i trimit, cind ici, cind colo, la micel
pentru cotropirea unor teritorii striine §i pentru jefuirea
vecinilor slabi.

nPravda® nr. 134 din 4 octombile 1912 Se tiplreste dupd textul
apdrut in zlar
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DOUA UTOPII

Utopie este un cuvint grecesc: ,,u“ inseamni in grg-
ceste ,nu, firi®, ,topos“ — loc. Utopie inseamni dggi:
locul de niciieri, adici ceva care tine de domeniul fante-
ziei, al finchipuirii, al basmului.

In politici numim utopie orice deziderat care nu poate
fi realizat In nici un caz, nici acum, nici mai tirziu, orice
deziderat care nu se sprijini pe nici un fel de forge so-
ciale §i care nu este alimentat de cresterea, de dezvol-
tarea fortelor politice, de clasi.

Cu cit mai putind libertate existi intr-o tard, cu cit
mai slab se manifestd lupta figigd dintre clase, cu cit mai
scizut este nivelul de culturid al maselor, cu atit mai usor
apar, de obicei, utopiile politice §i cu atit mai indelung
persistd ele.

In Rusia de astizi, doui feluri de utopii politice per-
sistd mai 1ndelung si exerciti, prin conginutul lor atri-
gitor, o anumitd influentd asupra maselor. Acestea sint:
utopia liberald §i utopia narodnici.

Utopia liberald pretinde ci, in mod pasnic si prin buni
ingelegere, firi a supdra pe cineva, firi a inlitura tagma
Puriskevicilor, fira o luptd de clasi Inversunati si dusi
pini la capit, pot fi obginute in Rusia imbunitifiri cit
de cit serioase in ceea ce priveste libertatea ei politicd, in
situatia maselor poporului muncitor. Este utopia pdcii intre
o Rusie liberd §i tagma Purigkevicilor.
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Utopia_narodnici este visul intelectualului narodnic si
al tiranului trudovic ci printr-o noui §i echitabili impir-
tire a tuturor paminturilor ar putea fi inldturatd puterea
si dominatia capitalului, ar putea fi desfiintatd robia sa-
lariati, sau ca ar fi posibil sd se mentind o 1mpirtire
,,echltablla , negalitard® a pimi‘nturilor in conditiile do-
minatiei capitalului, ale puterii banului, ale productiei
de mirfuri.

Care e originea acestor utopii? De ce persisti ele atit
de indelung in Rusia de astizi?

Ele 51 au originea in interesele claselor care lupti
impotriva ordinii vechi, Impotriva iobigiei, impotriva
lipsei de drepturi, intr-un cuvint ,impotriva Purigkevi-
cilor®, §i care nu au o pozitie de sine stititoare in aceastd
luptd. Utopia, visarea este rodul acestei lipse de indepen-
dentd, al acestei sldbiciuni. Visarea este apanajul celor slabi.

Burghezia liberald, in general, §i intelectualitatea bur-
ghezi liberald, in special, nu poate si nu aspire la liber-
tate §i legalitate, cici firi acestea din urmi dominatia
burgheziei nu este deplini, nu este exclusivi, nu este asi-
guratd. Dar burghezia se teme de miscarea maselor mai
mult decit de reactiune. De aici §i slibiciunea uimitoare,
de necrezut a liberalismului in politici, neputintg, sa to-
tald. De aici §i nesfirsitul sir de echivocuri, minciuni,
fagirnicii §i lage manevre in toati politica liberalilor, care
trebuie si se joace de-a democratismul pentru a atrage
de partea lor masele §i care in acelasi timp sint profund
antidemocratici, profund ostili miscirii maselor, initia-
tivel lor, manierei lor de ,,a lua cu asalt cerul®, cum a
spus cindva Marx despre una dintre migcirile de masi
care au avut loc in Europa in secolul trecut?2

Utopia liberalismului este utopia neputingei in lupta
pentru eliberarea politici a Rusiei, utopia lacomului sac
cu bani, care vrea si imparti ,,pagnic“ privilegiile cu
Puriskevicii, prezentind aceasti nobili dorint3 drept teorie
a victoriei ,,pagnice“ a democratiei ruse. Utopia liberald
este visul de a Invinge tagma Puriskevicilor firi a-i pri-
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cinui o infringere, de a2 o zdrobi firi a-i pricinui durere.
E clar ci aceasti utopie este diunitoare nu numai pentru
ci e o utopie, ci §i pentru ci perverteste congtiinta de-
mocratici a maselor. Masele care cred In aceastd utopie
nu vor dobindi niciodati libertatea ; asemenea mase nu
sint demne de libertate ; ele meritd pe deplin ca Purigke-
vicii si-gi bati joc de ele.

Utopia narodnicilor §i a trudovicilor este visul micului
producitor, situat la mijloc intre capitalist §i muncitorul
salariat, de a se desfiinja firi lupti de clasi robia sala-
riatd. Cind problema eliberirii economice va deveni pentru
Rusia o problemi tot atlt de acuti, nemijlocitd §i actuald
cum este astizi problema eliberirii politice, utopia narod-
nicilor se va dovedi tot atit de dZunitoare ca §i aceea
a liberalilor.

In prezent insi Rusia se afli abia 1n epoca prefacerilor
burgheze §i nu proletare ; nu problema eliberirii economice
a proletariatului este aceea care s-a copt pe deplin, ci
problema libertitii politice, adici (in fond) a libertisii
burgheze depline.

In aceasti din urmi problemi, utopia narodnicilor are
un rol istoric sui-generis. Utopia in problema : care tre-
buie s& fie (si vor fi) urmirile economice ale unei noi
tmpiriiri a piminturilor, ea este insotitorul s simptomul
unui mare §i larg avint democratic al maselor tirinesti,
adici al maselor care alcituiesc majoritatea populagiei din
Rusia contemporani, burghezi-mogiereasci. (Intr-o Rusie
pur burghezi, ca si in Europa pur burghezi, tirinimea
nu va forma majoritatea populatiei.)

Utopia liberalilor perverteste congtiinta democratici a
maselor. Utopia narodnicilor, care perverteste congtiinta
socialisti a maselor, este finsogitorul, simptomul ¢i, in
parte, chiar expresia avintului lor democratic.

Dialectica istoriei este de aga naturi, ci narodnicii §i
trudovicii preconizeazi §i promoveazi, drept mijloc in-
dreptat impotriva capitalismului, o misurd capitalistd ra-
dicali i cit se poate de consecventi in domeniul pro-
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blemei ~agrare din  Rusia. ,Egalitarismul“ unei noi
mpirgiri a pamintului este o utopie, dar ruptura totald
cu toate vechile forme de proprletate funciari — pro-
prietatea mogiereascd, proprietatea in lotur, proprxetat:ea
nstatului“ —, rupturd necesard pentru o noud impirtire,
este intr-un stat ca Rusia o misurd economlceste progre-
sistd, cea mai necesari §i mai imperioasi misuri cu ca-
racter burghezo-democratic.

Si ne aducem aminte de remarcabila tezi a lui Engels :

»Ceea ce e fals din punct de vedere economic formal
poate fi adevirat din punctul de vedere al istoriei uni-
versale !“ 73

Engels a enuntat aceasti tezi profundi referindu-se la
socialismul utopic : acest socialism era ,,fals“ din punct
de vedere economic formal. El era ,fals* cind afirma ca
plusvaloarea este o nedreptate din punctul de vedere al
legilor schimbului. Impotriva acestui socialism au avut
dreptate, din punct de vedere economic formal, teoreti-
clenili economiei politice burgheze, cici plusvaloarea de-
curge din legile schimbului fntr-un mod pe deplin ,firesc,
,,echitabil«.

Dar socialismul utopic a avut dreptate din punctul
de vedere al istoriei universale, cici el a fost simptomul,
exponentul, prevestitorul clasei care, generatd de capita-
lism, a devenit acum, la Inceputul secolului al XX-lea,
o fortd de masi care este capabili si puni capit capita-
lismului §i care se indreapti in mod irezistibil spre in-
fiptuirea acestui tel.

Aceastd tezd profundi a lui Engels trebuie avuti in
vedere atunci cind vrem si apreciem actuala utopie na-
rodnici sau trudovici din Rusia (si poate nu numai din
Rusia, ci dintr-o serie Intreagi de state asiatice care trec,
in secolul al XX-lea, prin revolugii burgheze). .

Fals din punct de vedere economic formal, democra-
tismul narodnic este un adevir din punct de vedere is-
toric ; fals ca utopie socialistd, acest democratism este un
adevir al luptei democratice specifice, istoriceste deter-
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minate, a maselor tirinesti, lupti care constituie un ele-
ment indisolubil legat de transformarea burghezi si o
conditie a victoriei complete a acesteia din urmi.

Utopia liberali dezva;a masele tdrinegti si lupte. Cea
narodmca exprimd nizuinga lor de a lupta, prommndu le
fn caz de victorie un milion de binefaceri, in timp ce in
realitate aceasti victorie nu le va aduce decit o sutd de
binefaceri. Dar nu este oare firesc ca milioane de oameni
care pornesc la luptd si care timp de veacuri au triit
Intr-o beznd de nepitruns, in conditii de nemaipomenitd
siricie §i mizerie, izolare §i oprimare, si exagereze multi-
plu roadele eventualei lor victorii ?

Utopia liberaldi este un paravan sub care se ascunde
dorinta egoisti a noilor exploatatori de a impirgi privile-
giille cu vechii exploatatori. Utopia narodnici este ex-
presia nizuintei milioanelor de oameni ai muncii mic-
burghezi de a termina definitiv cu exploatatorii vechi,
feudali, §i a desartei lor sperante de a Inlitura ,,totodati
pe exploatatorii noi, capitaligti.

Este clar cd marxigtii, adversari ai oricdror utopii, tre-
buie sd apere pozigia de sine stititoare a clasei care poate
lupta cu abnegatie impotriva feudalismului tocmai pentru
cd nu ,s-a mpotmolit* nici micar in proportie de unu la
sutd In acea participare la proprietate care face din bur-
ghezie un adversar goviielnic al feudalilor §i adesea chiar
un aliat al lor. Téranii ,,sint pe jumitate impotmoligi“
mica productie de mirfuri; in mprejurdri istorice priel-
nice, ei por obtine cea mai completi inliturare a feuda-
lismului, dar vor manifesta totdeauna, nu in mod intim-
plitor, ci inevitabil, anumite soviieli intre burghezie si
proletariat, Intre liberalism §i marxism.

Este clar cd marxigtii trebuie si degajeze cu grijd,
din invelisul utopiilor narodmce, simburele sinitos i
pretios al democratismului sincer, hotirit §i combativ al
maselor tarinegti.
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In vechea literaturi marxisti din penultimul deceniu
al secolului trecut poate fi urmiritdi o asemenea ten-
dintd sistematicd de a degaja acest pregios simbure demo-
cratic. Va veni un timp cind istoricii vor studia in mod
sistematic aceasti tendinti ¢ vor stabili legitura dintre
ea §i ceea ce a cipitat denumirea de ,bolgevism® in
primul deceniu al secolului al XX-lea.

Scris 1nainte
de 5 (18} octombrie 1912

Publicat pentru prima oard In 1924, Se tipdregte dupd manuscris
In revista ,Jizn* nr. 1
Semnat : V. I
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DEZBATERI IN JURUL POLITICII
MUNCITORESTI LIBERALE IN ANGLIA

Se stie ci in Anglia existdi doui partide muncitoregti :
partidul social-democrat, care in prezent poartd denumirea
de ,Partid socialist britanic* 74, §i aga-numitul ,,Partid
muncitoresc independent” 73,

Aceasti scindare a migcirii muncitoregti socialiste din
Anglia nu este intimplitoare. Ea are o origine veche,
fiind generati de particularitiile istoriei Angliei. Anglia
a pornit Inaintea celorlalte tiri pe calea dezvoltirii capi-
taliste 5i a fost mult timp ,atelierul industrial® al lumii
Intregi. Aceasti situagie exceptionali, de monopol, a
creat in Anglia conditii de trai relativ suportabile pentru
aristocratia muncitoreascd, adici pentru o minoritate de
muncitori calificagi §i bine retribuigi.

De aici provine spiritul mic-burghez, de breasli al
acestel aristocratii muncitoresti, care, rupindu-se de clasa
el, mergéa la remorca liberalilor §i privea ironic socia-
lismul pentru ci ar fi o ,utopie®. ,Partidul muncitoresc
independent® este tocmai un partid al politicii muncito-
resti liberale. Pe buni dreptate se spune ci acest partid
este ,independent* de socialism, dar este foarte depen-
dent de liberalism.

In ultimul timp, situatia de monopol a Angliei a fost
definitiv zdruncinati. Conditiilor de trai relativ supor-
tabile de pini acum le-a luat locul o mizerie crinceni,
provocatd de scumpirea vietii. Lupta de clasi se ascute
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la extrem §i o data cu aceasta Incepe si se clatine terenul
oportunismului, Incepe si se clatine baza rispindirii
ideilor politicii muncitoresti liberale in rindurile clasei
muncitoare.

Cit timp aceste idei erau Impirtisite de o parte insem-
nati a muncitorimii engleze, nici vorbi nu putea fi de
o Inliturare a sciziunii din rindurile ei. Unitatea nu poate
fi realizati cu vorbe goale si deziderate ; ea nu poate fi
realizati atita timp cit social-democratia mai este nevoitd
sd lupte 1mpotr1va polmcu munc1tore$t1 liberale. Acum
Insi aceastd umtate incepe si devini intr-adevir posibild,
deoarece chiar In rindurile ,,Partidului muncitoresc in-
dependent“ devine tot mai energic protestzl impotriva
politicii muncitoregti liberale.

In fata noastri se afli darea de seami oficiali a acestui
partid asupra ultimului siu congres, ,,A XX-a conferingi
anuali®, care a avut loc in zilele de 27 §i 28 mai 1912
la Merthyr. Extrem de interesante sint in aceasti dare de
seamd dezbaterile 1n problema ,tacticii parlamentare” ;
— in realitate, aceste dezbateri au avut drept obiect o
problemi mai profundi, problema politicii muncitoresti
social-democrate §i a politicii muncitoresti liberale, desi
oravorii n-au Intrebuintat aceste expresii.

Dezbaterile la congres au fost deschise de Jewett,
membru al parlamentului. El a prezentat o rezolutie im-
potriva sprijinirii hberahlor, rezolutie despre care vom
vorbi indati mai aminuntit, iar unul dintre tovarisii sii
de idei, Conway, care a sprijinit aceasti rezolutie, a de-
clarat de-a dreptul: ,muncitorul de rind pune mereu
Intrebarea daci partidul muncitoresc are in parlament o
linie proprie®. In rindurile muncitorilor se intireste bi-
nuiala ci partidul muncitoresc se afli ,la remorca“ li-
beralilor. ,,In tari se rispindeste tot mai mult pirerea ci
partidul muncitoresc nu este decit o aripi a partidului
liberal®. Trebuie s3 mennonam cd din grupul parlamentar
al ,,partidului muncitoresc* fac parte nx numai deputam
apartinind ,,Partidului muncitoresc independent®, ci 51
deputayu alesi din partea sindicatelor. Acestx deputati It
zic deputati ai muncitorimii §i membri ai y»partidului

11 — leain — Operc, vol. 22
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muncitoresc®, fird a face parte din ,Partidul muncitoresc
independent®. Oportunistii englezi au realizat acel lucru
spre care inclini atit de frecvent oportunistii din alte ¢dri :
unirea deputatilor ,,socialisti“ oportunisti cu deputagii din
partea sindicatelor aga-zise firi de partid. Faimosul
,spartid muncitoresc larg® 76 de care vorbeau la noi in anii
1906—1907 unii mengevici a fost realizat in Anglia, §i
numai in Anglia.

Spre a da vederilor sale o expresie practici, Jewett a
prezentat o rezolugie. Ea este intocmiti ,,in manierd tipic
englezeasci“ : nici un fel de principii generale (englezii se
filesc cu ,practicismul“ lor §i cu aversiunea lor fati de
principii generale ; aceasta este expresia aceluiagi spirit de
breasli din miscarea muncitoreasci). Rezolugia invita
grupul muncitoresc din Camera comunelor si ignoreze
(si nu ia In seami) feluritele amenintiri cu eventuali-
tatea unei demisii inevitabile a guvernului liberal, in
cazul cind acesta se va vedea pus in minoritate, §i sd
voteze cu fermitate (steadfastly) in orice problemi asa
cum merita fondul chestiunii (on the merits of the
questions).

In rezolutia sa, Jewett ,a luat taurul de coarne®. Gu-
vernul liberal din Anglia, ca si intregul partid liberal 77,
se striduieste din risputeri si bage in capul muncitorilor
ideea ci este necesard unirea forgelor impotriva reactiunii
(adici impotriva partidului conservator ) ; ci trebuie
pistrati majoritatea liberali, care ar putea si se destrame
daci muncitorii nu vor vota cu liberalii ; muncitorii nu
trebuie si se izoleze, ci trebuie si-i sprijine pe liberali.
Tatd insi ci Jewett spune clar §i rispicat: votagi ,cu
fermitate®, nu luagi in seami ameningarea ci guvernul li-
beral ar putea si cadi, nu votaii asa cum cer interesele
partidului liberal, ci aga cum meriti fondul chestiunii,
adicd, exprimindu-ne in limbaj marxist, duceti o politici
de clasi, proletari, de sine stititoare, iar nu o politici
muncitoreascd liberali.

(In rindurile ,Partidului muncitoresc independent®,
marxismul este respins din principin si de aceea limbajul
marxist nu este folosit de loc.)
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Pe Jewett l-au atacat imediat oportunigtii, care pre-
domini in partid. $i — lucru caracteristic ! — l-au atacat
ca niste oportunigti, adici pe wcolite, recurgind la un
subterfugiu. Si declare in mod expres ci sint pentru spri-
jinirea liberalilor nu le convenea. De aceea ei §i-au expri-
mat ideea in fraze generale, nu firi a aminti, bineingeles,
de ,pozijia de sine stititoare“ a clasei muncitoare. In-
tocmai ca lichidatorii nogtri, care intotdeauna fac o mare
zarvi pe tema ,,pozitiei de sine stititoare“ a clasei mun-
citoare tocmai in momentele in care se pregitesc si
substituie 7n fapt acestei pozigii de sine stititoare o poli-
tici muncitoreasci liberali.

Murray, reprezentantul majoritijii oportuniste, a pre-
zentat un ,,amendament®, adici o contrarezolugie cu ur-
mitorul conginut :

»Conferinga considerd ci, spre a-gi putea realiza mat bine telurile,
partidul muncitoresc trebuie si continue si tini seama de toate
rezultatele §i consecintele posibile ale tacticii sale, atit de cele
directe cit §1 de cele indirecte, firi a uita nici o clipi ci hotiririle
lui trebuie si se ciliuzeasci exclusiv de propriile lui interese de
partid §i de tendinta de a inmul§i ocaziile favorabile pentru infip-
tuirea telurilor lui®,

Comparati cele doui rezolugii. La Jewett este clar ari-
tatd necesitatea de a rupe cu politica de sprijinire a li-
beralilor ; la Murray insi veti gisi numai arhiplate locuri
comune, foarte plauzibile §i, la prima vedere, indiscutabile,
dar care in fapt sint menite si camufleze tocmai politica

e sprijinire a liberalilor. Daci Murray l-ar fi citit pe
Marx §i daci ar fi vorbit in faja unor oameni care res-
pectd marxismul, el n-ar fi pregetat si-si mai indulceasci
oportunismul cu intorsituri de frazi marxiste §i si spuni
i:i marxismul, vede§i dv., cere si se {ini seama de toate
imprejurdrile concrete in fiecare caz in parte, ¢i noi nu
ne legim miinile, ci, pistrindu-ne independenta, noi
»folosim conflictele®, ,folosim acel cilcii al lui Ahile pe
care-] constituie contradictiile® regimului respectiv etc. etc.

Oportunismul poate fi exprimat in termenii oric@re:
doctrine, inclusiv in termenii marxisinului. Specificul

1«
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,,destinelor marxismului“ in Rusia constd tocmai in faptul
ci nu numai oportunismului din partidul muncitoresc, ci
si oportunismului din partidul liberal (Izgoev & Co.) ii
place si se drapeze in ,termeni® marxisti! Asta insi in
parantezi. Si ne intoarcem la Merthyr.

in sprijinul lui Jewett a luat cuvintul MacLachlan.

»In ce constau interesele unui partid politic? — a spus el. —
Oare numai in a-si pistra locurile de deputaji in Camera comu-
nelor ? Daci avem in vedere efectiv interesele partidului, trebuie
si tinem seama de muncitorii §i de muncitoarele din afara parla-
mentului la fel cum ginem seama de deputatii din parlament. Sintem
o organizatie socialisti. In activitatea noastri politici trebuie si
promovim propriile noastre principii®.

MacLachlan s-a referit la votul in legdturd cu atroci-
titile de la Inchisoarea Haswell : un bidiat care era de-
tinut acolo a fost ucis in batdi. Interpelare in parlament.
Ciderea guvernului liberal este iminenti. Anglia nu-i
Prusia, §i un guvern rimas in minoritate trebuie si-si dea
demisia. $i iatd cd, prin votul lor, deputagii muncitorimii
salveazi guvernul, scotindu-1 basma curati pe ciliu.

Partidul muncitoresc, a spus MacLachlan, se intreabd
mereu ce consecinte va avea votul siu asupra soartei gu-
vernului. Se spune ci, In cazul unei cideri a guvernului,
parlamentul va fi dizolvat §i se vor fixa noi alegeri.
Dar noi nu avem de ce si ne temem de acest lucru. Ci-
derea guvernului gi fixarea unor noi alegeri ar avea drept
rezultat unirea celor doud partide burgheze (,celor doui
partide®, a spus pur §i simplu MacLachlan, firi a adiuga
cuvintul ,burgheze®: englezii nu agreeazi termenii
marxisti !). Dar cu cit s-ar realiza mai repede unirea aces-
tor doud partide, cu atit mai bine ar fi pentrn miscarea
noastrd. Deputatii nostri trebuie s3 aplice in parlament ceea
ce spun muncitorilor propagandigtii nostri. Atita timp cit
nu va fi aga, muncitorul tory (adici conservator) nz va
crede niciodati cd existd vreo deosebire intre partidul libe-
ral §i partidul muncitoresc. Chiar daci ar fi si ne pierdem
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toate locurile in parlament, dar daci ne vom apira
principiile vom avea mai mult folos decit de pe urma stri-
daniilor de a imbuna guvernul liberal in scopul de a obgine
din partea lui unele concesii !

Apoi a luat cuvintul Keir Hardie, membru al parla-
mentului §i lider al partidului. El s-a sucit in fel gi chip...

oLa drept vorbind, partidul nostru nu detine in parlament
rolul de arbitru al situagiei : liberalii impreuni cu irlandezii sint
mai puternici decit o coalitie intre tory §i muncitori.. In cazul
atrocitatilor de la Haswell am votat pentru guvern nu din do-
rinta de a-l sprijini, ci din convingerea justetel unui asemenea vot
in fond. Atrocitdti au fost, desigur, §i noi am venit cu togii in
parlament cu hotirirea de a vota Impotriva guvernului. Acolo insi
am auzit §i ce spune partea adversi §i ne-am dat seama c#, desi
directorul e culpabil de cruzime, in general insi aceasti casi de
corectie este cea mai buni din regat. In asemenea condigii ar fi
fost gresit si votim Impotriva guvernului... (Iatf in ce hal au
adus oportunistii englezi Partidul muncitoresc: in loc ca acest lider
si fie huiduit pentru asemenea cuvinte, el a fost ascultat in li-
nigte !)...

Vina nu este a membrilor «Partidulei muncitoresc independents.
In acest partid a intrat federatia minerilor, iar atunci cind depuragii
minerilor au intrat in grupul parlamentar al partidului muncitoresc,
s-a wdzut cd ei sint liberali. Ei nu gi-au schimbat concepgiile.
Afilierea lor la Partidul muncitoresc este pur formald..

Rezolugia lui Jewett reduce la absurd fIntregul sistem parla-
mentar. Trebuie si tinem seama de consecingele oricirui vor.

As fi de pirere si lisim la o parte §i rezolugia, §i amenda-
mentul® (!!1).

Lansbury declari ci sprijini rezolugia lui Jewett:

»Degeaba a incercat Keir Hardie s-o prezinte intr-o lumini ri-
dicold, afirmind ci ea ar recomanda si se voteze in diferite chestiuni
firi a se tine seama de intregul ansamblu al imprejuririlor. Rezo-
lugia recomandi si nu se fini seama mwmai de consecingele pe care
votul respectiv ar putea si le aibi asupra stabilitijii guvernului.
Am aderat la socialism pentru ci sint dezgustat de merodele poli-
ticienilor care ¢in in miini Camera comunelor cu ajutorul unor
aduniri neoficiale §i al «dirijirii» deputagilor. Experienta mi-a
ardtat ci orice problemi ridicati tn parlament ecte dezbituti tocmai
sub aspectul influentei pe care votul ar putea si-l aibi asupra soartei
guvernului.

Partidulul muncitoresc i este aproape cu neputingl sa se delimi-
teze de partidul liberal. Nu cunosc o problema de ordin legislativ
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in care Partidul muncitoresc si fi reusit si se delimiteze de liberali.
Ca partid, noi am fost pur §i simplu o parte integranti a guvernului
fn problema asiguririlor sociale pentru muncitori. Partidul muncitoresc
a votat tot timpul pentru guvern §i pentru proiectul lui.

Votu] fn problema casei de corectie de la Haswell mi face si
rosesc de rusine. Un biiat a fost stilcit in bitdi §i 2 murit in urma
loviturilor primite, iar noi votim pentru guvern, scotindu-l basma
curati pe ciliu! «Gonacii» nostri («whipss, 11:’ersoane insircinate
si supravegheze votul fraciiunii respective) alergau pe culoarele
Camerei, minindu-i la vot pe deputatii muncitorimii, spre a pre-
intlmpina o_eventuali Infringere a guvernului.. A-i deprinde pe
oameni si voteze impotriva congtiintei lor inseamni a da o lovi-
turi de moarte viitorului democratiei in patria noastri..”

Philip Snowden, membru al parlamentului i unul din-
tre oportunistii cei mai Inversunati, se zvircoleste ca un
sarpe.

sInstinctul meu de lupti mi findeamni si votez pentru rezo-
lugte, dar bunul-simg, ratiunea, experienta mi determini si votez
fmpotriva ei. Sint de acord ci actualul sistem parlamentar are un
efect demoralizant asupra celor care au venit in parlament minagi
de idealism §i de entuziasm politic, dar nu cred ci adoptarea rezo-
lugiet lui Jewett ar putea si aduci vreo schimbare esentiali. Cind
examinim fondul unei chestiuni, nu ne putem limita la imprejuririle
legate de cazul respectiv. Existi probleme care sint pentru Partidul
muncitoresc mai importante decit eventuzlele consecinte pe care un
vot sau altul ar putea si le aibi pentru guvern, de pildi pro-
blema dreptului de vot pertru femei, dar putem noi ignora conse-
cintele votului in indiferent ce chestiune mirun:i ? O asemenea poli-
tici ar atrage dupd sine necesitatea unor alegeri generale frecvente,
ceea ce ar fi extrem de jenant pentru cetiteni.. Politici inseamni
compromis®.

Trecindu-se la vot, rezolutia a Intrunit 73 de voturi
contra 195.

Victoria a fost de partea oportunistilor. Aceasta nu
trebuie si ne mire cind este vorba de un partid oportu-
nist cum e ,Partidul muncitoresc independent® din
Anglia. Dar c¢i oportunismul intimpini opozitie chiar in
rindurile acestui partid e acum un fapt bine stabilit.

Adversarii oportunismului au procedat mult mai just
decit procedeazi adesea tovarisii lor de idei din Germa-
nia, care apird putredele compromisuri cu oportunistii.
Prezentarea fitisi a unei rezolugii proprii a provocat
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extrem de importante dezbateri de ordin principial, care
vor avea un efect puternic asupra clasei muncitoare din
Anglia. Politica muncitoreasci liberali se mentine in
virtutea traditiei §i rutinei, precumn si datoritd abilitdgii
liderilor oportunigti, dar falimentul ei in masa proleta-
riatului este inevitabil.

Scris Inainte de 5 (18) octombrie 1912

Publicat pentru prima oard Se tipdreste dupd texlul
In apriiie 1913, apdrut Iin revistd
In revista , Prosvegcenie’ nr. 4
Semnat : W,
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CLERUL IN ALEGERI
SI ALEGERI CU PARTICIPAREA CLERULUI

Potrivit unor stiri apirute in presi ™, la adunirile
micilor proprietari de pimint i ale preotilor parohi din
46 de gubernii din Rusia europeani au fost alesi 7 990 de
imputerniciti, dintre care 6 516 preoti. Acestia din urmi
reprezinti 82%p din numirul total al imputernicitilor.

Datele complete pe 50 de gubernii pot schimba prea
putin aceste rezultate.

Si vedem deci care este semnificatia acestor alegeri.

Conform legii, alegerea imputernicigilor din partea mi-
cilor proprietari de pimint §i a parohiilor se face pe baza
censului electoral stabilit pentru cei care participi la
adunarea proprietarilor funciari. Aceasta inseamni cd
numirul Imputernicigilor trebuie si fie proporgional cu
sugrafa;a de piamint pe care o stipinesc alegitorii.

ntr-o statistici din 1905 gisim urmitoarele date cu
privire la cele 50 de gubernii din Rusia europeani :

Piminturi bisericesti .......... 1,9 mil. de deseatine
Piminturi aflate in proprietatca
privatid a clericilor .......... 03 ,» » »
Totalul suprafelei de pimint std-
pinite decler ................ 2,2 mil. de deseatine
Piaminturi aflate in proprietatea
privati a tirgovetilor ,....... 3,7 5 .
Paminturi aflate in proprietatea
privatd a tiranilor............ 13,2 ,, ., »
Paminturi aflate in proprietatca
altor categorii de persoane .... 2,2 , 0

N 73 7.7 .. 19,1 mil. de deseatine
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Aici datele referitoare la mica proprietate sint, pro-
babil, mai putin complete decit cele referitoare la pi-
minturile clerului. Cu toate acestea reiese ci, din intreaga
suprafatd de 21 300 000 de deseatine de pimint reprezen-
tind mica proprietate privatd, clerului nu-i apargin decit
2200000 de deseatine, adicd ceva mai mult de /10, pe
cind numidrul imputernicitilor alesi din partea clerului re-
prezintd peste opt zecimi din numirul lor total!!

Cum s-a putut intimpla aga ceva ? Foarte simplu. Micii
proprietari de pimint vin foarte rar la alegeri: nici
mijloace nu au, nici interes nu prea au, iar in plus liber-
tatea alegerilor este ingriditdi prin mii de impedimente
politienesti, pe cind popii au fost ,indemnagi“ si vind
cu tofil.

Popii vor vota pe candidatii agreatgi de guvern. De aceea
cirtesc pind gi mogierii, firi si mai vorbim de burghezie.
Cirtesc §i octombrigtii, §i nagionalistii. Toti acuzi gu-
vernul c¢i ,aranjeazi“ alegerile. Mogsierii §i marea bur-
ghezie ar vrea sd aranjeze ei alegerile.

Este vorba, asadar, de o ciocnire intre absolutism, de
o parte, §i mosieri si virfurile burgheziei, de alti parte.
Guvernul a vrut si se sprijine pe mosieri §i pe virfurile
burgheziei ; pe aceasti idee, dupd cum se stie, se bazeazi
intreaga lege de la 3 iunie 1907 %

Tatd insi ci guvernul nu poate trii in buni intelegere
nici mdcar cu octombrigtii. Nici mdcar o monarhie feu-
dali-burghezi ,,acceptabild“ pentru aceste clase n-a putist
fi injghebati.

Acest egec a fost, firi doar i poate, recunoscut in fapt
de guvern, care prin mobilizarea clerului, aflat fin
subordinea sa, a finceput si-gi organizeze propriii sdi
slujbagi !

In stiinta istoricd, acest procedeu al unui guvern care
a pistrat trisiturile esengiale ale absolutismului se nu-
meste bonapartism. Drept reazem servesc in acest caz
nu anumite clase sau nu numai ele, nu ele in primul rind,
ci niste elemente selectionate in mod artificial, recrutate
in special din diverse pituri dependente.
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Prin ce se explici posibilitatea unui astfel de fenomen
din punct de vedere ,sociologic*, adici din punctul de
vedere al luptei de clasi?

— Prin echilibrarea fortelor claselor adverse sau ri-
vale. De pildd, cind Purigkevicii rivalizeazi cu Gucikovii
si cu Reabusinskii, guvernul poate obgine, in condisiile
unui anumit echilibru intre forgele acestor rivali, o mai
mare independent3 (desigur in anumite limite, destul de
strimte) decit atunci cind una dintre aceste clase are o
superioritate categoricd. Iar dacd acest guvern este istori-
ceste legat, prin continuitate etc., de forme deosebit de
»pronungate” ale absolutismului, daci In gard sint puter-
nice traditiile militarismului §i ale birocratismulai, in
sensul cd judecitorii i funcgionarii nu sint eligibili, limi-
tele acestel independente vor fi gi mai largi, manifestirile
el §i mal.. descﬁise, iar metodele de ,selectionare“ a ale-
gitorilor, a unor delegati care si voteze asa cum i se
ordoni, vor fi §i mai grosolane, arbitrarul va fi §i mai
pronuntat.

Ceva aseminitor se petrece In Rusia de astizi. ,,Noul
pas pe calea transformirii in monarhie burghezi“ se
complici printr-o preluare a metodelor bonapartismului.
Daci in Franga a existat o deosebire netd g1 categorici
intre monarhia burghezi §i imperiul bonapartist, in Ger-
mania, In schimb, Bismarck a oferit un model de ,,imbi-
nare“ a celor doudi tipuri, cu precumpinirea viditi a
trisiturilor pe care Marx le numea ,,despotism militar® 8t,
ca si nu mai vorbim de bonapartism.

Se spune ci carasului 11 place si se prijeasci in smin-
tind. Nu stim daci cetiteanului de rind 1i place ,,si se
prijeasci® in sosul monarhiei burgheze, al absolutismu-
lui feudal de tip vechi, al bonapartismului ,modern® sau
al despotismului militar ori, In sfirgit, intr-un anumit
amestec din toate aceste ,,metode®. Dar daci din punctul
de vedere al cetiteanului de rind si din punctul de vedere
al asa-zisei ,,ordini de drept®, adici din punct de vedere
pur juridic, formal-constitutional, deosebirea poate si
pari foarte mici, din punctul de vedere al luptei de
clasi deosebirea este aici esentiald.
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Cetiteanului de rind nu-i va fi mai usor daci va afla
ci-i ciomigit nu numai dupi metoda veche, ci §i dupi
una noud. Dar trdinicia regimului care-l apasi pe ceti-
tean, conditiile dezvoltirii §i descompunerii acestui regim,
eventualitatea unui... fiasco rapid al acestui regim, toate
acestea depind Intr-o mare misuri de faptul daci avem
fn fati forme mai mult sau mai pugin vidite, fitise,
stabile, directe de dominagie a unor anumite clase sau
diverse forme indirecte, instabile ale unei asemenea do-
minagii.

Dominatia claselor se inlituri mai greu decit formele
de suprastructuri pitrunse de spiritul desuet al trecutului,
instabile, sprijinite de ,alegitori“ anume selectionati.

Experimentul lui Sabler §i Makarov cu ,,organizarea®
clerului in alegerile pentru Duma a IV-a prezinti interes
pentru toati lumea atit din punct de vedere ,sociologic®
cit si din punctul de vedere al politicii practice.

Nevskaia Zvezda® nr. 27 Se tipkregte dupd textul
din 5 octombrie 1912 apdrut in ziar
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»wPOZITIA® D-LUI MILIUKOV

Seful partidului cadet s-a rdtdcit printre trei brazi. El
scrie articole arhilungi despre »cele trei pozifii®, despre
»O anumitd pozitie®, §i cu cit scrie mai mult, cu artit se
vede mai clar ¢3 vrea sd-/ prosteascd pe cititor, sd estom-
peze esenta chestiunii printr-o vorbirie desartd §i plic-
ticoasi.

Bietul istoric erudit! El trebuie si se prefacd ci nu
intelege In ce consti deosebirea dintre liberalism §i de-
mocratie. Intreaga esentd a chestiunii rezidi in aceastd
deoscbire, domnilor ! Atit in votirile din Dumi tn ge-
nere cit §i in atitudinea fatd de ,reforme“, atit in vo-
tirile pentru buget cit g1 in problema ,,tacticii extraparla-
mentare“ se manifesti in diverse forme aceeasi esentd a
chestiunii, deosebirea profundi dintre burghezia liberalo-
monarhisti i democratie.

Si repetim pe scurt, pentru a mia §i una oard, ,,nedu-
meritilor* domni Miliukovi in ce consti aceasti deosebire.

Liberalii apiri o serie de privilegii feudale-absolutiste
(0 a doua Camer3 etc.). Democratia duce o lupti ne-
impdcati fmpotriva tuturor privilegiilor.

Liberalit pactizeazi cu fortele vechiului in viata sociali ;
democratia aplicd tactica inlituririi acestor forte.

Liberalii se tem de activitatea de sine stititoare a
maselor, nu au incredere in ea, neagi aceasti activitate ;
democratia priveste cu simpatie, cu incredere activitatea de
sine stititoare a maselor, o sprijind §i o dezvolta.

Deocamdati ajunge gi atit.
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Oare intr-adevir nu ingelege d-1 Miliukov aceastd deose-
bire, cunoscuti pind si din manualele de istorie ?

,Nu intelege“ el oare ci insusi progmmul cadetilor nu
este programul unor democrag, ci programul burgheziei
liberalo-monarhiste, ci numai mste liberali (si hberah de
proasti calitate) au putut vota in Duma a III-a pentru
buget, s-au putut declara opozigie loiald etc. ?

D-1 Miliukov intelege foarte bine toate aceste lucruri,
dar vrea ,,si-]1 prosteasci® pe cititor, preficindu-se ci a
uitat cele mai elementare deosebiri dintre liberalism ¢
democratie.

Spre a invedera in presi aceste lamentabile incerciri de
cschnare din pariza cadetilor, 1i amintim d-lui Miliukov
cd in fntreaga presi oficiald a social-democratiei (excep-
tmdu-l, desxgur, pe lichidatori, pe care i-i cedim cu pla-
cere), in toate rezolugiile instantelor conducitoare ale so-
cial-democratiel, in Intreaga linie a social-democratilor din
Duma a III-a gisim intotdeauna, sub mii de forme, api-
rarea vechii tactici, de care, dupd cum pretinde d-1 Miliu-
kov, social-democratii s-ar fi dezis.

Acesta este un fapt istoric incontestabil, erudite domn
istoric !

Trebuie si aritim in presd in ce hal au decizut cadetii
daci incearci si ingele publicul in chestiuni atit de ele-
mentare §i de bine stabilite in istoria partidelor politice
din Rusia.

In incheiere, spre a sintetiza §i a rezuma cele spuse de
noi, 1i vom pune d-lui Miliukov o mici intrebare : atunci
cind dv., domnilor cadeti, agi fost de acord ca Voilognikov
si fie exclus de la cinci gedinge ®, ati procedat ca nigte
liberali sau ca nigte democragi? :

oPravde® nr. 136 din 6 oclombrie 1912 Se tipdregte dupfi tentw!
Semnat : V. I. apdrut In ziar
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PARTIDUL MUNCITORESC SOCIAL-DEMOCRAT DIN RUSIA

Proletari din toate tarile, unifi-val

CATRE TOTI CETATENII DIN RUSIA 8

Tovardsi muncitori ! Cetidgeni !

In Balcani a inceput un rizboi dus de patru state im-
potriva Turciei 8¢, Existi pericolul unui rizboi european
general. Rusia §1 Austria, contrar tuturor falselor dezmin-
tiri guvernamentale, sc pregitesc de rizboi. Italia devine
tot mai insolenti in politica sa de cotropire a teritoriilor
turcesti. Panica de la bursele din Viena s Berlin, din Paris
si Londra aratd ci capitaligtii din intreaga Europd nu con-
siderd posibili menginerea picii pe acest continent.

Toate tdrile europene vor si participe la evenimentele
din Balcani! Toti cer ,,reforme“ si chiar ,libertatea slavi-
lor“. In realitate insi Rusia vrea si smulgi Turciei o
parte din teritoriul ei asiatic §i si ocupe Bosforul. Austria
rivneste Salonicul, Italia urmireste si cotropeasci Albania,
Anglia vrea si inhate Arabia, iar Germania -—— Anatolia.

Criza se agraveazd. Sute de mii §i milioane de sclavi
salariagi ai capitalului §1 de girani robifi mogsierilor feudali
se duc sid-si verse singele pentru interesele dinastice ale
citorva tilhari incoronati, pentru profiturile burgheziei,
care vrea si jefulasci teritorii striine.

Criza din Balcani este una dintre verigile langului de
evenimente care, de la Inceputul secolului al XX-lea, duce
pretutindeni la ascugirea contradictiilor de clasi §i a con-
tradicgiilor dintre state, la rizboaie §i la revolutii.
Rizboiul ruso-japonez, revolugia din Rusia, revolusiile
din Asia, accentuarea rivalitigii §i a vrajbei dintre statele
europene, primejdia unui rizboi din pricina Marocului,
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tilhdreasca campanie militari Intreprinsi de Italia in
Trivoli — iatd etapele pregititoare ale crizei actuale.

Rizboaiele impreuni cu toate calamitigile lor sint ge-
nerate de capitalism, care gine in robie milioane de
oameni ai muncii, a{it3 lupta dintre nagiuni §i transformi
sclavii capitalului in carne de tun. Numai armata socia-
listd mondiald a proletariatului revolugionar este in stare
si pund capdt acestei asupriri §i Inrobiri a maselor,
acestor mdceluri In care sclavii sint pusi si se omoare
reciproc pentru interesele proprietarilor de sclavi.

In Europa occidentali $i in America se iInteteste lupta
proletariatului socialist Impotriva guvernelor burgheze
imperialiste, care, in faga marsului nestdvilit spre victorie
al milioanelor de proletari, devin tot mai Inclinate s3
recurgd la aventuri desperate. Aceste guverne pregitesc
rizboiul, dar in acelagi timp se tem de el, stiind ci un
rizboi mondial inseamni revolutie mondial3.

In Europa risiriteand — 1In Balcani, in Austria §i in
Rusia —, aldturi de regiuni in care capitalismul a atins
un inalt nivel de dezvoltare, vedem regiuni in care ma-
sele sint asuprite de feudalism, de absolutism §i de mii
de rim3site medievale. Tédranul din Bosnia §i Hertego-
vina de pe malurile Adriaticii continud si fie asuprit de
mosierii Feudali, la fel ca zecile de milioane de ¢irani din
Rusia centrali. Dinastiile tilhiresti ale Habsburgilor si
Romanovilor sprijini aceastd asuprire feudald, ciutind
si atite vrajba dintre popoare pentru a Intiri puterea
monarhiei, pentru a permanentiza inrobirea unei serii
intregi de nationalitigi. In Europa r3siriteani monarhii
fsi Tmpart si astdzi intre ei popoarele, fac din ele obiect
de vinzare si de schimb, iar pentru satisfacerea interese-
lor lor dinastice injghebeazi state din frinturi de mnatio-
nalitdti diferite, intocmai cum pe vremea iobigiei mogierii
impirteau si injghebau familiile tirinesti de pe mosiile
lor !

Republicd federativi balcanici — iati chemarea pe
care au lansat-o in mase fratii nostri, socialistii din girile
balcanice, luptind pentru autodeterminarea si libertatea
deplind a popoarelor, spre a netezi astfel calea unei largi
lupte de clasi pentru socialism.
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Aceasti chemare lansati de adeviragii democragi, de
adevidragii prieteni ai clasel muncitoare, noi trebuie s
ne-o Insusim in special in fata monarhiei jariste ruse, care
este unul dintre cele mai finrdite bastioane ale reactiunii
din lumea intreagi.

Politica internationali a tarismului rus reprezinti un
lany nelntrerupt de crime st de silnicii nemaiauzite, de
mirsave §i murdare intrigi impotriva libertigii popoarelor,
impotriva democratiei, impotriva clasei muncitoare. Ta-
rismul striveste §i sugrumi Persia cu ajutorul guvernangilor
»liberali“ ai Angliei ; el cauti si submineze republica in
China, urmireste si ocupe Bosforul si si-si extindi teri-
toriile ,,sale® 1n dauna Turciei asiatice. Monarhia taristd
a fost jandarmul Europei in secolul al XIX-lea, c¢ind
armata alcituiti din iobagi rusi a inibusit revolutia din
Ungaria. Monarhia garistd este acum, 1n secolul al XX-lea,
si jandarmul Europei, si jandarmul Asiei.

Tarul Nicolaie Singerosul, care a dizolvat primele doui
Dume, a inecat in singe Rusia, a inrobit Polonia §i Fin-
landa §i duce, 1n alianti cu pogromistii notorii, o politicd
de sugrumare a evreilor §i a tuturor ,alogenilor“, tarul,
al cdrui prieteni credinciogi au tras in muncitorii de pe
Lena si au adus la sapi de lemn girdnimea, aruncind-o
m ghearele foametei in toatd Rusia — acest gar se erijeazd
in apiritor al hberta;u 51 mdependentel slavilor !

Poporul rus a mva;at cite ceva in anii de dupi 1877 si
stie acum ci mai rdi decit orice turci sint ,twurcii nogtri
dinduntru® 5 ;arul si slugile sale.

Dar mosierii si burghezia, na;xonahsm 5i octombrigtii
sprijind din rdsputeri aceasti mirsavi §i provocatoare
minciuni ci ;ansmul ar fi iubitor de libertate. Ziare ca
,»Golos Moskvi® si ,,Novoe Vremea®, secundate de o in-
treagi armatd de ziare guvernamenta]e, desfisoari o ne-
ruginatd campame de atitare impotriva Austriei, asmutind
poporul 1mpotr1va el. Ca 51 cum tarismul rus n-ar fi de o
suti de ori mai pitat de singe §i de noroi decit monarhia
Habsburgilor !

$i nu numai partxdele de dreapta, dar chiar §i burghe-
zia liberald, opozitionisti desfisoari din risputeri o pro-
pagandi govind, imperialistd, abia camuflatd printr-o
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frazeologie diplomatici, evazivi si fitarnicd. Nu numai
organul liberal independent ,,Russkoe Slovo“ %3, dar chiar
si ,Reci®, organul of1c1a1 al partidului ,,democm;llor
constitugionali“ (dar in fapt al liberalilor contrarevolutio-
nari), exceleazi in atacuri la adresa ministrului Sazonov
pentru pretinsa lui ,,atitudine conciliantd®, pentru ,,con-
cesiile“ ficute Austrici, pentru ci nu ,,apiri“ cum se cu-
vine intcresele de ,mare putere“ ale Rusiel. Pe cei mai
inveterati reactionari-nagionaligti, cadetii nu-i critici pentru
ci sint imperialisti, ci, dimpotrivi, pentru ci ar fi slibit
ponderea §i semnificajia ,,marii“ idei a cuceririi Constanti-
nopolului de citre tarism!!

})n numele intereselor vitale ale tuturor maselor munci-
toare, Partidul muncitoresc social-democrat din Rusia pro-
testeazd cu hotirire impotriva acestui mirsav sovinism si
il infiereazi ca o tridare a cauzei libertijii. Tara in care
fliminzesc 30 000 000 de tirani, in care domneste cea mai
dezmitatd samavolnicie guvernamentald, mergind pini la
masacrarea a sute de -muncitori, tara in care zeci de mii
de luptitori pentru libertate sint torturagi si schingiuigi in
ocne, — aceasti tard are nevoie in primul rind si se eli-
bereze de sub jugul tarismului. T#ranul rus trebuie si se
gindeasci la eliberarea sa de sub jugul mosierilor feudali
si al monarhiei gariste, firi a se lisa abitut de la aceastd
sarcind urgenti prin vorbele mincinoase ale mosierilor §i
negustorilor despre ,,misiunea slavi“ a Rusiei.

Daci liberalismul imperialist, in dorinta sa de a se im-
pica cu tarismul, propoviduiegte calea unei activititi
sconstitugionale pagnice®, figiduind poporului §i victoril
pe plan extern §l reforme constitugionale 1n condigiile
mentinerii monarhiei tariste, proletarlatul social-democrat
respinge cu indignare aceastd Ingelitorie. Numai ristur-
narea revolutionari a tarismului poate si asigure o dez-
voltare liberi atlt Rusiei cit i intregii Europe risiritene.
Numai victoria republicii federative in Balcani §i victoria
republicii In Rusia pot izbivi sute de milicane de oameni
de calamltaglle rizboiului §i de chinurile asupnru §1 ex-
ploatirii in aga-numitele perioade ,,pagnice“.

In primele cinci luni ale anului 1912, peste 500 000 de
muncitori din Rusia s-au ridicat la luptd grevistd politici,

12
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reficindu-si fortele dupd anii crinceni ai contrarevolutiei.
Intr-o serie de localititi, marinarii §i soldatii s-au risculat
impotriva tarismului. Chemim la lupti revolugionari de
masi, la pregitirea mai energici, mai temeinici §i mai
largdi a unei acfiuni comune hotirite a muncitorilor,
a taranilor §i a pdrgii celei mai bune a armatei ! Aceasta
este singura cale de salvare a Rusiel, ruinati §i asupritd
de tarism.

Socialistii din tdrile balcanice au condamnat cu asprime
rizboiul. Socialigtii din Italia §i din Austria, precum si
din toati Europa occidentald, i-au sprijinit in unanimi-
tate. S ne aliturim §i noi glasul nostru, si desfigsurim
mai larg agitatia impotriva monarhiei gariste.

Jos monarhia taristd ! Triiasci republica democratici
rusd |

Triiasci republica federativi balcanici !

Jos ridzboiul, jos capitalismul !

Trdiascd socialismul, triiasci social-democratia revolu-
tlonard internationald !

Comitetul Central al P.M.S.D.R,

Scris Inainte
de 10 (23) octombrie 1912

Publicat In {oale volantd Se Hpdreste dupd textul
In octombrie 1912 foll volante
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DEPUTATUL MUNCITORILOR
DIN PETERSBURG

Proletariatul din capitali trimite pe unul dintre alesii
sii in Duma ultrareacyionari, Duma mogierilor §i a po-
pilor. Acest ales va sta la un post de mare rispundere.
El va trebui si vorbeasci §i si actioneze in numele a
milioane de oameni, si §ind larg desfisurat mirejul nostru
steag, si expund conceptiile pe care ani de-a rindul le-au
exprimat in mod oficial, precis §i categoric reprezentangii
de rispundere ai marxismului §i ai democragiei muncito-
regti,

Alegerea unui singur om fintr-un astfel de post este o
chestiune atlt de importantd, incit orice teami de a o
discuta pe fad, firi ocolisuri, orice teami de a ,,jigni®
pe X sau pe Y, de ,,a jigni“ cutare sau cutare cerc etc.
ar fi pur si simplu o dovadi de lasitate, de meschinirie,
ar fi de-a dreptul ceva ruginos.

Alegerea trebuie si corespundi vointei majoritifii mua-
citorilor congtienti, marxisti. Acest lucru este evident g
nimeni nu se va Incumeta si-l conteste fatis.

Toatd lumea gtie ci din 1908 pini in 1912, in cadrul
a sute §i mii de adundri, discugii, convorbiri, precum i in
coloanele respectivelor organe de presi, printre muncitorii
din Petersburg s-au infruntat adversarii lichidatorismului
si lichidatorii. A ascunde capul sub arip3d, aga cum fac
pisirile proaste, §i a incerca ,s3 uifi“ acest fapt este pur
si simplu ceva nedemn.

12%
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Cel care agitd problema ,unitifil® acum, cind este
vorba de alegerea unui singur deputat, nu fac decit si
incurce lucrurile, deoarece deplaseazi chestiunea §i cu
zarva lor intunecd esenta eis

Ce cauti aici problema ,unitiatii® ci‘nd este vorba de
alegerea unui singur om i cind tou sint de acord ci el
trebuie si exprime voin{a majoritiii muncitorilor marxisti,
congtienti ? ?

Lichidatorii se tem si spuni pe fati ci ar vrea si fie
ales un lichidator sau un ,nefractionist® (adici un ele-
ment §oviielnic) gi, temindu-se si-gi sustini deschis punc-
tul de vedere, incearci si-l strecoare prin ingeldciune,
ficlnd zarvi pe tema ,unitagii®.

E de datoria noastri si demascim aceasti manevri.
Daci majoritatea muncitorilor congtienti sint de partea
lichidatorilor, nimeni in lume nu-i va impiedica si aleagi
un lichidator. Trebuie stabilit cit mai exact, cit mai ne-
indoielnic §i cit mai aproape de adevir, cu toati linistea
§i atentia necesard, de partea cui este majoritatea, firi
a ne sinchisi de zarva stirniti de nigte oameni care, pen-
tru a-si ascunde opiniile, propoviduiesc (cu citeva zile
inainte de alegeri!) ,unitatea® dupi cinci ani de lupta.

Muncitorii nu-s copii ca si creadi astfel de basme. Nu
este posibili decit una din urmitoarele trei solugii: 1) si
fie ales un lichidator ; 2) si fie ales un adversar al lichi-
datorismului ; 3) si fie ales un element goviielnic. In ulti-
mii cinci ani, adici in perioada 1908—1912, n-au existat
si nicl acum nu existd alte categorii in rindurile social-de-
mocratiel.

Muncitorii care vor si procedeze ca oameni maturi §i
de sine stitdtori nu trebuie si ingdduie ca in rindurile lor
si existe spirgitori de grevd in politici. Muncitorii trebuie
si impund respectarea §i indeplinirea vointei majorititii
muncitorilor congtienti.

Muncitorii au nevoie de un deputat care si exprime
vointa majoritifii §i si stie bine ce fel de activitate va
desfisura el In incinta Dumei §i in afara ei,
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Vointa majoritigii este cunoscutd ; de aceea deputatul
Petersburgului trebuie si fie un adversar hotirit al lichi-
datorismului, un adept hotirit al democragiei muncitoresti
conscecvente.

JPravda® nr. 144 din 16 octombrie 1912 Se tipdregte dupd (extui
Semnat : 4. aptrut in ziar
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POPOARELE DIN BALCANI
SI DIPLOMATIA EUROPEANA

Balcanii se afld acum 1In centrul atentiei generale. Si
asta e lesne explicabil. Pentru intreaga Europd risiri-
teani soseste, poate, ceasul cind popoarele Insesi fsi vor
spune liber si ﬁotiri‘t cuvintul. Nu mai e loc acum pen-
tru jocul ,puterilor® burgheze §i al diplomatilor lor,
care exceleazd In sgtiinta intrigiriei, a lucricurilor si a
tragerii pe sfoari.

Popoarele din Balcani ar putea spune aga cum spuneau
pe vremuri {iranii iobagi de la noi : ,Fereste-ne, doamne,
si de minia boierului, §i de dragostea lui“®. Pentru ti-
ranii §i muncitorii din Balcani, amestecul ,,puterilor® eu-
ropene, i.ndiferent daci are un caracter dugminos sau
pretins amical, nu Inseamni declt noi cituse §i noi ob-
stacole menite si Impiedice dezvoltarea nestingheriti pe
drumul care duce spre condigiile generale ale exploatirii
capitaliste.

De aceea, printre altele, trebuie si luptim atit fmpo-
triva ,,diplomatiei® oficiale a guvernului, cit si mpotriva
celei liberale. Pe de-a-ntregul false sint, de pildi, cu-
vintele ziarului ,Reci®, care sfituia deunizi ,societatea
rusi® (adicd burghezia rusi) si retini fraza din ofi-
ciosul guvernului englez in care se spune ci Europa nu
va admite ,,0 proastdi cirmuire* in Balcani! ,,Diplo-
matia noastri si nu stea cu miinile in stn®, tipd ,,Reci®.

Chiar §i cea mai ,liberali® Europi burghezi nu aduce
popoarelor din Balcani nimic altceva decit spriiinirea stag-
nirii §i a putregaiului, nimic altceva decit piedici birocra-
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tice In calea libertitii, rispundem noi. ,,Europa“ este aceea
care impiedici crearea unei republici balcanice federative.

Muncitorii Inaintagi din Balcani §i intreaga democragie
balcanicd I5i pun sperangele exclusiv in dezvoltarea con-
stiingei, a democratismului §i a inigiativel maselor §i nu in
intrigile diplomatilor burghezi, oricit s-ar impopotona ei
cu fraze liberale !

nPravda’ nr. 144 din 18 octombrie 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : V. apdrut In  ziar
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LIPSA DE CARACTER IN POLITICA

(SCRISOARE CATRE REDACTIE)

Ca cititor permanent al ,Pravdei nu pot si nu-mi
exprim indignarea profundi in legdturd cu comportarea
delegatului P. Sudakov.

La 5 octombrie au avut loc alegerile. Fird a figura pe
lista ,,Pravdei®, Sudakov a fost totusi ales cu voturile
partizanilor ei, ceea ce se vede din rezultatcle alegerilor.
Se vede de asemenea ci, in afari de voturile partiza-
nilor ,,Pravdei* (27—31 din 50), el a mai obginut vreo
10 voturi, probabil ale unor alegitori nehotiriyi.

Dar, odati ales, Sudakov incepe si oscileze. A doua zi
dupd alegeri, la 6 octombrie, apare in ,,Pravda“ o comu-
nicare a sa In care scrie negru pe alb: , Togi delegatii
alesi, cu exceptia tov. Petrov, sint partizani ai ziarelor
«Pravda» §i «Zvezda» 87,

S-ar parea ci e limpede, nu-i aga?

In ziua urmitoare insi, Sudakov publici o declaragie in
ziarul ,,Luci“! El recunoaste c¢i s-a prezentat la redactia
»Pravdei, dar pretinde ci s-a prezentat ,numai ca la
redactia unui ziar social-democrat*!! Nu cumva e acest
Sudakov un prunc nou-niscut ? Cine va crede ci el n-a
stiut ca existd doud ziare social-democrate ? Cine va crede
ci n-a stiut de lichidatori cind el insusi inclini spre ei?

»Chiar daci am spus — scrie Sudakov in ziarul lichidatorist
nluct® — ci citesc «Pravda» §i ci sint un aderent al ei (retinegi
ci Sudakov declari ci e un aderent al «Pravdei»!), am ficut-o

numai in sensul (!) ci sint in genere (!) un aderent (numai atit?)
al social-democragier®,
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Inteleagi cine poate! Un om care stie ci sint doui
ziare, care recunoagte ci s-a declarat ,,aderent al «Prav-
dei»“, publici a doua zi in ziarul lichidatorilor ,,0 inter-
pretare senatorlala In care precizeazi ci a ficut-o ,,numai
in sensul ci e in genere un aderent al social-democragiei® !!

Nu cunoastem un caz mai flagrant de lipsi de caracter
si de oscilare.

Transfugl »patentagi®, care trec dintr-o tabiri intr-alta,
au existat intotdeauna, dar printre muncitori transfugii nu
se bucuri de consideratie...

nPravda” nr. 145 din 17 octombrie 1912 Se publicd dupd textul
Semnat: Un cititor apdrul jn ziar
permanent al ,Pravdei’
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VULPEA SI COTETUL

Problema rizboiului balcanic i a atitudinii ,,Europei®
fatd de acest rizboi este cea mai palpitantd problemid a
politicii contemporane. Pentru intreaga democragie in
genere si pentru clasa muncitoare in special este important
si inteleagd ce interese de clasi determind aici atitudinea
diverselor partide.

Politica octombristilor, 2 nagionalistilor, a ,,patriogilor®
fard de partid, de la ,,Novoe Vremea“ pini la ,,Russkoe
Slovo“, este clari §i simpli. Campania de presi 1mpo-
triva Austriei §i atlfarea la un rizboi Impotriva ei, zarva
pe tema ,misiunii slave a Rusiei, toate acestea videsc
tendinta strivezie de a abate atentia de la treburile in-
terne ale Rusiei §i ,,de a smulge o bucati® din teritoriul
Turciei. Sprijinirea reactiunii in interior §i a jafului co-
lonial, imperialist, in exterior — iati esenta acestei bru-
tale politici ,,patriotice® ,slave®.

Politica cadegilor este mai rafinati, mai diplomatic3, dar
in fond tot o politici reactionard de mare putere, o poli-
tici imperialistd. Este foarte important si ne dim seama
de acest lucru, cici liberalii i ascund cu abilitate opi-
niile sub paravanul unei frazeologii cu rezonanti de-
mocratica.

Luagi, de exemplu, ziarul ,Reci®. La finceput, inainte
de ,intrevederea amicali“ dintre Miliukov §i Sazonov %,
»Reci® 1i reproga lui Sazonov ci e ,prea conciliant®, iar
nationalistilor le reproga ci au adus prejudicii ,,marii idei®
a cuceririi Constantinopolului. Acum, dupi Iintrevedere,
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Prima pagind a ziarului ,,Pravda® nr. 146 din 18 octombrie 1912,
cu articolele lui V. I, Lenin ,,Vulpea sf cotetul”
st ,, O rezolulie rusincdsi®

Micgorat.
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»Reci“ e de acord cu ,,Rossiia“ §i Infiereazi cu asprime
»zelul stupid al ziarului ,,Novoe Vremea®.

Care este deci acum politica preconizati de ,Reci®?

Nu trebuie si incepem cu pretentii trufage, cici alt-
minteri vom pierde sprijinul (Frantei §i Angliei) §i ,,vom
sfirsi prin a deveni, fird voia noastrd, chiar mai modejti
decit se cuvine® (nr. 278)!!

Agadar, ,Reci“ este Impotriva govinigtilor pentru cd
acestia ,,vor sfirgi prin a fi mai modegti decit se cuvine®.
Cu alte cuvinte, voi, jovinigtii, facefi pe grozavii §i veti
rimine cu buzele umflate. Noi Insi vrem ca, firi zarvi,
pe cale pagnici §i cu sprijinul burgheziei franceze §i en-
gleze, si ciupim o bucidtici grasi !

Sprijinul (Triplei Ingelegeri) ,,ne trebuie tot fin inte-
resul protejagiior nogtri din Balcani®, scrie ,Reci“. Ru-
gim pe cititori si retind ci i ,,Reci” e de acord ca Rusia
sd protejeze (si ia sub ocrotirea sa) pe slavi, ca vulpea
si 1a sub ocrotirea sa coteful, dar s-o faci cu mai multi
abilitate !

»Tot ce se poate obtine poate fi obtinut numai pe aceasti cale —
calea colaboririi, diplomagiei europene®, declari ,Reci®.

Este clar ci, In fond, politica cadetilor este tot o
politici sovini §i imperialisti, ca §i cea a ziarului ,,No-
voe Vremea®, dar mai abili, mai fini. ,,Novoe Vremea“
amenin{d brutal, prosteste cu un rizboi din partea Rusiei.
Ziarul ,,Reci“ ameninti ,fin §i diplomatic* tot cu un
rézboi, dar din partea Triplei Ingelegeri, cici a spune ,,nu
trebuie si fim mai modesti decit se cuvine* fnseamni
tocmai a ameninta cu rizboi. ,Novoe Vremea“ este pentru
protejarea slavilor de citre Rusia; ,Reci se pronunti
pentru protejarea slavilor de citre Tripla Ingelegere; cu
alte cuvinte, ,,Novoe Vremea“ vrea ca paza cotetului si fie
lisatd In grija exclusivd a vulpii noastre, In timp ce ,,Reci®
se pronuntd pentru o intelegere intre cele trei vulpi.

Democragia in general §i muncitorii in special se pro-
nuntd Impotriva oricirei ,ocrotiri® a slavilor de citre
vulpi §i lupi §i pentru libera autodeterminare a popoa-
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relor, pentru o democratgie deplini, pentru eliberarea sla-
vilor de sub orice protecgie a ,,marilor puteri®.

Intre liberali §i nationalisti existd divergente asupra
metodelor de jefuire §i de inrobire a popoarelor balcanice
de citre burghezia europeani. Numai muncitorii duc o
politici in spiritul adeviratei democragii: pentru liber-
tate §i democragie pretutindeni §i pini la capat, Impotriva
oricdror ,,ocrotiri®, jafuri §i interventii !

. Pravda” nr. 146 din 18 octombrie 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : V. I, apdrut in ziar
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O REZOLUTIE RUSINOASA

Rezolutia din 10 octombrie a Dumei origenesti din
Petersburg a atras asupra sa atentia opiniei publice.

Aceastd rezolugie a fost adoptatd in legiturd cu rizbe-
iul balcanic, evenimentul cel mai important din politica
mondiald, §i emani de la o institugie publici care se
bucuri de influenti in rindurile burgheziei. Pentru adop-
tarea el au votat in unanimitate reactionarii declarati gi
liberalii.

Liberalul Falbork, cadet si aproape ,,democrat® (!?), a
rostit ,,un discurs inflicirat®, menit si demonstreze ne-
cesitatea unel asemenea rezolutii, a ficut parte din comi-
sia care a elaborat-o §i a votat pentru adoptarea ei.

Dar aceastd rezolugie este o mostrd de govinism bur-
ghez, o mostri care videste servilismul nedemn al bur-
gheziei fatd de ,,puternicii zilei®, sprijinul acordat de
acestia politicii care transform3 popoarele in carne de tun.

nPetersburgul — se spune in rezolugia adresati capitalelor girilor
balcanice beligerante — Impirtiseste speranta voastri in viitorul
luminos al libertdsii si independentei popoarelor asuprite, in numele
ciruia vi virsagi singele®,

Iat3 sub ce fraze se ascunde sovinismul ! Niciieri §
nicicind popoarele Impilate nu gi-au dobindit ,,libertatea*
purtind rdzboi unul impotriva altuia. Rizboaiele intre
popoare nu fac decit si agraveze fnrobirea lor. O adevi-
ratd libertate pentru tiranul slav din Balcani, ca §i pen-
tru tdranul turc, poate fi asigurati numai prin instaura-
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rea unei libertiti depline in fiecare tari i printr-o fe-
deragie de state pe deplin §i consecvent democratice.

Tiranul slav §1 gdranul turc din Balcani sint fragi deo-
potrivi de ,Impilati“ de mosierii §i de guvernele lor.

Iati care este adevirata impilare, iati care e adevi-
ratul obstacol 1n calea ,libertifii“ §i a ,,independentei®.

"Sovinigtii reacgionari §i liberali, care In Duma orige-
neasci din Petersburg s-au unit pe fagi (dupi cum in
presi ei sint unifi pe ascuns, cici aprecierile ziarelor
»Reci* si ,,Novoe Vremea“® In aceasti problemi coincid
in esentd, deosebindu-se doar prin ton §i prin unele ami-
nunte), acesti govinisti propovaduiesc transformarea po-
poarelor in carne de tun!

nPravda® nr. 146 din 18 octombrie 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : T. apdrut In ziar
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UN PROFESOR CADET

Unul dintre candidatii partidului cadet, d-1 profesor
Tugan-Baranovski, se numdrd printre economistii rugicare
in tinerete au fost aproape marxisti, dar apoi ,s-au cu-
mingit* repede, ,l-au corectat® pe Marx cu crimpeie de
teorii burgheze, asigurindu-gi prin marile lor merite de
renegati catedre universitare pentru prostirea savanti a
studentilor.

Zilele acestea, d-1 Tugan, care din marxist a ajuns li-
beral, ne-a servit in ziarul ,Reci®, 1n legituri cu pro-
blema foarte actuald a scumpirii viegii, urmitoarele apre-
cieri :

»Din punctul meu (?) de vedere, cauza principali (sic!) a scum-
pirii viegli este cit se poate de limpede. Ea consti in enorma crestere
a populagiei, in special a celei origenesti. Cresterea populagiei re-
clami trecerea la metode mai intensive de cultivare a pimintului,
ccea ce, potrivit cunoscutei legi a productivititii descrescinde a
muncii in agriculturd, duce la cresterea valorii unitigii de produs“.

D-lui Tugan i place si strige: ,eu”, ,al meu“. In
realitate, el nu face decit si repete crimpeie de teorii
burgheze de mult infirmate de Marx.

»Cunoscuta lege a productivitdtii descrescinde® este o
veche niscocire burghezi, de care se servesc spre a justi-
fica capitalismul ignorantii §i lacheii cu diplom3 ai bur-
gheziei. Marx a infirmat demult aceasti ,lege®, care di
vina pe naturd (scade productivitatea muncii, n-ai ce
face!), pe cind 1n realitate vina este a orinduirii sociale
capitaliste.

13 — Lenin — Opere, vol. 22
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»Legea productivititii descrescinde a muncii in agri-
culturi® este o minciuni burghezi : adevirati este, in
conditiile capitalismului, legea cresterii rentei, adici a ve-
nitului proprietarilor funciari.

Una dintre cauzele scumpirii viegii este monopolul asu-
pra pimintului, adici faptul ci acesta din urmi se afli in
proprietate privatd. De aceea proprietarii funciari pri-
mesc un tribut tot mai mare de pe urma productivitigii
crescinde a muncii. Numai organizarea muncitorilor in
vederea apirdrii intereselor lor, numai inl3turarea modului
de productie capitalist va pune capit scumpetei.

Numai niste slugi ale gurgheziei de teapa cadetului
Tugan ne pot impuia urechile cu basmul despre ,,legea“
productivitdtii descrescinde 2 muncii in agriculturi.

«Pravda® nr. 147 din 19 oclombrle 1912 Se tpdregte dupd textul
Semnat : V. I, apdrut In ziar
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UN NOU CAPITOL IN ISTORIA UNIVERSALA

Pini §i presa burghezi europeani, care, ciliuziti de
scopuri reactionare §1 egoiste, susjinea faimosul statu-quo
(situagia anterioard, neschimbatd) din Balcani, recunoagte
acum in unanimitate ci a Inceput un nou capitol in isto-
ria universali.

Infringerea Turciei este in afara oricirei indoieli. Statele
balcanice, unite intr-o coalijie cvadripartiti (Serbia, Bul-
garia, Muntenegru, Grecia), au repurtat mari victorii.
Alianta dintre aceste patru state a devenit o realitate.
Lozinca ,Balcanii si apartini popoarelor balcanice* «
si fost realizati.

Ce insemnitate are acest nou capitol din istoria uni-
versali ?

In Europa risiriteani (Austria, Balcani, Rusia) per-
sisti pini In ziua de azi puternice rimisite medievale,
care stinjenesc in foarte mare miasurd dezvoltarea so-
ciald §i cresterea proletariatului. Aceste rimisite sint ab-
solutismul (puterea nelimitati a monarhului), feudalis-
mul (proprietatea funciari §i privilegiile mogierilor iobi-
gist) §i oprimarea mnationalititilor.

Muncitorii constienti din tdrile balcanice au fost primii
care au lansat lozinca rezolvirii consecvent democra-
tice 2 problemei nagionale in Balcani. Aceasti lozinci este :
republici balcanici federativi. Slibiciunea claselor demo-
cratice din actualele state balcanice (proletariatul e pugin
numeros ; tiranii sint oropsiti, rizletiti, analfabeti) a ficut
ca alianga, necesard din punct de vedere economic §i po-

13*
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litic, si ia forma unei aliante intre monarhiile din Bal-
cani.

S-a ficut un mare pas inainte pe calea rezolvirii pro-
blemei nagionale in Balcani. Din intreaga Europi risiri-
teand numai Rusia a rimas in prezent un stat foarte
inapoiat.

Cu toate cd in Balcani a luat nagtere o aliantd intre
monarhii §i nu o alianti intre republici, cu toate ci
aceastd aliantd a fost realizati prin rizboi §i nu prin
revolutie, cu toate acestea s-a ficut un mare pas inainte
pe calea distrugerii rimigitelor feudale in fintreaga Eu-
ropd rdsiriteand. Si prea vi grabiyi si jubilagi, domnilor
nationalisti ! Acest pas este indreptat impotriva voastri,
cici Rusia este tara cu cele mat multe ramisite feudale !

Tar in Europa occidentald proletariatul proclami cu
§i mai multi tirie lozinca : nict un fel de amestec! Bal-
canii si aparginid popoarelor balcanice !

Pravda® nr. 149 din 21 oclombrie 1912 Se lipireste dupd (ex(ul
apdrut in ziar
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CADETII SI NATIONALISTII

Cind am aritat ci prin esenta conceptiilor lor cadetii
sint national-liberali, ci ei pun problema nagionali in-
tr-un mod cu totul nedemocratic, ,Reci ne-a rispuns
pe un ton iritat §i arogant, acuzindu-ne ci nu cunoastem
chestiunea §i ci denaturim lucrurile.

Jatd acum un document dintre multe altele. Cititorii
si alegdtorii si judece singuri.

La 18 octombrie a avut loc la locuinta d-lui M. M. Ko-
valevski a doua adunare a ,cercului de persoane care se
intereseazd de problema slavi®. S-a dat citire unui apel
citre public, semnat de E. Anicikov, Kareev, L. Pante-
leev (fost candidat din partea cadetilor), G. Falbork,
precum §i, desigur, de d-1 M. M. Kovalevski §i algii.

Nu cumva va pretinde ,Reci ¢i nu rispunde pentru
ceea ce spun Kareev, Panteleev & Co.?

In apelul adresat de liberali publicului se spune in
esentd :

»inima poporului rus e cuprinsi de elan general.. ea freamitd
de simpatie pentru slavi si de speranii ci constiinfa nationald
rusd le va ajuta sd-si asigure roadele victoriilor lor".

Prin ce se deosebesc toate acestea de nationalismul si
de sovinismul celor de la ,,Novoe Vremea® & Co.? Nu-
mai prin minugile albe §i prin intorsiturile de frazi mai
prudente §i mai diplomatice. Dar sovinismul e dezgusti-
tor chiar atunci cind e cu minusi albe §i foloseste cele
mai alese fntorsituri de frazi.
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Democratia nu va vorbi niciodatdi de un ,.clan gene-
rai® atunci cind alituri (5i deasupra!) se afli nationalistii
rugi, care asupresc in fel §i chip o serie de popoare.

Democratia nu va tolera niciodati ca slavul ca atare
si fie opus turcului atunci cind gdranul slav §i ¢dranul turc
trebuie si fie opusi impresni mosierilor §1 bagbuzucilor
slavi §i turci.

Democratia nu va Ingidui niciodati ca in locul con-
stiinter partizanilor libertigii si a dusmanilor asupririi
din rindurile tuturor nationalititilor si fie pusi ,,con-
stiinga natgionali rusi“ atunci cind polonezii, evreii §i
»alogenii“ In genere sint asupriti §i prigoniti.

Nici un democrat cinstit, nici un partizan sincer al
nationalititilor asuprite nu trebuie si voteze pentru
cadeti !

«Pravda® nr. 151 din 24 octombrie 1912 Se tipdregte dupd texliul
Semnat: V. L apdrut in zlar
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ORORILE RAZBOIULUI

Pirgile beligerante se striduiesc din rasputeri si as-
cundi ,tertilor®, adici lumii intregi, ceea ce se petrece
fn Balcani. Corespondentii sint indusi In eroare, impie-
dicayi si pitrundi in zona de operagii, §i numai dupid
multi vreme de la terminarea bitiliei sint ldsaji sd
viziteze cimpul de lupti.

De aceea numai Imprejuriri excepgionale oferd din
cind in cind posibilitatca de a afla adevirul despre acest
rizboi. Probagil ci astfel de imprejurdri exceptionale i-au
venit in ajutor d-lui Donohoe, corespondentul ziarului
englez ,Daily Chronicle* 8. Insotind armata turci, el a
putut sa asiste la bitilia de la Liule-Burgas, dupd care
a venit cu automobilul pini la Constantinopol, iar de
aici a plecat pe mare la Constanja (Rominid). De la
Constanta a putut telegrafia nestinjenit la Londra.

Turcii au suferit o infringere cumpliti. Pierderile lor
se ridici la 40 000 (!)de oameni. A fost o catastrofi de
amploarea celei de la Mukden, scrie corespondentul en-
glez. Trei sferturi din artileria turcilor a cizut in mii-
nile bulgarilor. Bulgarii fi lisau pe turci si vini cit mai
aproape de ei, si angajeze lupta corp la corp, apoi se
retrigeau rapid §i.. mitralierele 1i secerau pe turci cu
sutele §i miile.

Retragerea turcilor s-a transformat intr-o fugi dezor-
donati a unor cete de oameni buimicigi, fliminzi, isto-
vigi, innebunifi. La un moment dat, automobilul cu care
cilitorea corespondentul a rimas imobilizat in mijlocul
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unuj grup de fugari. Fliminzi, turcii au inceput si-i ceard
pline. A trebuit si le faci §i pansamente. Medici sint pu-
tini. Pansamente nu existi. Proviziile lipsesc. Am asistat
la multe campanii, scrie corespondentul, dar nu mi-am
putut inchipui niciodati o catastrofi atit de ingrozitoare,
un masacru atit de cumplit ca cel ciruia i-au cizut vic-
timd aceste mase de tirani din Anatolia (Turcia asia-
ticd), fliminzi, vliguiji §i neajutoragi.

Pravda’ nr. 155 din 28 oclombrie 1912 Se tipdreste dupd textul
Semnat : V., B 1, apdrut in ziar
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CADETII $I MAREA BURGHEZIE

Victoriile inregistrate de cadeti in curia I ordseneasci
la Moscova §i la Petersburg, iar apoi in alegerile de re-
prezentan{i ai industriei in Consiliul de stat, gi, in sfirgit,
faptul incontestabil ci reactionarii au sprijinit pe cadegi
impotriva social-democragilor, toate acestea sint indiciile
unei evolugii politice extrem de semnificative a tuturor
claselor societifii noastre.

Reamintim principala hotirire social-democrati cu pri-
vire la esenta partidului cadet, adoptati in 1907 : ,Parti-
dele burghezier liberalo-monarhiste §i principalul partid
dintre acestea, cadetii, au piarisit in mod cert revolutia
si urmiresc telul de a o curma printr-un tirg cu contra-
revolutia ; baza sociali a acestor partide o constituie pi-
turile economiceste mai progresiste ale burgheziei, §i mai
ales intelectualitatea burghezi, in timp ce o parte a micii
burghezii orisenesti i sitegti mai urmeazi aceste partide
numai in virtutea traditiei (a obignuingei oarbe) i fiind
de-a dreptul amigiti de liberali® %,

Evenimentele au confirmat pe deplin justetea acestei
caracterizdri. In curia a II-a oriseneasci (care numiri
multi alegitori democrasi), democragia i nliturd pe ca-
deti. In curia I oriseneasci, cadetii i inlituri pe oc-
tombrigti,

Cu cit mai turbati e reacjiunea, cu cit mai fijigi e
misluirea alegerilor, cu atit mai accentuati e trecerea
marelui capital de partea liberalismului. Esenta de clasi
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a partidului cadet, pe care marxigtii au aritat-o In 1906
si 1907, apare acum clar in faga maselor.

Devine evidenti gregeala acelora care vedeau In parti-
dul cadet un partid al democratiei orisenesti. Din ascunsi,
cum fusese inigial, alianta dintre cadeyi §i reactionari
devine din ce in ce mai f#isi : reactionarii asiguri ale-
gerea cadetului Mansirev Impotriva social-democratului
Predkaln §i a cadetului Nikolaev Impotriva social-de-
mocratului Pokrovski.

Forta politicii social-democrate si invincibilitatea ei se
datoresc tocmai faptului c3 #ntreaga dezvoltare a societdii
capitaliste confirmi intr-o misuri tot mai mare justejea
acestei politici. Cadetii se aliazi cu marea burghezie, care,
cu tot caracterul ei contrarevolujionar, nx poate fi mul-
tumitd. Democragia evolueazi spre stinga, Indepirtindu-se
de cadeti.

nPravda® nr, 157 din ! noiemb:zie 1912 Se tipdregte dupd textul
apdrut In ziar
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MORAVURI AUTENTIC RUSESTI

Ziarul ,,Zemscina® a publicat zilele acestea, aldturi de
niste versuri semnate de Purigkevici, un articolas cu pri-
vire la ,,faimosul® Guriev, publicistul oficial de la ,,Ros-
siia® (de acum finainte faimos §i firi ghilimele). ,,Zem-
scina® ne incredingeazi ci e ,,un publicist de nuanti evreo-
liberali®. Curios lucru! Si fie oare si oficiosul ,,Rossiia“
un ziar evreo-liberal ?

Despre ce este vorba in realitate ? Adunarea generald
a actionarilor fabricii de at3d din Petersburg a hotirit in
unanimitate ca Guriev si fie inliturat din consiliul de
administragie al acestei intreprinderi. Totodatid s-a decis
ca el si fie reclamat la parchet pentru manopere frau-
duloase.

Intr-adevir, Guriev a adus un aport social de 1000
de ruble §i a obginut dreptul la o treime din beneficii,
desi aportul celorlalyi doi fabricangi asociati reprezintid
100000 de ruble! De ce atita generozitate din partea
acestor capitalisti fatd de Guriev?

Pentru ci acest domn este consilier de stat, colaborator
la oficiosul ,,Rossiia® etc. etc. El a fost secretar parti-
cular al lui Witte §i are ,relagii exceptionale®. El a
promis ci va obtine... subventii din partea statului!

Asadar, domnii capitaligti ,ji-au evaluat® la un preg
destul de bun ,,relatiile tnalte“ : exact la 49 000 de ruble.
Tu dai marfa, noi dim banii. Tu ai ,relatii nalte®, posi-
bilitatea de a obgine subventii, noi avem gologani. Facem
o vinzare-cumpirare, Ne dai de atltea mij ,relatii inalte,
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de atltea — promisiuni de a obgine subvengii, iar de
atitea — colalforare la ziarul oficial ,,Rossiia®. Poftim
banii, d-le Guriev!

D-l Guriev le-a luat banii §i i-a tras pe sfoari. Fira
si-gi fi indeplinit promisiunile, el nu numai ci a pretins
mai mult de o treime din beneficii, ci chiar a inceput
sd-gi gantajeze coasociafii, amenintindu-i ci in caz de
refuz va distruge creditul intreprinderii.

O afacere tipicd §i caracteristici. Un caz printre multe
altele. O ilustratie la tema : relagiile fnalte §i subventiile
de stat 1n raportul lor fatd de capital.

Dar de unde pini unde ,,nuanti evreo-liberali“, dom-
nilor de la ,,Zemscina“? E o nuanti autentic ruseasci,
autentic conservatoare ! Nu facefi pe modestii, domnilor
amici ai lui Puriskevici!

Pravda® nr. 160 din 4 noiembrie 1912 Se tipdreste dupd texiul
Semnat : T. apdrut in ziar
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Platiorma reformistilor si platforma social-democratilor revolutionari
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PLATFORMA REFORMISTILOR
SI PLATFORMA SOCIAL-DEMOCRATILOR
REVOLUTIONARI

Avintul revolugionar din Rusia s-a manifestat clar in
prima jumitate a anului 1912, Potrivit evaludrilor fi-
cute de fabricanti, in primele 5 luni ale anului numirul
participantilor la greve politice a ajuns la 515 000. Care
au fost lozincile acestor grevisti, care au fost revendici-
rile lor, care a fost conginutul politic al demonstragiilor
$i al mitingurilor lor etc., toate acestea ni le aratd un
document deosebit de important, reprodus in Intregime
in nr. 27 al O.C,, 5i anume apelul de 1 Mai al muncitori-
lor din Petersburg.

In aceste zile memorabile, muncitorii din Petersburg
n-au venit cu lozinci reformiste, ci cu lozincile social-de-
mocratiei revolugionare : adunare constituanti, ziua de
munci de 8 ore, confiscarea piminturilor mogieresti, ris-
turnarea cirmuirii gariste, republici democratici.

Riscoalele §i fncercirile de riscoali ale soldagilor i
marinarilor — in Turkestan, in flota Mirii Baltice §i pe
Marea Neagri — au dat o noui confirmare obiectivi
faptului ci in Rusia, dupi ani Indelungai de dezmiy al
contrarevolugiei §i de acalmie In miscarea muncitoreasci,
a Inceput un nou avint revolugionar.

Acest avint a coincis cu perioada alegerilor pentru
Duma a IV-a, cind toate partidele, toate curentele poli-
tice an trebuit si faci, intr-un fel sau altul, o apreciere
generald a situagiei politice. Si daci vrem si analizim
temeinic sarcinile noastre politice ca sarcini ale clasei
muncitoare §i nu ca deziderate pioase ale unor grupulete,
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daci vrem si verificim In spirit marxist programele <
platformele, confruntindu-le cu faptele luptei de masi
si cu actiunile tuturor claselor sociale din Rusia, trebuie
si verificim 1in lumina acestui avint revolutionar de
masi §i diversele platforme electorale. Cici pentru so-
cial-democrati alegerile nu sint o operatie politici aparte,
o goani dupi mandate cu orice pret, indiferent de ceea
ce ar trebui ei si promiti sau si declare in acest scop,
ci doar un prilej special de agitagie pentru revendicirile
fundamentale ale proletariatului congtient §i pentru ba-
zele conceptiei sale politice.

Programele §i platformele tuturor partidelor guverna-
mentale, de la ultrareactionari pini la Gucikov, nu susciti
nici un fel de indoieli. Ele au un caracter net §i vidit
contrarevolugionar. Faptul ci aceste partide nu au nici un
sprijin cit de cit serios nu numai In rindurile clasei munci-
toare §i ale irinimii, dar nici mdcar in paturile largi ale
burgheziei este indeobste cunoscut. Aceste pituri s-au in-
depirtat aproape complet de octombrigti.

Programele §i platformele partidelor burghezo-liberale
sint, In parte, publicate cvasioficial (platforma grupului
musulman), iar in parte destul de precis cunoscute din
relatirile ,,marii“ prese politice (platforma ,,progresis-
tilor“, cea a cadetilor). Esenta tuturor acestor programe
si platforme a fost foarte bine exprimati de vorbiregul
cadet Gredescul intr-o serie de declaragii care au fost re-
produse de ,Reci“ si, de acolo, de presa marxistd.

»Negarea publici a necesitdtii unei noi revolugii in
Rusia® — iatd cum si-a formulat chiar d-1 Gredescul
punctul de vedere (cf. ,Sofial-Demokrat* nr. 27, pag. 3)
si tot el a opus revolutionarilor platforma reald a libe-
ralismului (In frunte cu cadetii) : ,este nevoie numai de
o activitate constitutionald linistitd, perseverenti §i bine
orientati®.

Accentuim cuvintele : platformi reali, cici in Rusia,
ca §i In toate tdrile burgheze, majoritatea platformelor
sint platforme de fatadd.

Miezul chestiunii nsi constid tocmai in cele recunoscute
de d-1 Gredescul (intr-un rar acces de sinceritate). Bur-
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ghezia liberalo-monarhisti este impotriva unei noi revo-
lugii, ea nu cere decit reforme constitugionale.

Social-democragia §i democragia burghezid (narodnicii)
susjin — prima In mod consecvent, cea de-a doua ezi-
tind — ,necesitatea® unei noi revolugii §i fac propa-
gandi in favoarea ei. Avintul luptei de masi a inceput.
Social-democratii revolutionari se striduiesc si-l1 extindi si
si-1 intdreascd, ajutindu-l s3 se dezvolte si si atingd un
stadiu §1 mai Inalt, stadiul revolutiei. Reformigtii insi nu
vid In acest avint decit ,,0 simpli inviorare®, iar politica
lor urmireste obginerea unor concesii constitugionale, a
unor reforme constitugionale. De aici rezulti ci g 1n
aceasti etapi“ din istoria Rusiei se di intre burghezie
si proletariat o luptd pentru influenti asupra ,,poporului®,
asupra maselor. Nimeni nu poate si prevadi deznodi-
mintul acestei lupte, dar in acelasi timp nu existi nici
o indoiald In privinga locului pe care trebuie si-l ocupe
in aceastd lupti P.M.S.D.R.

Numai prin aceastd prismid poate fi apreciati plat-
forma electorald a partidului, precum i platforma electo-
rali pe care a publicat-o zilele acestea ,,Comitetul de
organizare“ ales la conferinta lichidatorilor.

Platforma electorali a partidului, publicati de Comite-
tul Central dupi conferinta din ianuarie, a fost intoc-
mitd inainte de evenimentele din aprilie—mai. Aceste eve-
nimente an confirmat justetea ei. Intreaga platformi este
patrunsi de o singuri idee : criticarea caracterului utopic,
iluzoriu al reformelor constitugionale in Rusia de astdz:
$i propagarea revolugiei. Lozincile platformei au fost
anume in asa fel alese, inclt si exprime cit mai clar sar-
cinile revolugionare i si faci cu totul imposibili confun-
darea lor cu promisiunile de reforme constitugionale. Plat-
forma partidului este in asa fel conceputi, inclt reprezinti
o chemare directi pe care social-democragii revolugionari
o adreseazi sutelor de mii de participanti la grevele politice,
elementelor avansate din rindurile milioanelor de tirani in
uniformi militari si in care le sint limurit explicate sarci-
nile insurectiei. Partidul revolugionar nici nu-§i poate dori
o mai buni verificare a platformei sale, o mai buni con-
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firmare'a ei 1n practici decit acest risunet direct pe care
l-au avut limuririle sale : grevele din mai §i incercirile de
insurectie care au avut loc in armati in cursul lunilor
iunie §1 iulie.

Aruncati o privire asupra platformei lichidatorilor.
Esenta ei lichidatoristd este abil camuflatd sub paravanul
frazeologiei revolugionare a lui Trotki. Pe cei naivi §i cu
totul lipsiti de experientd acest camuflaj ar putea si-i
ingele uneori §i si li se pard chiar a insemna ,0 im-
pacare“ a lichidatorilor cu partidul. Dar e de ajuns
un pic de atentie pentru ca aceasti iluzie si dispard
rapid.

Platforma lichidatorilor a fost intocmitd dupad grevele
din mai §i dupd fincercirile de riscoali din wvari. In
cdutarea unui rdspuns concret §i real la problema esentei
acestei platforme, ne punem in primul rind intrebarea:
cum a apreciat ea aceste greve §1 aceste incerciri ?

»Avint economic®... ,,prin dezvoltarea migcirii sale gre-
viste, proletariatul a marcat apropierea unui nou avint
social®... ,,puternica miscare a proletariatului din aprilie,
axatd pe revendicarea libertifii de asociere — iati tot
ce se spune despre grevele din aprilie—mai in platforma
lichidatorilor.

Dar asta este un neadevir, o flagranti denaturare a lu-
crurilor ! Aici este omis principalul, si anume caracterul
revolutionar al grevei politice, care tocmai ci nu tindea
la cucerirea vreunei reforme constitugionale, ci la rds-
turnarea cirmuirii, adici la revolugie.

Cum s-a putut intimpla ca intr-o proclamagie ilegali,
revolugionard, plind de fraze ,de efect™ si se spuni un
asemenea neadevdr ? — Asta trebuia si se intimple, de-
oarece asa privesc lucrurile liberalii si lichidatorii. Ei vid
in greve ceea ce ar vrea si vadi In ele, si anume o luptd
pentru reforme constitugionale. Ei nu vidd ceea ce n-ar

vrea si vadi, adici avintul revolugionar. Pentru reforme,
noi, liberalii, vrem si luptim, dar pentru revolutie nu —
iatd ce adevdr cu privire la poziia lor de clasi si-a
gdsit expresia in neadevidrul lichidatorilor.
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Despre incercirile de riscoald citim : ,,...prin acte de
silnicie, prin umilire §i infometare, soldatii din cazdrmi
sint impinsi la wviolente izbucniri de protest, care sint
apoi reprimate cu ajutorul gloantelor si al streangu-
lui* etc.

Aceasta este o apreciere liberald. Noi, social-democratii
revolugionari, vedem in incercirile de riscoald un Inceput
de insurectie a maselor, un inceput nereusit, prematur,
gresit, dar stim ci numai din experienta unor insurectii
nereusite invatd masele si faci o insurectie reusitd, asa
cum din experienta unei serii de greve politice nereusite,
si uneori chiar foarte nereusite, din perioada 1901—1904
muncitorii rusi au fnvitat si faci greva reusiti din
octombrie 1905. Muncitorii §i tiranii cei mai abrutizayi
de regimul de cazarmi ax inceput si se riscoale, spunem
noi. De aici decurge concluzia clari §i directid ci trebuie
si le explicim in ce scop §i cum trebuie pregititi o insu-
rectie care si fie incununati de succes.

Liberalii judeci altfel : soldajii ,,sint impingi® la
,violente izbucniri de protest“, spun ei. Pentru liberal,
soldatul risculat nu este un subiect al revolugiei, nu este
primul vestitor al masei care se riscoald, ci un obiect al
samavolniciei guvernamentale (,,sint impingi la desperare®),
servind ca o ilustrare a acestei samavolnicii.

Priviti cit de samavolnic e guvernul nostru: mai intli
aduce pe soldati la desperare, iar apoi 1i reprimi cu
gloante, spune liberalul (concluzia : daci am fi la putere
noi, liberalii, n-am avea in tari riscoale soldigesti).

Privifi cit de mult creste energia revolugionard in
adincurile maselor largi, spune social-democratul, daci
pini §i soldatii §i marinarii, abrutizati de regimul de ca-
zarmd, incep si se riscoale §i, risculindu-se nu aja cum
trebuie, Invati cum trebuie ficuti insurecfia pentru ca
si fie Incununati de succes.

Precum vedeti, lichidatorii ,,au interpretat® ('fn sensul
senatorial al cuvintului) avintul revolugionar survenit in
Rusia in primivara §i in vara acestui an.

Iati-i acum ,interpretind® §i programul partidului
nostru,

14
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in programul P.M.S.D.R. se spune:

s P.M.SD.R. i5i propune ca sarcini politicd imediati
risturnarea absolutismului tarist §1 Tnlocuirea lui cu o
republici democratici, a cirei constitutie si asigure :
1) puterea absoluti a poporului“.. etc. — urmeazi enu-
merarea ,,libertdgilor® i a ,,drepturilor® L

S-ar pidrea ci aici nu e nimic de neinteles. Sarcina
moimediati“ este risturnarea absolutismului §i fnlocuirea
lui cu republica, care asiguri libertitile.

Lichidatorii 1nsi au rastilmicit toate aceste lucruri.

seSocial-democragia — citim in platforma lor — cheami poporul
si lupte pentru o republici democratici...

..Tinzind spre acest scop, pe care poporul il va putea realiza
numai in wrma unei revolutii, in actuala campanie electorali (ascul-
tagi !) social-democragia cheami masele muncitoare si se uneasci in
jurul urmitoarelor revendiciri lz ordinea zilei : 1) vot universal etc...
in alegerile pentru Dama de stat™ etc.

Lichidatorul eserist Pegchonov scria in toamna anului
1906, pe vremea cind umbla si Infiinteze ,un partid
legal® (si era cit pe-aci si-l Infiinteze... daci nu-l im-
piedica politia, care 1-a bigat la dubd!), ci republica este
»O perspectivid care se pierde in departiri“, ci ,problema
republicii reclami maximum de precautie®, ci revendi-
carile la ordinea zilei sint acum reformele.

Dar acest lichidator eserist era nalv, simplu, cam
necioplit §i prea vorbea deschis. Aga oare procedeazi
oportunigtii ,,de facturi europeani“? Nu, e1 sint mai
sireti, mai abili, mai diplomati...

Ei nu renuntd la lozinca republicii, ar fi o calomnie si
se spund aga ceva! Ei nu fac decit ,s-0 interpreteze“ cu
megtesug, cilduzindu-se dupi considerente evidente pentru
orice filistin. Nu se stie inci daci va fi sau nu revolutie,.
spune simplu filistinul §i repetdi dupi el, intr-o manieri
savanti, Trotki in ,Nasa Zarea® (nr. 5, pag. 21).
Republica poate fi cuceriti ,n#mai in urma unei revo-
lutii“, pe cind ,In actuala campanie electorali® se pune
»la ordinea zilei® problema reformelor constitutionale !

Mai bine nici cd se putea: republica este in acelasi
timp ¢ recunoscutd, i amfinati la calendele grecesti.
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Vorbe rrrevolutionare s-au spus cu duiumul, iar in fapt
»n actuala campanie electorald® (toati platforma e
scrisi numai in vederea campanici actuale!) sint pre-
zentate drept revendiciri ,la ordinea zilei* revendicirile
de reforme.

Da, mari ,,mesteri in arta diplomasiei® au participat
la conferinta lichidatorilor... $i cit de lamentabili sint
totugi acesti mesteri ! Iar daci pe diplomatii de cerc vor
reusi el si-i impresioneze, daci pe ,impéciuitoristul®
naiv vor reusi ei si-l deruteze, in schimb din partea unui
marxist le va fi dat si audi alt limbaj.

Filistinul se muljumeste cu adevirul evident, incon-
testabil §1 plat ci nu se poate sti dinainte daci va fi sau
nu revolugie. Marxistul nu se multumeste cu atit. El
spune : propaganda noastrd §i propaganda tuturor munci-
torilor social-democragi constituie #nul dintre factorii
care determind daci va fi sau nu revolutie. Sutele de mii
de participanti la grevele politice, elementele fInaintate
din diferite unitd{i militare ne Intreabi pe noi, intreabi
partidul nostru ce cale si urmeze, In numele cirei cauze
si se riscoale, spre ce anume tel si tindi, daci avintul
care a inceput trebuie lirgit in asa fel inclt si se ajungi
la revolutie sau trebuie orientat pe calea luptei pentru
reforme.

Social-democratia revolutionari a dat rdspuns la aceste
probleme, care prezinti ceva mai mult interes §i mai
multd importantd decit ,,scobitul in nas® cu care se in-
deletnicesc filistinii trotkisti: va fi revolugie, nu va fi
revolutie, cine ar putea s-o stie dinainte ?

Rispunsul nostru este: demascarea caracterului utopic
al reformelor constitugionale, explicarea caracterului ilu-
zoriu al sperantelor ce se pun In aceste reforme, stimu-
larea multilaterald si cit mai energici a avintului revo-
lutionar, folosirea in acest scop a campaniei electorale.
Nu numai de noi depinde ca si fie sau si nu fie revo-
lutie. Dar noi ne vom face datoria §i niciodati eforturile
noastre nu se vor pierde in zadar. Ele vor sidi in adincul
maselor siminta democratismului §i a independentei pro-
letare, §i aceastd simintd va incolyi, fdrd doar si poate,
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fie in revolugia democratici de mline, fie in cea socialistd
de mai tirziu,

Aceia insi care propagd in mase platul lor scepticism
de intelectuali bundisto-trotkisti : ,,nu se stie daci va fi
sau nu revolutie, pe cind reformele sint la «ordinea
zilei»“, aceia pervertesc de pe acum constiinta masélor,
propoviduiesc maselor utopii liberale.

In loc sd imprime campaniei electorale spiritul situagiei
politice date, reale, ,actuale®, cind o jumitate de milion
de muncitori pornesc pe calea grevei revolutionare, cind
elementele fnaintate din rindurile ¢Zranilor in uniformi
militard trag 1n ofiterii de origine nobili, in loc de
aceasta lichidatorii nostri eliminid din considerentele lor
»parlamentare® pretins ,,europene® (ei sint doar atit de
europeni !) aceastd situatie reali (care are foarte putine
elemente ,europene“ §i foarte multe elemente ,chineze®,
adici democrat-revolutionare) §i, eliminind-o cu ajutorul
citorva fraze care nu obligi la nimic, declari ci actuali
este o campanie electorali reformist3.

Partidului social-democrat platforma in alegerile pentru
Duma a IV-a i este necesari pentru a explica maselor
incd o datd, atit in legiturd cu alegerile it §i cu prilejul
lor, ca i in controversele pe tema lor, necesitatea, actuali-
tatea, inevitabilitatea revolutiei.

Lor, lichidatorilor, platforma le este necesard
»pentru® alegeri, adici pentru a Inlitura politicos con-
siderentele cu privire la revolugie sub pretextul ci ar fi
una dintre eventualititile incerte §i pentru a declara
sactuali® o campanie electorali care se rezumi la fingi-
rarea unor reforme constitutionale.

Partidul social-democrat vrea si foloseasci alegerile ca
un nou prilej de & siddi in mase ideea necesitdtii revoluyiei,
ideea c3 avintul care a Inceput are un caracter revolu-
tionar. De aceea, in platforma sa, partidul social-democrat
spune clar §i rispicat alegitorilor in alegerile pentrs
Duma a IV-a: nu reforme constitutionale, ci republici ;
nu reformism, ci revolutie.

Lichidatorii folosesc alegerile pentru Duma a IV-a in
scopul de a propovidui reforme constitutionale §i de
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a slibi ideea de revolutie. In acest scop, riscoalele soldi-
testi sint prezentate drept ,violente izbucniri de protest”
la care ,,au fost Impingi“ soldatii §i nu ca #nceputsl unei
insurectii de masi, care se va dezvolta sau se va stinge,
printre altele, §i in functie de faptul daci tofi muncitorii
social-democrati din Rusia vor Incepe sau nu s-o sprijine
imediat din toate puterile, cu toati energia, cu tot entu-
ziasmul.

In acest scop, grevele revolugionare din mai ,au fost
interpretate® ca greve reformiste.

In acest scop ,a fost interpretat® programul partidului
si, In locul sarcinii ,imediate* de a se crea o republici
care si asigure libertdtile, se recomandi ca ,,in actuala
campanie electorali“ si se considere ca fiind lz ordinea
ziles — §i asta pentru Duma a IV-a de stat, nu rideti ! —
revendicarea cutiror sau cutiror libertiyi.

Cit de numeroase sint in viata ruseasci trisiturile care
amintesc de vechea Chini! Cit de numeroase trisituri
specifice vechii Chine gisim la tarismul nostru, precum
st la lichidatorii nogtri, care vor si introduci ,,ceremonia-
lul“ luptei parlamentare §i al reformismului in conditii
cind sus se afli Purigkevicii §i Trescenkovii, iar jos au
loc tentative revolutionare ale maselor ! Cit de numeroase
trdsdturi  vechi-chinezesti gisim in aceste stridanii ale
intelectualilor care vor si se apere impotriva Hvostovilor
si a Makarovilor prezentind scrisori de recomandare de
la MacDonald i de la Jaurds, de la Bissolati si de la
Bernstein, de la Kolb si de la Frank !...

Farsa ,,lmpicirii* diplomatice a conceptiilor lichida-
toriste cu cele partinice, regizatdi de Trotki la conferinga
lichidatorilor, nu ,impaci“ in realitate absolut nimic. Ea
nu inldturd extrem de importantul fapt politic care de-
termind Intreaga situatie social-politici din Rusia de
astdzi, §i anume: lupta dintre platforma reformisti si
platforma social-democrati revolutionari, luarea de ati-
tudine a burgheziei, reprezentati prin conducitorii parti-
dului siu liberal, fmpotriva ideii necesitifii unei noi re-
volugii in Rusia §i pentru calea de ,activitate® exclusiv
constitutionald, cu scopul de a contrabalansa astfel acti-
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unea grevistd revolutionard la care se ridici sute de mii de
proletari §i care cheami masele la luptd pentru libertate.

A face o pleciciune in faga reformistilor §i una in faga
social-democragiei revolugionare nu inseamni a Inlitura
acest fapt politic obiectiv, nu inseamni citusi de putin a-i
slibi forta i ponderea. Bunele intentii ale celor care vor
si aplaneze divergentele generate de acest fapt, chiar
dacd sint intr-adevir Intru totul ,,bune® si sincere, nu pot
schimba tendinte politice ireductibil adverse, generate de
Intreaga situagie contrarevolutionari.

Proletariatul s-a ridicat sub steagul siu social-democrat
revolugionar, si, In ajunul convocirii ultrareactionarei
Dume a IV-a, el nu gi-1 va pleca in faga liberalilor, nu-l
va ascunde de hatfrul reformistilor, nu va consimgi si-si
dilueze sau si-si mutileze platforma de dragul unor
considerente de diplomatgie de cerc.

Platforma social-democratiei revolugionare Impotriva
platformei reformismului — sub acest semn s-au desfisu-
rat grevele din mai, sub acest semn se prezinti P.M.S.D.R.
In alegerile pentru Duma clericald mogiereascd, sub acest
semn se va desfigura intreaga activitate a partidului in
aceasti Dumi i 1n rindurile maselor populare largi.

nSofial-Demokrat® nr. 28—29 Se tipdireste dupi textul
din 5 (18) noiembrie 1912 apdrut in ziar
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Problema partidului ilegal §i a activitdgii legale a so-
cial-democragilor din Rusia este una dintre cele mai im-
portante probleme de partid ; ea a preocupat P.M.S.D.R.
in tot cursul perioadeir de dupi revolutie si a provocat
In rindurile lui o luptd interni extrem de inversunati.

Aceastd problemd a stat in centrul luptei dintre lichi-
datori §i antilichidatori, al cirei caracter Inversunat se
explici indeajuns prin aceea ci in fond era vorba de
viata sau de moartea vechiului nostru partid, partidul
ilegal. Conferinta din decembrie 19082 a P.M.S.D.R. a
respins cu hotirire lichidatorismul §i a stabilit clar, intr-o
rezolutie speciali, punctul de vedere al partidului in
problema organizatorici : partidul este format din celule
social-democrate ilegale, care trebuie si-si creeze ,puncte
de sprijin pentru munca in rindurile maselor sub forma
unei cit mai largi §i mai ramificate retele de asociagii
muncitoresti legale de tot felul.

Att hotiririle plenarei C.C. din ianuarie 19109 cit
si Conferinta generali din ianuarie 1912 au confirmat
Intru totul acest punct de vedere al partidului. Caracterul
statornic §i bine determinat al acestui punct de vedere
este cit se poate de convingitor ilustrat in ultimul numir
al publicagiei ,,Dnevnik“ % a tov. Plehanov (nr. 16 din
aprilie 1912). Spunem : cit se poate de convingitor, cici
Plehanov adoptase pe atunci o pozitie neutri (in chestiu-
nea semnificatiei conferintei din ianuarie). Ei bine, din
punctul siu de vedere neutru el a confirmat intru totul
acest punct de vedere pe deplin statornicit al partidului,
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spunind ci aga-numitele ,,grupuri de inijiativi® — care
s-au desprins de organizagia de partid, au pardsit-o sau
au luat nastere in afara ei — nu pot fi considerate ca
ficind parte din partid daci nu existi in acest sens o
hotirire speciali, adoptatdi de un congres sau de o con-
ferintd a celulelor ilegale. A lisa la latitudinea ,,grupuri-
lor de inigiativi® si-gi stabileasci ele insele apartenenta
la partid, scria tov. Plehanov, inseamni a da dovadi de
anarhism pe plan principial, a sprijini §i legitima lichi-
datorismul pe plan practic.

S-ar pirea cd, dupi aceasti din urmi limurire dati
de neutrul Plehanov, aceasti problemi de atltea ori so-
lutionatd de partid in termeni categorici poate fi consi-
deratd epuizati. Dar rezolugia adoptati de ultima con-
feringi a lichidatorilor ne sileste si revenim din nou la
aceeasi problemi, date fiind noile incerciri de a fncurca
lucruri descurcate §i de a voala lucruri clare. Ocirind in
gura mare pe antilichidatori, ,,Nevski Golos“ (nr. 9) a
declarat ci noua conferintd nu este o conferingi lichida-
toristd. Or, din rezolutia adoptati de ea intr-una din
problemele cele mai importante, problema partidului ile-
gal si a activitigii legale, reiese in modul cel mai evident
cd numita conferintd este pe de-a-ntregul lichidatoristi.

De aceea este necesar si analizim fn aminuntime
aceastd rezolutie §i In acest scop o vom reproduce in
intregime.

1

Rezolugia conferintei lichidatoriste este intitulati :
wDespre formele organizatorice ale constructiei de
partid“ ; in realitate fnsd, chiar primul ei punct arati ci
nu este vorba acolo de ,formele* constructiei, ci de
chestiunea ce fel de partid i5i propun ei ,,s4 construiasci® :
partidul vechi sau unul nou. Iati ce se spune in acest
punct :

s»Dezbitind problema formelor §i a metodelor construcgiei de
partid, conferinta a ajuns la urmitoarea concluzie:

1. Transformarea social-democragiei intr-o organizagie autonomi
a proletariatului social-democrat poate fi realizati numai In m3sura
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fn care organizatia social-democrati se formeazi in procesul de
atragere a maselor muncitoresti la o viatd social-politici legali

A

in toate manifestirile ei®.

Agsadar, primul cuvint al acestei rezolutii cu privire
la constructia de partid proclami pe un ton care nu
admite replicd necesitatea transformdrii social-demo-
cragiei. Asta suni cel putin ciudat. Fireste, fiecare membru
al partidului este in drept si tindi spre ,,0 transformarc®
a acestuia din urmd, dar este bine gtizt ci de patru ani
se vorbeste de recunoagterea sau nerecunoagterea vechiului
partid ! Cine nu gtie acest lucru?

In rezolutia adoptati de partid (in decembrie 1908) se
arati cit se poate de clar ci partidul condamni pe lichi-
datori, care vor ,si inlocuiasci“ vechiul partid cu unul
nou. In aprilie 1912 Plehanov 1i intreabi ritos pe apiri-
torii ,,grupurilor de inigiativi“ care doreau si convoace
(si intr-adevdr au convocat) o conferinti lichidatoristi :
»existd sau nu existd vechiul nostru partid“? (,,Dnevnik
Sotial-Demokrata® nr. 16 din aprilie 1912, pag. 8).

Aceastd intrebare nu poate fi ocolitdi. Ea decurge in
mod inevitabil din lupta ce se desfisoari de patru ani
incoace. Ea reflecti intreaga gravitate a aga-numitei
»erize® din partid.

$i cind la o astfel de intrebare ni se rispunde:
wtransformarea social-democratiei... poate fi realizati nu-
mai...“, vedem din capul locului ci acesta nu-i un rispuns,
ci un simplu tertip.

De o transformare a partidului pot vorbi membrii
vechiului partid. Ocolind problema daci mai existi sau
nu vechiuf) partid si decretind de-a dreptul (cu partici-
parea unor ,grupuri de initiativi® din afara partidului)
necesitatea unei ,transformiri®, dv., domnilor, nu faceti
decit si confirmati intru totul c¢i vi situagi pe punctul de
vedere al lichidatorismului! Acest lucru devine §i mai
evident atunci c¢ind — dupi o serie de fraze declama-
torii, cu desivirsire lipsite de conginut, despre ,,0 organi-
zajie autonomi a proletariatului social-democrat® — re-
zolugia reduce totul la afirmagia ci ,transformarea®
wpoate fi realizati mumai In misura in care organizatia
social-democrati se formeazi..® (trecem, peste aceast}
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frazeologie bombasticd, ridicold si stupidd)“... in procesul
atragerii maselor muncitoresti la o viatd social-politici
legald“ !}

Ce inseamni aceasta ? Considerd autorii acestel surprin-
zitoare rezolutii ci greva §i demonstratia Tnseamni ,,atra-
gerea maselor la o viagi.. legali“? Logic judecind,
rezulti ci da! In acest caz rezolujia nu e decit o ingirare
de ineptii, cici cu totii stim prea bine ci ,organizatia
se formeaza“ §i in afara grevelor §i a demonstratiilor.
Organizatia, o preaintelepiilor domni, existi in perma-
nenti, in timp ce masele actioneazd deschis numai din
cind in cind.

Prin ,,viati social-politici legali“ (ce stil liberal-oficial
si-au ales acesti oameni ; parci-i din ,,Russkie Vedomosti®
de acum 30 de ani!), d-nii lichidatori inteleg formele
legale ale migcirii muncitoresti §i nicidecum grevele,
demonstratiile etc. Foarte bine. Dar si in acest caz rezo-
lutia contine o ineptie, cici la noi organizatia ,se for-
meazi“ §i s-a format nu ,numai“ in procesul atragerii
maselor la migcarea legali. Avem organizagii in multe
localititi In care nu este admisi nici o formd de migcare
legali.

Prin urmare, punctul esengial al rezolugiei (organizatia
se formeazi ,numai in misura in care“..) nu e bun de
nimic. E o confuzie totali.

Dar in aceastd confuzie este clar vizibil confinutul
lichidatorist. Transformarea este posibili nwmai in pro-
cesul atragerii maselor la migcarea legali — iati la ce se
reduce In fond vorbiria de la punctul 1. Aceasta insi
nu este altceva decit lichidatorism de cea mai purd speti.

De patru ani partidul spune mereu : organizatia noastri
se compune din celule ilegale, inconjurate de o retea cit
se poate de ramificatd de asociatii legale.

De patru ani lichidatorii neagi ci ar fi lichidatori si
de patru ani repeti mereu: transformarea este posibili
numai in procesul atragerii maselor la miscarea lerald.
Problema de a sti din ce se compune partidul nostru,
ce fel de partid e vechiul partid este ocoliti, si ocolitd
tocmai aga cum le convine legalistilor. Lucrurile se pe-
trec exact ¢a In povestea cu cocosul rosu : in aprilic 1912
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Plehanov fintreabi : existi sau nu existi vechiul nostru

artid ? — Iar conferinta lichidatoristi rispunde: ,trans-
ormarea este posibili numai in mdsura in care masele
sint atrase la migcarea legali®!

Acesta este rispunsul unor legalisti care s-au desprins
de partid, care ieri erau puternici §i provocau partidul,
iar astizi (dupd ce au fost infrinti) au devenit timizi §i
se apiri cu fraze pompoase.

II

In § al doilea al rezolugiei se spune:

»2. Intrucit conditiile social-politice s-au schimbat in comparagie
cu cele din perioada dinainte de revolugie, organizagiile de parud
ilegale existente, precum g§i cele care vor lua tinti de aci Inainte
trebuie si se adapteze la noile forme gi metode ale miscirii munci-
toresti legale®.

Din punct de vedere logic, nimic de obiectat. Din
schimbarea condigiilor sociale rezulti doar o schimbare a
formei de organizare, dar direcfia acestei schimbiri nu
este prin nimic fundamentati 1n cuprinsul rezolugiei.

Pentru ce invocd rezolugia ,,schimbarea condigiilor so-
cial-politice“ ? Evident, pentru a fundamenta, demonstra
si deduce concluzia sa practici: organizatia ilegali tre-
buie si se adapteze la migcarea legald. Din premisi insd
nu decurge nicidecum o astfel de concluzie. La fel de le-
gitimi ar fi concluzia ci, ,Antrucit condigiile s-au schim-
bat®, organizagia legali trebuie si se adapteze la migcarea
ilegali.

De unde provine aceasti confuzie a lichidatorilor ?

Din teama lor de a spune adevirul i din sforgirile lor
de a sta in doud luntre.

Adevirul este ci lichidatorii se situeazi pe punctul de
vedere al aprecierii lichidatoriste a ,momentului actual®
Sfﬁcuti de Levitki, Larin, Ejov si de algii), cici a stabili
in ce fel ,s-au schimbat condigiile social-politice“ in-
seamnd a face o apreciere a momentului.

Dar ei se tem si expund deschis acest mod de a vedea
lucrurile. La conferinta lor ei nu s-au fincumetat nici
micar si pund problema unei astfel de aprecieri. In mod
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tacit, pe ascuns, prin contrabandi, a fost strecurati la
conferingi pirerea ci au avut loc (niste) schimbiri care
reclami ,,adaptarea“ organizagiei ilegale la cea legali.

Asa cum a aritat in repetate rinduri presa de partid
social-democrati, aceasti parere nu se deosebeste prin ni-
mic de cea a cadegilor. Cadetii admit in totul ideea ci
partidul lor ,in ansamblu e nevoit si rimini ilegal®
(vezi § 3 din rezolugia lichidatorilor) si c3, intrucit con-
digiile s-au schimbat, partidul ilegal trebuie si se adapteze
la migcarea legald. Pentru cadepi asta e suficient. Inter-
zicerea partidului lor, ilegalizarea lui, este pentru ei ceva
accidental, o ,,anomalie“, un anacronism, pe cind princi-
palul, esentialul este activitatea lor legali. La ei aceastd
pirere decurge in mod logic din acea ,apreciere a mo-
mentului“ pe care a exprimat-o d-l Gredescul: nu e ne-
voie de o nouid revolutie, e nevoie numai de ,,0 activitate
constitugionald®.

Starea de ilegalitate in care se afli partidul cadet este
ceva accidental, o excepjie de la sistemul general al ,,ac-
tivitdgii constitutionale“. De aici decurge in mod logic
ci organizagia ilegald trebuie ,,s3 sc adapteze la migcarea
legaldi“. Si chiar aga stau lucrurile la cadegi.

Partidul social-democrat insi priveste altfel lucrurile.
Principala concluzie care decurge din felul cum apreciem
noi, partidul, momentul actual este ci revolutia e nece-
sard i se apropie. S-au schimbat formele evolugiei care
duce la revolugie, dar sarcinile revolugiei au rimas ace-
leagi. De aici concluzia : formele organizagiei trebuie si
se schimbe, formele ,,celulelor® trebuie si fie -elastice,
lirgirea lor se va realiza adesea nu pe calea lirgirii ce-
lulelor 1nsesi, ci a ,periferiei“ lor legale etc. Acest lucru
a fost aritat de nenumdrate ori in rezolugiile partidului.

Dar aceastd schimbare a formelor organizagiei ilegale
nu se incadreazi in formula: organizagia ilegali trebuie
»sd se adapteze® la migcarea legali. Nu-i de loc unul s
acelasi lucru! Organizagiile legale sint puncte de sprijin
pentru propagarea in mase a ideilor celulelor ilegale. Prin
urmare, schimbim forma influentei, pentru ca aceasti in-
fldentd si se desfisoare, ca §i inainte, in directia ilegali.
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»

fn ceea ce priveste forma organizatiilor, migcarea ilegald
,,se adapteazi® la cea legali. In ceea ce priveste confinutul
activitifii partidului nostru, activitatea legali ,,se adap-
teaza* la ideile ilegale. (De aici, In parantezi fie zis,
tot rizboiul dus de ,,mengevismul revolutionar® impotriva
lichidatorilor.)

Vi putefi da seama deci cit de istefi sint lichidatorii
nostri cind accepti prima premisd (cu privire la forma
activititii) §i o uitd pe cea de-a doua (cu privire la
continutul activitdgii) !'! Si aceast® intelepciune cadeti a
lor ei au intitulat-o tezi asupra formelor organizatorice
ale constructiei de partid, aga inclt teza lor suni dupi

cum urmeazd :

»Trebuie si construim partidul in asa fel, incit si-l transformim

. . M ~ . > - - . :
prin atragerea maselor la miscarca legali §i si adaptim organizagia
ilegald la migcarea legald®.

Ne intrebim : seamini oare aceastd tezi cu rispunsul
partidului ? (a construi partidul inseamni a spori §i a
intdri celulele ilegale, creind in jurul lor o retea de puncte
de sprijin legale).

Sau, fiind o repetare a ideilor cadete si socialist-popu-
liste, seamind mai curind cu asigurarea unei portite de
iesire pentru lichidatori ? 9% — Socialistul-populist Pege-
honov pleda pentru aceleasi idei in august 1906, cind
voia si Intemeieze un ,partid legal“; vezi ,,Russkoe
Bogatstvo® 96, 1906, nr. 8, si ,,Proletarii® 97 nr. 4, articolul
»Mensevicii eserilor® *.

m

In § al III-lea al rezolugiei se spune :

»3. Incid de pe acum, cind in ansamblu organizatia sa este nevoiti
si rimind ilegali, Partidul social-democrat trcbuie si tind% ca unele
sectoare ale muncii sale de partid si devini sectoare de activitate
legali §i ca in acest scop si fie create institugii corespunzitoare®

" Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 13, Editura politics, 1962,
editia a doua, pag. 392~—401, — Nota red.
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Am maj aritat ci aceste cuvinte redau un tablou intru
totul veridic, absolut fidel al partidului cadet. Dar expre-
sia ,,social-democrat® nu are ce ciuta aici.

La cadeti, intr-adevir, partidul ,in ansamblu® este
,nevoit* si rimini ilegal; la ei intr-adevir se observi
»inci“ de pe acum (cind avem, slavd domnului, o consti-
tugie...) tendinta de a actiona deschis In diverse sectoare
ale muncii lor de partid.

Premisa taciti care se intrezireste in fiecare rind al
acestei rezolutii lichidatoriste este aceea cd ,activitatea
constitutionali“ e consideratd drept activitate exclusivi
sau cel putin drept activitate principald, permanentd,
de bazi.

Este un punct de vedere complet gresit. Este punctul
de vedere al politicii muncitoresti liberale.

Partidul social-democrat este un partid ilegal atit ,,in
ansamblul siu“ cit §i In fiecare dintre celulele sale, pre-
cum §i — ceea ce este esential — in intregul conginut al
activitdgii sale, care propagi §i pregiteste revolutia. De
aceea activitatea cea mai legali a celei mai legale dintre
celulele partidului social-democrat n# poate fi considerati
drept ,sector de activitate legali al muncii de partid®.

De pildd, In 1907—1912, celula cea mai ,legali® a
P.M.S.D.R. a fost fractiunea social-democrati din Dumi.
Ea putea vorbi mai ,,deschis“ decit oricine. Ea singurd
era legald §i putea vorbi legal despre foarte multe lucruri.

Dar nu despre orice! $i nu numai in genere ,,nu putea
vorbi despre orice®, dar nici micar in ceea ce priveste
propriul siu partid §i propria sa activitate de partid ,,nu
putea vorbi despre orice“ si mai ales despre ceea ce este
mal important. De aceea nici 7 d ¢ a r in privinta fractiunii
social-democrate din Dum3 nu putem accepta § 3 al rezo-
lugiei lichidatoriste. Cit despre celelalte ,,sectoare” ale
muncii de partid, e de prisos si mai spunem ci in privinga
lor aceasti rezolugie este inacceptabild.

Lichidatorii vor un partid ,,deschis®, legal. Acum ei se
tem (muncitorii i-au silit si se teamd, Trotki 11 sfituiegte
si se teamd) s-o spund deschis. Ei au inceput si spund
acelasi lucrn in termeni usor voalati. Ei nu vorbesc de
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legalizarea partidului. Ei preconizeazd legalizarea in
rate a partidului.

,Grupurile de initiativi“ ale legalistilor care s-au des-
prins de partid sint grupuri antipartinice, le-a spus in
aprilie 1912 lichidatorilor neutrul Plehanov. — ,,Grupu-
rile de inigiativi“ ale legalistilor care s-au desprins de
partid Inseamn3 tocmai c¢i diferite sectoare ale ,muncii
de partid® devin sectoare de activitate legald, rispunde
com&rin;a lichidatoristi ; — aceste grupuri constituie
tocmai ,migcarea legali“ la care trebuie ,,54 se adapteze®
partidul ilegal ; — ele reprezintd ,,viata legali®, iar ,,atra-
gerea® la aceasti ,,viatd legald“ constituie criteriul i
chezisia ,,transformirii“ necesare a partidului.

Ce oameni naivi trebuie si fi gisit lichidatorii daci
este adevirati afirmagia lor ci aceste pireri ar fi fost
aprobate de ,,antilichidatorii adusi de Trotki !

v
Ultimul § al rezolugiei :

w4 Neavind, datoriti existentei eci ilegale, posibilitatea de a
atrage in rindurile ei cercurile largi de muncitori asupra cirora se
extinde influenta ei, organizajia social-democrati trebuic si scabi-
leasci legdturi cu piturile politiceste active ale proletariatului g,
prin cle, cu masele; in acest scop ea trebuic si crecze tot felul
de organizagii politice legale sau ilegale, mai mult sau mai pugin
forma% constituite, tot felul de paravane legale (comitete electorale,
asociagii politice de felul celor previzute de legea de la 4 martie,
asociatii comunale, asociagii de lupti Impotriva scumpetei etc.) s

si-si coordoneze actiunile cu cele ale organizagiilor muncitoregti firi
caracter politic®.

Consideratiile incontestabil juste cu privire la parava-
nele legale servesc §i aici pentru & camufla o idee nu
numai discutabili, ci de-a dreptul lichidatoristi.

Crearea de organizatii politice legale este tocmai ceea
ce au propoviduit Levitki si N. R—kov, este tocmai
legalizarea in rate a partidului.

‘De un an §i mai bine le tot spunem lichidatorilor :
ajunge cu vorbiria, infiintati-vd odati ,,asociatiile politice
legale fn genul ,asociatiei pentru apirarea intereselor

15 — Lenla — Opere, vol. 22
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clasei muncitoare® etc. Ajunge cu frazeologia, apucati-vi
de treabi !

Dar ei nu se pot apuca de treabd, pentru ci in Rusia
de astizi nu poate fi realizati nici o utopie liberali. Ei
nu pot decit si-si apere in acest mod camuflat ,,grupurile
de initiativi®, care se indeletnicesc cu arhifolositoare
discugii, incurajiri reciproce §i formuliri de propuneri si
consideratii in legituri cu ,organizagiile politice legale®.

Ei %5i apiri ,grupurile de inigiativi®, declarind in mod
oficial, intr-o rezolutie, ci organizatiile ilegale trebuie
,,54 stabileascd legdturi cu paturile politiceste active ale pro-
letariatului i, prin ele, cu masele“ {!! Prin urmare, ele-
mentele politiceste active se afli n afara celulelor ! Oare
nu este aceasta o simpli reeditare a faimoaselor fraze si
exclamatii pe tema ci toate elementele active au pdrdsit
opartidul mortificat® §i s-au refugiat in ,grupurile de
initiativd“ ?

Lucrurile pe care ,,Nasa Zarea® §i ,,Delo Jizni* % le-au
spus de-a dreptul, denigrind partidul ilegal, Trotki §i li-
chidatorii exclusi din partid le spun ,mai delicat®: ele-
mentele cele mai ,active®, chipurile, se afli in afara
partidului ilegal, ingust, si tocmai cu ele trebuie ,sd
stabilim legituri“. Noi, lichidatorii, care ne-am desprins
de partid, sintem elementul activ: prin noi trebuie
»partidul® si stabileasci legituri cu masele.

Partidul s-a pronuntat in aceasti privinti cit se poate
de categoric : In domeniul conducerii luptei economice este
necesar ca celulele partidului social-democrat si colabo-
reze cu sindicatele, cu celulele social-democrate din aceste
sindicate, cu diversi activigti ai migcirii sindicale. Sau:
in campania electorali cu prilejul alegerilor pentru Dumi
este necesar ca sindicatele si meargi alituri de partid.
Este clar, precis §i lesne de Inteles. In loc de aceasta, lichi-
datorii preconizeazi o nebuloasi ,,coordonare® a activi-
titii partidului in general cu aceea a asociatiilor ,,firi
caracter politic¥, adici firi de partid.

P. B. Akselrod i-a inspirat lui Trotki ideile lichidato-
rismului. Trotki l-a sfituit pe Akselrod, dupi amarele lui
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esecuri de la ,,Naga Zarea“, si camufleze aceste idei sub
paravanul unor fraze care si le incilceasci.

Aceasti aduniturd nu va reusl si Ingele pe nimeni. Con-
ferinja lichidatorilor 1i va invita pe muncitori si pi-
trundi mai bine sensul unor fraze evazive. Ea nu va da
muncitorilor nimic In afari de aceasti ,Invigituri®
amard, neinteresantd, dar utili In societatea burghezi.

Am avut prilejul sd cunoagtem 1de11e politicii munci-
toresti liberale in vesmintul de casi in care le infitisa
Levitki; ele pot fi lesne recunoscute §i in costumul de
gald In care le imbraci Trotki.

Ideile partidului despre organiza;ia ilegald §i activita-
tea el legali pun tot mai mult in umbri aceste fitarnice
mascarade.

.Soflal Demokral® nr. 26—29 Se tipdrepgte dupd textul
din 5 (18) noiembrie 1912 apdrut In slar

15%
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SEMNIFICATIA SOCIALA
A VICTORIILOR REPURTATE
DE SIRBI $I DE BULGARI

,,Cucerirea Macedoniei de citre Serbia §i Bulgaria in-
seamni pentru cea dintli o revolugie burghezi, un fel de
1789 sau 1848“, — aceste cuvinte ale marxistului austriac
Otto Bauer dezviluie dintr-o dati adevirata esentd a
evenimentelor care au loc acum in Balcani.

Revolugia de la 1789 din Franta si cea de la 1848 din
Germania §i din alte ¢iri au fost revolugii burgheze,
pentru c¢i eliberarea tirii de sub jugul absolutismului §i
al privilegiilor mogieresti, feudale asigura in fapt liberta-
tea dezvoltirii capitalului. E insi de la sine Inteles cd
interesele clasei muncitoare reclamau In modul cel mai
imperios o asemenea revolugie, §i de aceea in 1789 s
1848 chiar muncitorii ,,fird de partid“, neorganizati ca
clasi, au fost luptitori de avangardi ai revolugiei fran-
ceze §1 ai celei germane.

Ca si celelalte tari balcanice, Macedonia este o tari
extrem de fnapoiati din punct de vedere economic. Acolo
s~au mail pastrat puternice rimigsite ale iobigiei, ale de-
pendentei medievale a tiranilor fagi de mosierii feudali.
Printre aceste rimigite figureazi dijma pe care giranul
i-o di mogierului (in bani sau in naturi), apoi dijma in
parte (In mod obignuit ¢iranii din Macedonia dau ca
dijm3d mosierului a treia parte din recoltf, adici mai putin
declt in Rusia) etc.

Mosierii din Macedonia (aga-numitii spahii) sint turci
$i mahomedani, in timp ce tiranii sint slavi §i crestini.
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De aceea contradictiile de clasi se complicd cu contradicgii
de ordin religios §i national.

Victoriile repurtate de sirbi si de bulgari Inseamni,
asadar, subminarea dominatiei feudalismului in Macedo-
nia, crearea unei clase mai mult sau mai pugin libere de
tirani proprietari de pidmint, asigurarea Intregii dezvol-
tiri sociale a tirilor Ealcanice, pe care absolutismul ¢i
relatiile feudale au tinut-o in loc.

Ziarele burgheze, incepind cu ,,Novoe Vremea“ §i ter-
minind cu ,Reci“, vorbesc despre eliberarea nationali
din Balcani, lisind in umbri eliberarea economicd, desi
aceasta din urmi este in realitate cea mai importanti.

O eliberare deplini de sub jugul absolutismului si al
mosierilor ar avea drept rezultat inevitabil eliberarea na-
tionald si deplina libertate de autodeterminare a acestor
popoare. Dimpotrivi, daci ele vor rimine sub jugul
mogsierilor §i al monarhiilor balcanice, se va mentine
inevitabil, intr-o misuri mai mici sau mai ‘mare, §i asu-
prirea nagionali.

Daci eliberarea Macedoniei s-ar fi realizat printr-o
revolutie, adici prin lupta ¢iranilor sirbi, bulgari ¢
turci impotriva. mosierilor de toate nationalititile (5i im-
potriva guvernelor mogsieresti din Balcani), desigur ci ea
ar fi costat popoarele balcanice de o sutdi de ori mai
putine vieti omenesti decit actualul rizboi. Eliberarea ar
fi fost obtinuti cu sacrificii incomparabil mai mici §i ar
fi fost incomparabil mai deplini.

Se pune Intrebarea: ce cauze istorice au ficut ca
aceastd eliberare si fie Infiptuitd prin rizboi §i nu prin
revolugie ? Principala cauzi istorici o constituie slibiciu-
nea, firimitarea, starea de fnapoiere §i incultura maselor
tirinesti din toate girile balcanice, precum gi faptul ci
muncitorii, care Intelegeau foarte bine starea de lucruri
$i cereau o republici federativi balcanici, sint fin
numir mic.

De aici decurge deosebirea esentiali dintre atitudinea
burgheziei europene §i cea a muncitorilor europeni in
problema balcanici. Burghezia, chiar §i cea liberali, cum
ar fi cadetil nostri, peroreazi pé tema eliberirii ,,natio-
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nale“ a ,slavilor“. Prin aceasta ea denatureazi pur i
simplu sensul §i semnificagia istorici a evenimentelor care
au loc acum in Balcani, ingresiazd lupta pentru elibe-
rarea reald a popoarelor balcanice. Prin aceasta ea spri-
jind pozitia celor care vor si mentini, intr-o misuri mai
micd sau mai mare, privilegiile mogieresti, lipsa de drep-
turi politice, asuprirea nationali.

Diametral opusi este atitudinea democragiei muncito-
resti, singura care militeazi pentru eliberarea deplini si
efectivi a popoarelor din Balcani. Numai eliberarea eco-
nomici §i politicd, dusi pini la capit, a tdranilor tuturor
nationalitdtilor balcanice poate inlitura orice posibilitate
de asuprire nationald.

«Pravda® nr. 162 din 7 nolembrie 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat : T. apdrut in ziar
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CHINA INNOITA

Inaintata i civilizata Europi nu manifesti interes

entru innoirea Chinei. Patru sute de milioane de asiatici
inapoiati §i-au dobindit libertatca §i s-au trezit la viatd
politicd. Un sfert din populagia globului a trecut, ca si
zicem aga, de la somnul ei de veacuri la lumini, la mis-
care, la lupta.

Pe civilizata Europd n-o intereseazi acest lucru. Nici
micar republica francezi n-a recunoscut finci In mod
oficial republica chinezi! In Camera deputatilor din
Franta se va face in curind o interpelare in legituri cu
aceastd chestiune.

Cum se explicd aceasti indiferentd din partea Europei ?
Se explicd prin faptul ci in Apus domneste pretutindeni
burghezia imperialist3, care, pe trei sferturi deja putreziti,
este gata sd-si vindi Intreaga ,civilizagie* oricirui aven-
turier dispus si ia misuri ,drastice® fmpotriva munci-
torilor sau si-i asigure ei cinci copeici profit in plus la
fiecare rubli. Pentru aceasti burghezie, China nu este
decit o pradi, pe care acum, dupi ce Rusia ,a strins
duios la pieptul siu® Mongolia, o vor sfisia in bucisi
japonezii, englezii, germanii etc.

Dar procesul de innoire a Chinei continui si meargi
Inainte. In momentul de fati Incep alegerile pentru parla-
ment, primul parlament in aceastd fostd monarhie des-
potici. Camera inferioard va avea 600 de membri, iar
»senatul® 274,
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Dreptul de vot nx e universal §i nici direct. Dreptul
de a alege 1l au numai cetitenii care au implinit 21 de
ani §i locuiesc de cel pugin 2 ani in circumscriptia electo-
rali respectivd, numai daci plitesc impozite directe in
sumi de circa 2 ruble sau au o avere de circa 500 de ruble.
Intli se aleg delegati, care la rindul lor aleg pe deputagi.

Chiar §i numai acest sistem de vot videste existenta
unei aliante fintre ¢irdnimea finstiritdi §i burghezie i
absenta sau totala neputinti a proletariatului.

Acelagi lucru 1l indicd §i caracterul partidelor politice
din China. Principalele partide sint in numir de trei:

1) Partidul ,radical-socialist“, care este 1in realitate
strain de orice socialism, ca §i ,socialigtii-populisti“ de la
noi (§i %10 dintre ,socialistii-revolugionari“). Acesta este
partidul democratier mic-burgheze. Principalele sale re-
vendiciri sint: unirea politici a Chinei, dezvoltarea
comertului §i a industriel ,in directia sociali“ (expresie
tot atit de nebuloasi ca si ,,principiul muncii“ §i ,egali-
tarismul“ narodnicilor §i eserilor nostri), menginerea pacii.

2) Al doilea partid e acela al liberalilor. Ei sint coali-
zatl cu partidul ,radical-socialist, impreuni cu care for-
meazi ,,partidul national®. Dupi toate probabilitigile,
acest partid va avea majoritatea in primul parlament
chinez. Conducitorul acestui partid este cunoscutul doctor
Sun Iat-sen. In momentul de fagi, el este deosebit de
preocupat de elaborarea unui plan de creare a unei in-
tinse retele de cdi ferate (spre cunostinja narodnicilor
rugi ¢ Sun Iat-sen elaboreazi acest plan 7n scopul de a
ajuta China ,,s3 evite“ calea capitalistd !).

3) Al treilea partid se numeste ,,uniunea republicani-
lor“, un exemplu care arati o dati in plus cit de ingeli-
toare sint firmele in politic ! In realitate, el este un partid
conservator care se sprijind in primul rind pe birocrasia,
mogierimea §i burghezia din China de nord, regiunea cea
mai fnapoiati a tarii. Partidul ,national® fnsi este in
primul rind partidul Chinei de sud, care e mai industriali,
mai avansati, mai dezvoltati.

Principalul reazem al ,,partidului nagional® 1l consti-
tuie masa largi a tdrinimii. Conducitorii acestui partid
sint intelectuali care si-au ficut studiile in striinitate.
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Libertatea Chinei a fost cuceriti de democragia tiri-
neasci in alianti cu burghezia liberali. Viitorul apropiat
ne va arita dacd, firi a fi condusi de un partid al pro-
letariatului, tdranii vor sti si se mentind pe pozitiile lor
democratice impotriva liberalilor, care nu asteapti decit

momentul potrivit pentru a trece in tabira celor de
dreapta.

nPravda® nr. 163 din 8 nolembrie 1912 Se tipdresle dupd textul
Semnat : T, apdrut in ziar
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REZULTATELE SI SEMNIFICATIA
ALEGERILOR PREZIDENTIALE DIN AMERICA

Presedinte al Statelor Unite ale Americii de Nord a fost
ales ,,democratul“ Wilson. El a Intrunit peste 6 000 000 de
voturi. Roosevelt (noul ,Partid nagional progresist“ #9)
peste 4 000000, Taft (,,Partidul republican®1%) peste
3 000000. Socialistul Eugene Debs a intrunit 800 000 de
voturi.

Insemnitatea internagionali a alegerilor din America
consti nu atit in faptul c¢i numirul voturilor socialiste
a crescut foarte mult, clt in faptul ci ele, alegerile, vi-
desc criza gravi in care au intrat partidele burgheze, ci
arati cit se poate de pregnant descompunerea acestor

artide. In si?i‘rsit, insemnitatea acestor alegeri consti in
?aptul ci in cursul lor s-a manifestat, neobisnuit de clar
si de puternic, reformismul burghez ca mijloc de lupti
impotriva socialismului.

n toate tirile burgheze, partidele care se situeazi pe
punctul de vedere al capitalismului, adici partidele bur-
gheze, s-au inchegat de K)arte multd vreme gi cu atlt mai
trainic, cu cit existi mai multi libertate politici.

fn America existi libertatea cea mai deplinid. Timp de
o jumatate de secol dupi rizboiul de secesiune din 1860—
1865 19, cele doud partide burgheze din aceasti tari au
dat dovadi de o forti si de o triinicie remarcabile.
Partidul fogtilor proprietari de sclavi este aga-numitul
»partid democrat® 192, Partidul capitalistilor, care se de-
clarase pentru eliberarea negrilor, a devenit ,partidul
republican®.
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Dupi eliberarea negrilor, deosebirea dintre cele doui
partié)e a Inceput si se steargd tot mai mult. Lupta dintre
ele se didea mai ales in jurul problemei nivelului la care
trebuie stabilite taxele vamale. Pentru masa poporului,
aceasti lupti nu prezemta nici q importantd serioasa.
Prin dispute spectaculoase si lipsite de continut, cele doui
partide burgheze ingelau poporul si 1i abiteau atengia de
la interesele lui vitale.

Acest aga-zis ,sistem bipartid®, care domnea in America
$i In Anglia, a fost unul dintre cele mai puternice mij-
loace menite si impiedice aparigia unui partid muncito-
resc de sine stititor, adici a unui partid cu adevirat
socialist.

Iati 1nsi ci In America, tara capitalismului celui mai
avansat, sistemul bipartid a dat faliment! Ce a provocat
acest faliment ?

Forta migcirii muncitoresti, dezvoltarea socialismului.

Vechile partide burgheze (cel ,,democrat* si cel ,re-
publican®) stiteau cu fi;a spre trecut, spre epoca de eli-
berare a negrilor. Noul partid burghez, ,,Partidul natio-
nal progresist®, sti cu fata spre wviitor; fintregul siu
program este axat pe problema salvirii capitalismului, si
anume pe problema ocrotirii muncitorilor §i pe cea a
strusturilor®, cum se numesc in America uniunile de ca-
pitalisti.

Vechile partide sint produsul unei epoci a cirei sarcind
se rezuma la dezvoltarea cit mai rapidi a capitalismului.
Lupta dintre ele era fn fond o luptd pentru cea mai po-
trivitd cale de accelerare §i de inlesnire a dezvoltirii lui.

Noul partid este produsul epocii actuale, in care se
pune problema existentei insisi a capitalismului. Tn Ame-
rica, tara cea mai liberd §i mai avansati, aceasti problemi
se pune la ordinea zilei mai clar §i pe un plan mai vast
decit 1n alte tiri.

Intregul program al lui Roosevelt §i al ,,progresistilor®,
intreaga lor agitatie are drept problemi centrali salvarea
capitalismului cu ajutorul... unor reforme burgheze.

Acelasi reformism burghez care in vechea Europi se
reduce la o flecireali de profesori liberali, in libera re-
publici americani s-a Intruchipat imediat intr-un partid
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cu patru milioane de aderengi. Sint proporgii cu adevirat
americane.

— Noi vom salva capitalismul cu ajutorul reformelor
— declari acest partid. — Vom introduce cea mai avan-
sati legislagie pentru ,reglementarea muncii in fabrici.
Vom introduce controlul de stat asupra tuturor trusturi-
lor (in America asta inseamnd asupra Zntregii industrii!).
Vom introduce controlul de stat asupra trusturilor, ca si
nu mai fie mizerie, ca fiecare si primeasci un salariu
wonorabil“. Vom statornici ,dreptatea sociali §i in-
dustriali“. Jurim ci vom infiptui toate reformele..., cu
exceptia unei singure ,reforme®, pe care nu o vrem:
exproprierea capitalistilor !

America, intreaga avugie nagionali se cifreazi fin
momentul de fatd la 120 de bilioane (mii de milioane)
de dolari, adici la vreo 240 de bilioane de ruble. Aproxi-
mativ o treime din aceastd avugie, adici 80 de bilioane
de ruble, se afli in proprietatea sau sub controlul a doxd
trusturi : trustul ,Rockefeller i trustul ,,Morgan“!
Cele numai 40 000 de familii cirora le apartin aceste doud
trusturi stipinesc 80 000000 de robi salariagi.

Se intelege cd, atita timp cit existd acesti moderni pro-
prietari de sclavi, toate ,reformele* nu sint decit simple
iluzii. Roosevelt a fost anume tocmit de smecherii de
miliardari ca si propovidduiasci asemenea iluzii. Atita
timp cit capitalul rimine in miinile capitaligtilor, ,,con-
trolul de stat promis de Roosevelt se va transforma
intr-un mijloc de luptd Impotriva grevelor, intr-un mijloc
pentru Inibugirea lor.

Dar proletarul american s-a trezit din letargie i std
la postul siu. Cu sarcastici ironie Intimpind el succesele
lui Roosevelt. — Ai reusit si atragi 4 000 000 de oameni
cu promisiunile d-tale de reforme, stimabile sarlatan
Roosevelt ? Foarte bine ! Miine acesti patru milioane de
oameni se vor convinge ci promisiunile d-tale sint vorbe
goale, cici daci el vi urmeazi astizi e numai pentru cd
simt ci nw se mai poate trii ca pini acum.

«Pravda® nr. 184 din 9 noiembrie 1912 Se tipdregte dupd textul
Semnat: V. L gpdrut In ziar

————— e
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CU PRIVIRE LA UNBLE CUVINTARI
ALE DEPUTATILOR MUNCITORIMII 193

Ce idei fundamentale ar trebui si stea la baza primei
cuvintiri pe care o va rosti iIn Dumi un purtitor de
*cuvint al deputagilor muncitorimii ?

Fireste ci prima cuvintare va fi asteptatd de munci-
tori cu o deosebiti neribdare §i incordare. Fireste ci el se
asteapti si giseasci in prima cuvintare lucrul principal
si esential, o expunere concentrati a punctului de vedere
in problemele care friminti cel mai mult pe toati lumea
si care se pun pe primul plan in politica tirii in general
si in practica migcirii muncitoresti (atit a celei politice
cit si a celei economice) in special.

Printre aceste probleme se numiri urmitoarele :

1) Continuitatea activitigii fractiunii social-democrate
fn Duma a IV-a. Prin continuitate trebuie si intelegem
pistrarea unei legdturi indisolubile cu fractiunile social-
democrate din toate Dumele anterioare, punindu-se in-
deosebi accentul pe legitura cu fractiunea social-demo-
crati din Duma a II-a, date fiind cunoscutele atacuri
dezlinguite de contrarevolugie impotriva acestei fractiuni.

Este important ca aceastid continuitate si fie subliniati,
deoarece, spre deosebire de partidele burgheze, democra-
tia muncitoreasci considerd ci activitatea desfisurati de
ea in Dumele I, a II-a, a III-a §i a IV-a constituie #n
tot unitar ; nici un fel de Intorsituri ale evenimentelor
(s1 nici un fel de lovituri de stat in genul celei de la
3 iunie) nu o vor abate de la sarcinile sale, de la urmi-
rirea telurilor sale nestrimutate.
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2) A doua tezi care nu poate si nu figureze in prima
cuvintare a unui deputat al muncitorimii este socialismul.
Aici sint, propriu-zis, doui teme. Prima este aceea ci
social-democratia din Rusia este unul dintre detagamen-
tele armatei internagionale a proletariatului socialist.
Textual aga s-a exprimat §i Pokrovski in Duma a IIl-a
(vezi declaratia sa in dirile de seami stenografice, editia
oficiali, pag. 328, sedinta a 7-a din 16 noiembrie 1907).
Aceastd precizare este, binelnteles, absolut necesari.

In vremurile noastre e$te insi necesari §i o alti preci-
zare extrem de importantd, §i anume trebuie aritat care
este situatia §i care sint sarcinile socialismului in lumea
intreagd. Care sint trasiturile caracteristice ale acestei
situatii ? a) Ascutirea extremi a luptei dintre clasa mun-
citoare §i burghezie (scumpirea vietii, grevele de masi,
imperialismul marilor puteri, concurenta lor inversunati
in lupta pentru piete, apropierea unui rizboi intre ele)
si b) apropierea Infiptuirii socialismului. Clasa munci-
toare din lumea Intreagi nu luptd pentru a i se recunoagte
dreptul de a avea un partid socialist, ci pentru cuce-
rirea puterii, pentru 0 noui organizare a societitii.
Este extrem de important ca aceste lucruri si fie spuse
de la tribuna Dumei, ca muncitorii din Rusia si afle ci
n Europa §i In America au Inceput mari bitilii pentru
socialism, c¢d se apropie triumful (triumful inevitabil) al
socialismului in lumea civilizata.

3) Teza a treia se referd la rizboiul balcanic, la si-
tuatia internationali §i politica externi a Rusiei.

Aceasti temd, extrem de actuali, nu poate fi ocoliti.
Ea se subdivide in urmitoarele probleme :

a) Rizboiul balcanic. Lozinca creirii unei republici
federative balcanice trebuie si fie proclamati §i de citre
deputatul muncitorilor rugi. Impotriva vrajbei dintre slavi
si turci. Pentry libertatea i egalitatea in drepturi a tuturor
popoarelor din Balcani.

b) Impotriva oricirui amestec striin in rizboiul balca-
nic. Este absolut necesar si declarim ci aderim la de-
monstratia In favoarea picii care a avut loc la Basel, la
congresul socialist international 1%, Rizboi rizboiului!
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Impotriva oricirui amestec! Pentru pace! Acestea sint
lozincile muncitorilor.

c¢) Impotriva politicii externe a guvernului rus in
general, mentionindu-se In mod special ,,poftele* de aca-
parare (5i inceputul de acaparare) a Bosforului, a Arme-
niei turcesti, a Persiei, a Mongoliei.

d) Impotriva nationalismului guvernamental, indicin-
du-se totodati care sint nationalititile asuprite : Finlanda,
Polonia, Ucraina, evreii etc. Este extrem de important
ca lozinca autodetermindirii politice a tuturor nationali-
titilor si fie mentionati precis, In opozitie cu orice alte
formule incomplete (cum ar fi numai ,egalitatea In
drepturi®).

e) Impotriva nationalismului liberal, care nu este atit
de brutal, dar e periculos in special prin ipocrizia sa, prin
felul ,rafinat® in care Ingali poporul. In ce f5i gaseste
expresia acest nationalism liberal (progresist-cadet)? —
In agitatie sovind pe tema sarcinilor care revin ,,slavilor®,
in peroririle pe tema ,sarcinilor de mare putere care
stau In fata Rusiei, In propaganda in favoarea unei inte-
legeri intre Rusia, Anglia §i Franta in vederea jefuirii
altor ¢iri.

4) Teza a patra: situatia politici din Rusia. Aici
esentialul este de a infigiga lipsa de drepturi §i domnia
bunului plac, de a sublinia necesitatea absoluti a libertitii
politice.

In legiturd cu aceasta, mentionim in mod special c3 :

(a) Trebuie amintite fInchisorile — fInchisoarea de la
Kutomara, cea de la Algaci etc. 195,

(b) Trebuie spus in auzul Intregii tiri ci alegerile au
fost falsificate, ci au fost folosite metode bonapartiste,
ci guvernul nu se mai bucuri mici mdcar de increderea
claselor pe care a contat lovitura de stat de la 3 iunie
(mosterii §i burghezia).

Preotii au fost siliti s& voteze Impotriva congtiingei lor.

Duma s-a deplasat spre dreapta, iar tara spre stinga.

(c) Este important in special si fie just exprimati co-
relatia dintre faimoasa lozinci lichidatoristi a ,,libertdsii
de asociere® si sarcinile libertdtii politice in general. Este
extrem de important si se arate ci libertatea presei, a

18
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asociatiilor, a Intrunirilor, a grevelor este absolut
necesari muncitorilor, dar ci tocmai in interesul in-
fiptuirii ei este necesar si intelegem legdtunra indi-
solubili care existi Intre aceasti libertate §i bazele
generale ale libertdgii politice, Intre ea §i schimbarea
radicalé a fintregii orinduiri politice. Nu utopia liberali
a libertdsii de asociere #n conditiile regimului de la 3 iunie,
ci o luptd dusi in numele libertitit In general — i a
libertdgii de asociere in particular — Impotriva
acestui regim pe toati linia, Impotriva bazelor
acestui regim.

5) Teza a cincea: situatia insuportabili a {drdnimii.
Foametea din 1911, care a lovit 30000000 de tdrani.
Ruinarea §i pauperizarea satului. ,,Reforma agrari“ de-
cretati de guvern nu face decit sq@ Inrautdteascd situatia.
Prosperitatea financiari este o prosperitate aparentd, de
fatadd, bazati pe o fiscalitate excesivd, pe alcoolizarea
poporului. Pini §i modestul proiect agrar al giranilor de
dreapta (,,proiectul celor 43 de tirani) din Duma a
I1I-a 1% a fost pus sub obroc. Tiranii trebuie si fie eli-
berati de sub jugul mosierilor §i al proprietdtii funciare
mogsieresti.

6) Teza a gasea: trei tabere in alegerile pentru Duma
a IV-a i trei tabere In tard:

(2) tabdra guvernamentald. Neputincioasi. Falsificarea
alegerilor.

(b) tabdra liberalismului. Aici este foarte important si
fie subliniat, fie §i in clteva cuvinte, contrarevolutiona-
rismul liberalilor : ei sint Zmpotriva unei noi revolutii.
Pot fi citate textual cuvintele lui Gredescul, reproduse
in ,,Pravda“ nr. 85 (din 8 august)*: ,Nu este nevoie
de o noud migcare populard (adici de o a doua revolugie),
ci este nevoie numai de o activitate constitutionald li-
nigtitd, perseverenti §i bine orientati®, aga a spus textual
Gredescul, iar ,,Reci“ i-a reprodus cuvintele.

Sperantele pe care §i le pun liberalii in reforme consti-
tutionale 7 conditiile mentinerii bazelor actua-

_—
* Vezi volumul de fat¥, pag. 25-—26. L Nota red,
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lului regim, f&@rd o largdi migcare populari, sint de do-
meniul wtopiei.

(c) Tabira a treia — democratia. In fruntea ei se afli
clasa muncitoare. Vorbind la persoana a treia, despre
trecut, se poate spune ceea ce a spus pind si ,,Golos
Moskvi®, §1 anume cd clasa muncitoare s-a prezentat in
alegeri cu trei lozinci: (1) republici democratici ;
(2) ziva de munci de 8 ore; (3) confiscarea tuturor
paminturilor mogieregti In folosul tiranilor.

7) Teza a gaptea : aprecierea migcirii politice §i a gre-
velor din 1912.

(a) Este extrem de important si se arate ci numirul
participantilor la greve politice a ajuns la 1000 000. In-
viorarea Intregii migciri de eliberare.

(b) Este extrem de important si se arate ci, in grevele
lor politice, muncitorii si-au fixat teluri de interes ge-
rzemz sarcini de interes gemeral, §i nu particular.

¢) E necesar si se arate ci tocmai legdtura din-
tre grevele economice si cele politice este aceea care di
migcdrii forgd gi viabilitate. .

(d) Trebuie mentgionat protestul muncitorilor impotriva
executiril marinarilor.

8) Teza a opta, tezi esengiali care rezulti din toate
cele precedente gi este strins legati de ele: hegemonia
proletariatului. Rolul siu indrumitor. Rolul siu de con-
ducitor. El duce dupi sine intregul popor, intreaga de-
mocratie. El revendici libertatea §i duce poporul la luptd
pentru libertate. El di exemplu, este un model. Ridici
moralul. Creeazi o noui stare de spirit.

9) Teza a noua §i ultima: o scurti recapitulare i
sintetizare. Vorbind la persoana a treia, trebuie si se
arate ci muncitorii congtien{i rimin ,nestrimutat fideli®
urmitoarelor trei principii: fn primul rind, socialismu-
lui; In al doilea rind, ,,principiilor vechiului Partid
muncitoresc social-democrat din Rusia, partid incercat in
lupte“ : muncitorii fi sint fideli. Acest fapt trebuie sub-
linjat ; In al treilea rind, muncitorii sint fideli ,,convin-
gerilor lor republicane®. Nu e vorba de un apel, de o lo-

16%
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zincid, ci de fidelitate fatd de convingeri. (Intr-o serie de
tiri monarhice — Anglia, Suedia, Italia, Belgia etc. —
existd partide republicane legale.)

P.S. S-ar mai putea pune chestiunea daci revendicarea
»libertitii de asociere® trebuie sau nu specificati aparte.
Nu trebuie si uitdm ci sub aceasti lozinci lichidatorii
propagd revendicarea liberali a unei reforme constitutio-
nale n conditiile mentinerii nestirbite a bazelor
regimului de la 3 iunie... *

Scris In nolembrle 1912
mai triziu de 11 (24) ale lunii

Publicat pentru prima oard In 1930, Se tipdregte dupd manuscris
In edffiile a 2-a §! a 3-a
aie Opereler jul V. I. Lenin, vol. XVI

* Alci manuscrisul se Intierupe. — Nota red.
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CU PRIVIRE
LA DEPUTATII MUNCITORILOR DIN DUMA
SI LA DECLARATIA LOR?

De la tribuna Dumei a IV-a de stat, fracjiunea social-
democrata declard ci activitatea sa va fi o continuare
directd a activitdgii fracgiunilor social-democrate din
Dumele de stat anterioare, §i in special a fracgiunii so-
cial-democrate din Duma a II-a, Impotriva cireia contra-
revolugia a comis un incalificabil act de rizbunare po-
litici. Social-democragia din Rusia este unul dintre
detasgamentele marii armate internationale eliberatoare a
proletariatului socialist. Aceasti armatd creste acum foarte
rapid in lumea intreagi ; scumpetea generali, jugul capi-
talului unit in uniuni, carteluri, trusturi, sindicate §i poli-
tica imperialistd a marilor puteri fac ca situagia maselor
muncitoresti si devind insuportabild §i duc la ascugirea
luptei dintre munci §i capital ; se apropie cu pagi repezi
timpul cind se va pune capit capitalismului, cind milioa-
nele de proletari uniti vor crea o orinduire sociali fin
care va dispirea mizeria maselor §i nu va mai exista
exploztarea omului de citre om.

Fracjiunea social-democratid isi uneste glasul cu cel al
muncitorilor din toate tirile, care la Congresul interna-
tional de la Basel au protestat cu hotirire impotriva
rizboiului. Muncitorii cer pace. Ei protesteazi impotriva
oricirui amestec in treburile din Balcani. Numai deplina
libertate ¢i independengd a popoarelor balcanice, numai o
republici federativi balcanici poate si asigure cea mai
buni iesire din actuala crizi si o rezolvare reali a pro-
blemei nationale prin recunoasterea deplinei egalititi in
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drepturi §i a dreptului neconditionat la autodeterminare
politici pentru toate nationalititile fdrd exceptie.

Fractiunea social-democrati din Duma a IV-a de stat
protesteazi Indeosebi Impotriva politicii externe a gu-
vernului rus. Ea Infigreazi tentativele de a miri teri-
toriul statului nostru prin cotropirea unor teritorii striine
la Bosfor, in Armenia turceasci, in Persia, in China; ea
infiereazi cotropirea Mongoliei, cotropire care tulburi
bunele relagii cu marea republici friteasci chinezi.

Orice govinism §i nationalism va gisi in fractiunea
social-democratd un dugman nelmpicat, fie ci e vorba de
brutalul §i bestialul nationalism guvernamental, care asu-
preste §i sugrumi Finlanda, Polonia, Ucraina, populagia
evreiascd, precum §i toate celelalte nagionalititi nevelico-
ruse, fie cd este vorba de nationalismul rafinat §i fitarnic
camuflat al liberalilor §i cadetilor, care sint gata si
discute sarcinile Rusiei ca mare putere si realizarea unei
ingelegeri intre Rusia §i alte puteri in vederea jefuirii
unor teritorii striine.

Zadarnic se striduiesc clasele guvernante ca prin zarva
discursurilor ndtionaliste si abatd atentia poporului de
la situagia interni insuportabili a Rusiei. Scandaloasa
falsificare a alegerilor pentru Duma a IV-a, care ne
aminteste de metodele bonapartiste ale aventurierului
Napoleon al III-lea, a aritat pentru a suta §i a mia oari
ci guvernul nu se poate sprijini pe nici o clasi a
populagiei. El nu poate mentine nici micar alianta cu
mogierii §i cu marea burghezie, alianti din vointa cireia
a fost sivirsiti lovitura de stat de la 3 iunie 1907.
Duma s-a deplasat spre dreapta, in timp ce §ara intreagi
s-a deplasat spre stinga.

Intreaga Rusie geme sub apisarea samavolniciei §i a
lipsei de drepturi. In toatd lumea civilizatd au stirnit o
profundi indignare gtirile referitoare la regimul de ocni
in care sint tinugi deginugii politici la Kutomara, Algaci
si in alte inchisori, unde sint torturati cei mai buni oameni
din tara noastri. Rusia are nevoie de libertate politici
asa cum omul are nevoie de aer ¢a s3 respire, Rusia nu
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poate trdi §i nu se poate dezvolta firi libertatea presei,
a intrunirilor, a asociagiilor §i a grevelor, §i In primul
rind §i mai ales are nevoie de aceste libertifi proletaria-
tul, pe care lipsa de drepturi care domneste in viata ru-
seasci il tine legat de mlini §1 de picioare in lupta pe care
el trebuie s-o duci pentru mirirea salariilor, pentru re-
ducerea zilei de munci, pentru imbunitigirea conditiilor
de trai. Jugul capitalului, scumpetea traiului, somajul de
la orage §i pauperizarea satului fac si fie deosebit de ne-
cesare unirea murncitorilor in asociatii §i lupta lor pentru
dreptul la viatd, In timp ce lipsa de libertate politici il
tine pe muncitor Intr-o situagie de rob sau de iobag. in
lupta pentru libertate, muncitorii nu vor precupeti nici
o jertfi, deoarece stiu foarte bine ci numai schimbarea
radicali a tuturor condigiilor politice ale viegii rusesti,
numai asigurarea deplini a bazelor §i temeliilor libertisii
politice pot garanta libertatea luptei muncitorilor im-
potriva capitalului.

Alegerile pentru Duma a IV-a si grevele politice de
masi declarate de muncitori In 1912, greve la care au
participat aproape 1000000 de muncitori, au dovedit ci
se apropie momentul cind muncitorii vor porni din nou
In fruntea intregii democratii la lupti pentru cucerirea
libertdsii. Trei tabere si-au misurat fotele in lupta elec-
torald. Tabira contrarevolugiei guvernamentale s-a do-
vedit atit de neputincioasi, incit a fost nevoitd si falsifice
pind si niste alegeri ficute in baza legii de la 3 iunie,
silind pe intimidagii preoti de la sate si voteze Impotriva
corgtiintei lor, impotriva convingerilor lor. Tabira libe-
ralismului s-a indepirtat §i mai mult de democratie §i s-a
apropiat §i mai mult de marea burghezie. Cadetii si-au
dovedit atitudinea contrarevolugionari, coalizindu-se cu
ultrareactionarii fmpotriva social-democragilor la Riga si
la Ekaterinoslav, la Kostroma si in curia I din Peters-
burg. Utopia liberali a realizirii unor reforme constitu-
tionale in condigiile mentinerii bazelor actualei orinduiri
politice, firi o puternici miscare populari, pierde tot
mai mult teren in rindurile democragiei. Lozinca libsrali-
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lor este: ,,nu e nevoie de o a doua revolugie, e nevoie
numai de o activitate constitugionali“. Dindu-gi seama
de falsitatea acestei lozinci, in lupta sa electorali clasa
muncitoare a unit in jurul siu forgele Intregii democratii.

Dupi cum gtie toati lumea §i dupd cum a declarat pind
$i presa guvernamentald, clasa muncitoare s-a prezentat
in campania electorald cu urmitoarele trei lozinci: re-
publici democratici, ziua de munci de 8 ore §i confiscarea
tuturor piminturilor mogieresti in folosul taranilor.

Dupi convingerea proletariatului social-democrat, aceste
trei revendiciri constituie fncununarea necesari a unor
asemenea revendiciri impirtisite de orice democrat ca,
de pildi, votul universal, libertatea presei, libertatea intru-
nirilor §1 asociagiilor, libertatea grevelor, alegerea judeci-
torilor gi a functionarilor de citre popor, desfiintarea
armatei permanente §i crearea unei milifil populare, sepa-
rarea bisericii de stat gi a gcolii de biserici etc.

Situagia maselor tdrinesti din Rusia devine din ce in ce
mai insuportabili. Aga-zisa ,reformi agrari® a guvernului
nu face decit si Inriutdteasci situatia majoritdfii tirani-
lor, ruinind satul, provocind foametea din anul trecut,
care a lovit 30 000 000 de oameni, §i neaducind o imbu-
nitigire temeinici agriculturii in general. Aparenta
prosperitate financiari este bazati pe o fiscalitate exce-
sivi §i pe alcoolizarea poporului, iar guvernul f5i amini
falimentul recurgind la noi §i noi Imprumuturi. Pini s
modestul proiect agrar al celor 43 de deputagi tirani de
dreapta din Duma a III-a a fost pus sub obroc. Nu-i de
mirare ci tot ce e mai bun in rindurile {irinimii #5i In-
dreapti tot mai mult privirile spre clasa muncitoare, ca
unicul conducitor al poporului in lupta pentru libertate.
Nu-i de mirare ci intreaga democrajie vede in grevele
politice din 1912 — indisolubil legate de migcarea eco-
nomici a clasei muncitoare — zorile unei vieji noi, ale
unei noi §i mai puternice migcari de eliberare.

Fractiunea social-democratd din Duma a IV-a va apira
interesele §i nevoile acestei migciri. Ea considerd ci nu
are dreptul si ascundi majoritifii Dumei a IV-a ceea ce
gindesc §i simt togi muncitorii congtienyi din Rusia. Munci-
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torii congstienti rimin mestrimutat fideli socialismului. Ei
rimin nestramutat fideli principiilor vechiului Partid
muncitoresc social~-democrat din Rusia, Incercat in lupte.
In numele acestor principii, ei rimin nestrimutat fideli
convingerilor lor republicane.

Serls nu mal lrzlu
de 13 (26) nolembrie 1912

Publicat pentru prima oard In 1948, Se tipliregte dupd o cople
in edifia a 4-a fdcutd de N, K. Krupskaia
a Operelor lut V. I. Lenin, vol. 18
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CU PRIVIRE LA EVENIMENTELE
DE LA 15 NOIEMBRIE

(CUVINTARE NEROSTITA)

La 15 noiembrie gi-a inceput lucririle Duma a IV-a.
La 15 noiembrie a avut loc o demonstragie a muncitorilor
din Petersburg 198, In legituri cu grevele politice prece-
dente, pe terenul creat de aceste greve, demonstragia de
la 15 noiembrie are semnificajia unui mare eveniment
istoric. De la greve s-a trecut la demonstragii. Miscarea
maselor s-a ridicat pe o treapti superioari: de la greve
cu caracter politic la demonstratii de stradi. Acesta este
un mare pas inainte, pe care tofi conducitorii constienti
ai proletariatului trebuie si-l sublinieze, si-l releve §i si-1
aprecieze la justa lui valoare.

Acest pas 1nainte capiti o importantd cu atit mai mare,
cu cft coincide cu iInceperea lucririlor Dumei a IV-a,
aceasti Dumi mosiereascd, ultrareactionari, emanatie a
regimului de la 3 iunie. Un moment foarte bine ales
pentru o demonstratie ! Un admirabil instinct proletar au
vidit muncitorii care au Inteles si opuni deschiderii
»parlamentului® ultrareactionar o demonstragie cu steaguri
rogii pe strizile capitalei, s-o confrunte pe cea dintfi cu
cea de-a doua!

Muncitorii au dat dovadi de un admirabil instinct
proletar, intelegind si opuni slugarnicei ,,demonstratii“
cadete-octombriste din incinta Dumei (In legituri cu
lamentabilele fraze debitate de Rodzeanko pe tema
»constitugiei® 1) o demonstratie adevirati, realmente
populari, realmente democratici, pur muncitor®asci (in-
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telectualitatea a lipsit, din picate, daci e si dim crezare
ziarelor).

De o parte, pilivrigeala slugarnici pe tema ,,constitu-
tiei* (sau a pastrugii cu hrean 3 la Rodzeanko) in Duma
ultrareactionard, iar de alti parte un .exemplu care mar-
cheazi inceputul unei lupte duse in afara Dumei pentru
libertate §i pentru o reprezentantd nagionali (firi ghili-
mele), pentru republici ; In acest contrast f5i giseste ex-
presia instinctul profund §i sigur al maselor revolugionare.

Faptul c¢i ziarul liberal-lichidatorist ,,Luci® ,,a averti-
zat“ Impotriva unei asemenea demonstrajii este Intru
totul explicabil din partea unor triditori ai clasel
muncitoare.

Dar cum a putut ,,si avertizeze® impotriva demonstra-
tiel fractiunea social-democrati? Cum a putut ea si
decadi plni iIntr-atit incit si ajungi la nivelul cadesilor,
la o atitudine slugarnici ? Cum a fost posibil ca membrii
fractiunii si consimti la aga ceva, si se comporte intr-un
mod atit de ruginos ?

Se nagte presupunerea, exprimatd uneori ,neoficial®:
nu cumva au existat temeri ci la mijloc ar fi fost o
provocare din partea vreunuia dintre grupurile ,care
chemau® la demonstratie ?

Si admitem un moment ci a existat o asemenea presu-
punere. Justifici ea oare comportarea fracfiunii social-
democrate ? Nicidecum. Sau, mai bine-zis, o justifici din
punct de vedere personal, dar nu o justifici din punct
de wvedere politic. Ea pune la adipost fractiunea social-
democratd din Dumi de binuiala de a fi tridat cauza
muncitoreascd, dar n-o poate feri de reprogul c¢i a comis
o greseald politici.

Intr-adevir, cum ar fi procedat un deputat al, munci-
torimii, un adevirat deputat al muncitorimii, ddci, dupi
ce auzise trei zile de-a rindul ci se pregiteste o asemenea
demonstratie, i-ar fi ajuns la ureche in ultima zi ,,zvonul®
(poate tot provocator ?) ci ,,nu este exclus ca la mijloc
s fie o provocare ?*

Un deputat al muncitorimii ar fi gisit calea spre cljiva
muncitori influengl. El ar fi ingeles ¢i in asemerea mow
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mente locul lui este alituri de muncitorii Inaintagi, c3
intr-o asemenea situagie este infinit mai important si fii
alituri de muncitori decit si participi la gedingele frac-
tiunii din Dumi. El ar fi aflat de la muncitorii inaintagi,
de la 2—3 (daci nu de la 4—5) muncitori influenti din
capitali, cum stau lucrurile, ce gindesc muncitorii, care
este starea de spirit a maselor.

Deputatul muncitorimii s-ar fi informat, ar fi stiut si
se informeze asupra acestui lucru, ar fi gisit posibilitatea
de a afla ci greva (cu 15 000—50 000 de partici-
panti ! ! dupi relatirile presei burgheze) va avea loc, ci
demonstratia va avea loc, cd muncitorii nici nu se gmdesc
si se dedea la dezordini §i la acte de violentd, ci, prin
urmare, zvonurile despre o provocare sint lipsite de orice
temel.

Deputatul muncitorilor ar fi aflat toate aceste lucruri
§t nu s-ar fi lisat indus in eroare de jalnicii intelectuali
tiberali speriagi din mirsavul ,grup de inigiativi“.

Au circulat zvonuri ci la mijloc ar fi fost o provocare.
Si zicem cd aga a fost. Dar in timpul gaponiadei n-au
circulat asemenea zvonuri? Ce fel de muncitor sau con-
ducitor al muncitorimii ar fi fost acela care n-ar fi stiut
si faci deosebire Intre trezirea incipienti a maselor in
cadrul gaponiadei, trezire care luase o formi sui-generis,
si provocatorul Gapon sau agentii provocatori care-l im-
pingeau din spate pe Gapon!!

Sa admitem c¢i §i in pregitirea demonstragiei de la
15 noiembrie a fost la mijloc mina politiei §i a unor pro-
vocatori. S3 admitem ci este aga (desi acest lucru nu a
fost dovedit si este prea putin probabil ; mai probabil
este ¢ provocatoare erau zvonurile despre provocare).

Si admitem insi ci este aga. Ce rezulti de aici ? Rezultd
cd nu trebuie si ne lisim Impingi la acte de violenti din
moment ce nici vorbi n-a fost de asemenea acte. Rezulti
ci trebuie si prevenim pe muncitori si evite orice acte
de violenti. Dar sd-1 prevenim si nu participe la o greva
pagnicd atunci cind masele fierb¢ Si-i prevenim si nu
participe la o demonstratie ¢ ¢
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Regretabild, foarte regretabili este greseala pe care a
sivirsit-o fractiunea social-democrati din Dumi In an-
samblul ei. Si ne-ar place si aflim ci nu togi au sdvirsit-o
si cd mulgi dintre cei care au sdvirsit-o 15i dau seama ci
au gresit §i n-0 vor repeta.

Migcarea proletariatului din Rusia (oricare ar fi maygi-
nagiile poligiei §i indiferent unde s-ar recurge la ele) s-a
ridicat pe o treaptd superioard.

Seris In a doua jumdtate
a funli noiembrie 1912
Semnat : Un ne-deputatl

Publicat pentru prima oard in 1930, Se tipdregte dupd manuscris
In ediftile a 2-a 8i a 3-a
ale Operelor lui V. 1. Lenin, vol. XVI
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PROBLEMA ORIENTARII DE PARTID
A STUDENTIMII DEMOCRATICE

Am semnalat acum c*teva zile in ,,Pravda® (vezi nr.)
articolul studentului M., care furnizeazi un material
deosebit de prejios in problema ,stirii de spirit a stu-
dentimii“. In ceea ce priveste partinitatea studentilor,
autorul spune :

»Desigur, organizatiile de stinga cuprind o parte relativ restrinsi
a studengimii. In conditiile actuale nici nu poate fi altfel, i In genere
forta organizagiilor nu este determinati de numirul membrilor, ci de
influenta lor in mase. Ar fi greu de spus ce va fi in viitor, dar
trebuie si aritim ci acum organizagiille de stinga merg in pas
cu masa studenteasci® (,,Zaprosi Jizni* nr. 47).

Autorul are perfecti dreptate cind spune ci lz noi In
Rusia, mai ales in condigiile politice actuale, ,forja orga-
nizatgiilor 7x este determinati de numirul membrilor, ci
de influenta lor in mase“. Pentru Europa aceasti afir-
matgie n-ar fi valabili; ea nu ar fi valabili nici pentru
Rusia din toamna anului 1905. Dar pentru Rusia de
astizi ea este in aja misurd valabili, Inclt ne putem ha-
zarda chiar si formulim un paradox aparent: pentrs ca
influenta in mase a unei organizatii si fie largi s stabils,
este necesar ca numirul membrilor ei si nu depiseasci un
anumit minim !

Dar care este orientarea de partid a acestor organizaii
»de stinga“ ale studengimii ? Studentul M. scrie :

»Ilrebuie si subliniem in special ci nu se simte vreo dezbinare
. TerC, em X M b
intre diferitele organizagii de stinga. Aceasti dezbinare a fost
deosebit de accentuati acum trei ani, in perioada de inactivitate
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si de acalmie. Uneori alegerile pentru comisiile de cantini etc. se
efecruau pe liste de partid. Acum aceste disensiumi au dispirut
aproape cu desivirsire, in parte pentru ci toati lumea {si di
seama de necesitatea de a-si uni fortele in vederea unor actiuni
comune, in parte pentru ci vechile pozitii de partid sint zdrun-
cinate, iar cele noi inci nu sint consolidate®.

Este cert ci §i sub acest raport studen;irﬁea reflectd un
fenomen general pentru Rusia. Pretutindeni, in intreaga ta-
bird a democratiei, §i chiar in rindurile muncitorilor, ,,ve-
chile pozitii de partid sint zdruncinate, iar cele noi inci
nu sint consolidate”. Ce este lichidatorismul ? El reprezinti
fie o concesie ficuti din lagitate spiritului vremii, stirii
»zdruncinate® a vechilor pozitii de partid, fie o expresie
a tendintei liberalilor de a profita de aceasti zdrun-
cinare.

Sarcina intregii democratii este de a lupta din risputeri
impotriva acestei ,zdrunciniri® §i de a tinde spre ,,con-
solidarea® precisd, clari, hotiriti i bine chibzuiti a ,,noilor
pozitii®. Ar fi profund gresit si se confunde controversele
si discutiile in jurul platformelor de partid (5i al platfor-
melor interne de partid) cu ,disensiunile®.

»Unirea fortelor In vederea unor actiuni comune® este
absolut necesard, inclusiv, de pildi, fortele marxistilor s
ale narodnicilor. Dar aceasta nu inlituri delimitarea pe
linie de partid, ci o reclamd. Unitatea de actiune este po-
sibili numai In cazul cind existi o adeviratd unitate de
convingere In ceea ce priveste necesitatea actiunii res-
pective. Acest lucru este clar ca lumina zilei. Democra-
tia rusi a avut de suferit de pe urma faptului ci in ve-
derea unei actiuni democratice a incercat ,si-§i uneasci
fortele“ cu n e democratii, cu liberalii !

Incercati, de pildi, ,si uniti fortele® partizanilor gre-
velor politice cu ,fortele“ adversarilor lof: este clar cd
de aici nu va rezulta declt un prejudicin pentru ,actiune”.
Nu aga trebuie procedat. Ciutayi mai Intli si ajungegi la
o delimitare clari, categorici, precisi §i bine chibzuiti a
»pozitiilor®, platformelor §i programelor, iar dupd aceea

.
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strdduiti-vd sd uniti forte care, In virtutea convingerilor
lor §i a naturii lor sociale, pot merge impreund, uniti-le
numai in vederea unei actiuni in care se poate conta pe
uni(tiate de pireri. Atunci §i numai atunci iniiativa va da
roade.

Scris Intre 24 gl 29 noiembrie
(7 ol 12 decembrie) 1912

Publicat pentru primu oard in 1954, Se tipdregte dupd manuscris
in revista , Kommunist® nr, 6
Semnat : V, I,



231

DUPA ALEGERILE DIN AMERICA

Am mai aritat in ,,Pravda®* cit de mare este impor-
tanta scindirii partidului republican din America §i cre-
area partidului ,,progresist® al lui Roosevelt.

Acum alegerile s-au incheiat. ,Democratii® au finvins,
si de pe acum Incep sd se arate consecintele prezise de so-
cialigti. Partidul progresist al lui Roosevelt, cu cele
4500000 de voturi ale sale, ne oferi un exemplu de
curent burghezo-reformist larg, care a apirut in areni
ca o migcare de proportii veritabil americane.

Destinele acestui curent prezinti un interes general,
pentru ci, intr-o formi sau alta, el existi in toate firile
capitaliste.

Principalele doui elcmente constitutive ale oricirui cu-
rent burghezo-reformist sint: cipeteniile burgheze, poli-
ticienii, care ingali masele promitindu-le reforme, §i ma-
sele ingelate, care simt ci nu se mai poate trii ca Inainte
si care 1l urmeazi pe sarlatanul ce promite mai mult de-
cit algii. Tati Insi ci in America proaspitul partid pro-
gresist a inceput si pirlie din Incheietur: chiar a doua zi
dupid alegeri.

Politicienii burghezi care Ingali masele cu programul
mincinos al lui Roosevelt au §i inceput si gipe ci vor sd
fuzioneze cu partidul republican. De ce ? Foarte simplu :
politicienii au nevoie de posturile grase pe care partidul
la putere in America le distribuie firi pic de rugine oa-
menilor sdi. Sciziunea din rindul republicanilor a dus la

* Veri volumul de fatd, pag 208—-210. — Nota red.

17 — Lenin — Opere, vol. 22
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victoria ,,democratilor®. Democratii se infrupti acum te-
meinic din cagcavalul statului. Este explicabil deci ci
rivalii lor sint gata si se lepede de partidul ,,progresist”
si si revini in partidul republican, care, #nit, are toate
sansele si-i bati pe democrati.

Brutali §i cinici comercializare a ,convingerilor poli-
tice“, nu-i aga ? Dar absolut acelasi lucru il constatim in
toate tirile capitaliste ; ¢i cu cit mai putin liberd este o
tari, cu atit mai murdari §i mai mirsavi este aceasti
comercializare a convingerilor politice din partea politi-
cienilor burghezi, cu atit mai mare este rolul intrigilor de
culise si al ,relagiilor® oculte in obtinerea de concesiuni,
subventii, in aranjarea de afaceri binoase (pentru domnii
avocati) etc.

Celilalt element al oricirui curent burghezo-reformist
— masele ingelate — s-a manifestat acum §i el in maniera
originald, liberi si clard, specifici americanilor. ,,Zeci de
persoane care au votat pentru partidul progresist — scrie
ziarul ,,Appeal“ al muncitorilor newyorkezi — vin acum
in redac;iiﬁa si In birourile socialiste si ceari tot felul
de limuriri §1 informatii. Ei sint in majoritate oameni
tineri, Increzdtori, lipsiyi de experientd. Sint oile pe care
le tundea Roosevelt §i sint complet neinitiati in politici
si In gstiinta economici. Ei simt instinctiv c¢i partidul
socialist, cu milionul siu de voturi, este mai serios decit
cele 4500000 de voturi ale lui Roosevelt §i vor si stie
in primul rind daci reformele minimale promise de Roose-
velt pot fi infiptuite®.

»E de prisos si mai spunem — adaugi ziarul ,,Appeal®* — ci noi
dim bucuros tuturor acestor «progresistis» toate limuririle si infor-
matiile cerute de e, ci nu lisim pe nimeni si plece firi literatur
socialisti®.

Asa este soarta capitalismului: pini si cei mai inve-
terayl aventurieri §i trigitori de sfori ,lucreazi“... in fa-
voarea socialismului !

Scris Inainte de 25 noiembrie

(8 decembrie) 1912

Publicat pentru prima oard in 1954, Se tipdregte dupd manuscris
In revista , Kommunist* nr. 6

_—
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EXCES DE ZEL

Fiecare cu ce-l doare: proletariatul vorbeste de nece-
sitatea picii, capitalistii de exemplele de ,patriotism“ din
rizboiul balcanic. Ficcare cu preocupirile sale. Muncitorii
demonstreazd ci o revolutie balcanici ar fi costat de o
sutd de ori mai pugine jertfe decit rizboiul balcanic §i ar
fi dat rezultate democratice de o mie de ori mai largi §i
mai trainice.

Capitaligtii — si ,cei de dreapta®, si libemlii, inclusiv
progresistii §i cadetii nogtri — demonstreazi 1in fel i
chip ci burghezu uniti din Balcani au reusit si smulga
cutare lucru, iar burghezii uniyi din Anglia, Franta i
Rusia ar fi putut si smulgi ,,prin buni ingelegere“ mult
mai mult. )

Un ,,patriot® american, patriot al sacului cu_bani,
fireste, a aflat de undeva ci in flota militari greacd
existi nave construite din fondurile particulare ale unor
mari milionari greci.

Si jatd-l pe acest Gucikov sau Maklakov american
ficind o mare reclami acestui exemplu patrzotzc. ,,Ce
bine ar fi daci girmurile patnel noastre — scrie el — i
mtregul nostru comer{ maritim ar fi apirate de gigan-
tice nave de linie cu denumiri ca «Morgan», «Astor»,
«Vanderbilt», «Rockefeller» ! Vizind un astfel de exem-
plu, poporul ar murmura mai putin i‘mpotriva concen~
tririi capitalului in mfinile miliardarilor §i a repartizirii
inegale a bogitiei 1¢

17
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Este o propunere patrioticd, dar nu-i de loc practici,
spun rizind muncitorii americani. Realizagi-vi excelentul
vostru plan, domnilor; noi n-avem mimic fimpotrivi.
Pini in prezent, la noi In America, Rockefellerii, Morganii
etc. angajeazd detagamente particulare de oameni fnarmagi
care si le apere proprietatea §i si lupte impotriva gre-
vigtilor. S3-1 lisim acum pe miliardari si arate cit mai
convingitor poporului ci Intreaga apirare ,externi“ a
wstatului® inseamni apdrarea monopolurilor si a profitu-
rilor regilor trusturilor noastre ! Si vedem dacd, privind
giganticele vase de linie cu denumiri ca ,,Morgan®,
»Rockefeller« etc., muncitorii vogtri se vor patrunde de
induiogare patriotici sau de convingeri socialiste. S3
vedem daci vor deveni mai docili in faja capitaligtilor
sau vor cere cu mai multd fermitate ca toate trusturile
(uniunile de fabricangi), intreaga lor avugie si treaci
fn miinile Intregii societdti, in miinile muncitorilor.

..pPatriotul® american a cam sirit peste cal...

Scris inainte de 25 nolembrie
(8 decembrie) 1912

Publicat pentru prima ocard in 1954, Se tipliregte dupd manuscris
in revista ,Kommurisi® nr. 6
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INCA O DATA DESPRE DEPUTATII TARANI
DIN DUMA A IV-A

Ziarul ,Novoe Vremea“ relata recent ci a fost defi-
nitiv constituit un grup tirinesc aparte in Duma a IV-a.
Potrivit acestei stiri, grupul numiri 40 de deputati. Din
conducerea lui fac parte Evseev, Karaulov, Iceas, Firsov
si Mersciim.

»5¢ considerdi — scria sNovoe Vremea® — ci unul dintre
cei mai energici reprezentanti ai noului grup este Karaulov, un
cazac care a atras asupra sa atengia prin felul orginal n care
si-a precizat apartenenta de partid in formularul pe care-l comple-
teazd deputatii la cererea chesturii Dumei. La rubrica «Apartenenta
de partid», Karaulov a scris: «Nu fac parte din nici un partid

sau fractiune. Sint ceea ce trebuie si fie orice om care-5i iubeste
cu adevirat patria, §i anume sint monarhist-democrats®.

Se poate spune oare ci o asemenea precizare a aparte-
nentei de partid este ,,originali®? Si da, §i nu. Da, in-
trucit Karaulov a spus sincer ceea ce mul{i nu spun sin-
cer. Nu, cici in fond pirerea deputatului Karaulov este
viddit impirtisitd Inci de foarte mulgi tirani §i cazaci.

Deputatul Karaulov socoate, printre altele, ci ,orice
om care-§i iubeste cu adevirat patria® trebuie si fie de-
mocrat. Este evident ci deputatul Karaulov se ingald. 1l
invitim si arunce o privire asupra jumititii de dreapta
sau chiar asupra celor doui treimi ,de dreapta® ale
Dumei : se poate spune oare ci printre toji deputatii ,,de
dreapta®, , nationalisti® sau octombristi n# existi oa-
meni ,care-si iubesc cu adevirat patria®? Dupi toa*~
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probabilititile, existi asemenea oameni §i credem ci i
Karaulov va fi de acord ci este aga.

Si totusi este evident ci atit cei de dreapta, cit §i na-
tionaligtii sau octombristii (§i, la drept vorbind, §i cadetii)
nu sint ,,democrati“. Sint toti monarhisti, incontestabil,
dar n# sint democrati. Ei ori nu vor de loc o lege elec-
torali democranca legi democratice cu privire la presd,
asociatii §i fntruniri, o impirtire democratici a proprie-
tdtii funciare, ori recurg la o frazeologie bombastici in
scopul de a ocoli problemele serioase ale democratiei.

Ce concluzii putem trage de aici ? Nu este oare evident
ci moyierii, de pildi, Inteleg ,,adevirata dragoste de pa-
trie“ altfel decit o ingeleg tiranii, chiar daci §i unii §i
altii ar fi ,,monarhisti®

Se poate afirma cu certitudine ci lucrdrile Dumei
a IV-a vor determina pe Karaulov si pe ceilalti deputati
tdrani si reflecteze asupra acestel chestiuni.

Scris la 27—28 nolembrie Se publicd pentru prima oard,
(10—11 decembrie) 1912 dupd manuscris
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BOALA REFORMISMULUI

,De ce boali suferim ?“ — se intreba nu de mult in
ziarul ,,Luci® autorul unui foarte instructiv foileton cu
acest titlu, scris sub impresia grevei din 15 noiembrie.

Rispunsul reiese limpede din urmitoarele doui pasaje :

»3-ar pirea ci tuturor celor care aspiri la rolul de conducitori
trebuie si le fie clar cd una este revendicarea desfiingirii stirilor
exceptionale §i aceea a libertifii de asociere, care constituie obiec-
tivul luptei in prezent i in viitorul apropiat, §i alta este schim-
barea orinduirii existente, despre care se vorbeste in chemare.
Aceastd schimbare nu poate fi obginutd printr-un joc de-a greva,
lucru pe care-l vedem in prezent, ci printr-o munci perseverenti,
sistematici, prin cucerirea unei poziii dupi alta, prin incordarea
tuturor fortelor, printr-o organizare exemplari §i prin atragerea
in aceasti lupti nu numai a clasei muncitoare, ci §i a maselor largi
ale poporului...

Congtienti de sarcinile noastre, actionind sistematic in apirarea
intereselor noastre, firi a ne aprinde subit astizi pentru a ne potoli
miine, ne vom crea atit organizatii sindicale puternice cit si un
partid politic legal, impotriva ciruia nimeni nu se va incumeta si
ridice mina®.

Aceste pasaje ne dau tot dreptul si spunem autorului:
mai bine intreabi-te, stimabile, ,,de ce boali suferi d-ta
insuti ?“ Tar noi ffi vom rispunde: se vede cit de colo
ci suferl de reformism. Ai o idee ,,fixi%, ideea credrii unui
partid muncitoresc stolipinist. E o boali gravi. Doctorii
de la ,,Luci“ te vor nenoroci de tot.

In opozitie cu revendicarea generali a libertitii politice,
autorul militeazi pe deplin congtient §i cit se poate de
categoric pentru un ,,partid politic legal“. Confruntarea ce-
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lor doud pasaje reproduse mai sus nu lasi nici o indoiali
fn aceasti privingd. Orice tertipuri ar fi zadarnice aici.

Si ne fie Ingdduit insi si-l1 intrebim pe autor : de ce
»partidul legal® al oportunistilor din sinul democratiei
mic-burgheze (,,socialistii-populisti“ in 1906) i acela al
liberalismului marii burghezii (cadegii in 1906—1907 si
fn anii urmitori) s-au dovedit a fi simple utopii §i de ce
partidul muncitoresc ,legal“ preconizat de d-ta n-ar fi o
utopie ?

D-ta recunosti (sau cel putin manifestirile ,,deschise“ din
timpul alegerilor te-au silit si recunosti) ci cadegii sint
contrarevolugionari, ci nu sint democragi, nu sint un
partid al maselor in genere, ci un partid al burgheziei
bogate, partidul ,,curiei intfi“. $i iati ci d-ta, ,,om politic
lucid §i realist“, dusmanul ,jizbucnirilor subite §i al agi-
tarii pumnului“, formulezi, chipurile in numele muncito-
rilor, o revendicare ,imediati“ care s-a dovedit a fi
utopicd, inaccesibildi pentru cadesi!!! Esti un mare uto-
pist, dar utopia d-tale e mici, marunti, jalnici.

Te-ai molipsit, fird si-ji dai seama, de aceasti boald
la modi — astizi bintuie aga o molimi! — care este
descurajarea, lagitatea, desperarea, neincrederea. Si aceasta
boald te impinge in mlagtina oportunismului, in care s-au
rostogolit socialigtii-populisti §i cadegii, ficindu-se de risul
lumii.

D-ta consideri ci revendicarea desfiingirii stirilor ex-
ceptionale §i aceea a libertigii de asociere este o reven-
dicare imediatd §i concretd in cadrul unei actiuni ,,sis-
tematice“ §i ,,congtiente“. D-ta esti in dezacord total cu
social-democratia, cici ea infelege condigiile generale in
care pot fi realizate (si In care prezinti garangii de se-
riozitate) asemenea reforme. D-ta fmpirtisesti in ches-
tiuni esentiale punctul de vedere al progresistilor §i al
octombristilor, cici oamenii acegtia se fingaldi pe sine,
Ingelind §i pe algii, cu flecireala... despre reforme si ,,li-
bertd;i“ in cadrul actualei stiri de lucruri. Reformistul
italian Bissolati a tridat clasa muncitoare de dragul unor
reforme promise de ministrul liberal Giolitti in condigiile
existentei ,,legale® a partidelor tuturor claselor. D-ta fnsi
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tridezi clasa muncitoare de dragul unor reforme pe care
nici micar lzgoevii §i Bulgakovii nx le agteaptd de la
Makarov !

D-ta vorbesti cu disprey de ,jocul de-a greva“. N-am
posibilitatea sd-{i rispund aici la acest punct asa cum s-ar
cuveni. Voi arita doar pe scurt cd e pur i simplu nein-
tehgent si numesti ,joc“ o mlscare istoricd profundi. Te
superi pe greve aga cum se supiri pe ele ,,Novoe Vremea“
(vezi numarul din 17 noiembrie, articolul semnat de Nez-
namov), Izgoevii §i Bulgakovii. $i te superi pentru ci
viaga Iji spulberi firi crujare iluziile liberale. Masele
muncitoresti recunosc pe deplin necesitatea organizirii, a
actiunii sistematice, a pregatirii, dar fatd de cuvintele
d-tale ele au §i vor avea o atitudine de dispreg.

Boala grea care t§i-a otrdvit sufletul se datoreazi unui
bacil foarte rispindit. Este bacilul politicii muncitoresti
liberale sau, cu alte cuvinte, bacilul lichidatorismului. El
pluteste in aer. Dar oriclt v-aji supira pe mersul eveni-
mentelor, in general, si pe cel de la 15 noiembrie, in
special, acest mers are efecte mortale asupra bacilului
aratat. ‘

nPravda® nr. 180 din 29 noiembrie 1912 Se tipreyle dupd textwl
Semnat: V., Ilin apdrut In ziar
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PAUPERIZAREA IN SOCIETATEA CAPITALISTA

Reformistii burghezi §i, mergind pe urmele lor, unii
oportunigti din rindurile social-democratiei afirmi ci in
societatea capitalisti nu are loc o pauperizare a maselor.
»leoria pauperizirii“, spun ei, este gresitd : bunistarea
maselor creste incet, dar cregte ; pripastia dintre cei avugi
si cel neavufi nu se adinceste, ci se micgoreazi.

In ultimul timp masele 1§i dau seama tot mai limpede
cit de false sint afirmagiile de acest gen. Scumpetea cregte.
Chiar §i acolo unde muncitorii duc o lupti grevisti ex-
trem de indirjitd §i cu rezultate dintre cele ma: favorabile
pentru ei, cistigurile lor cresc mult mai fncet decit cheltuie-
lile necesare pentru intreginerea fortei de munci. Paralel cu
aceasta 1nsi, bogitia capitalistilor sporeste cu o repezi-
ciune vertiginoasi.

Tati citeva date referitoare la Germania, unde, dato-
ritd nivelului cultural mai ridicat, datoritd libertatii gre-
velor si a libertitii de asociere, datoritd libertdtii politice,
datoritdi miliocanelor de membri ai sindicatelor §i milioa-
nelor de cititori ai ziarelor muncitoresti, situagia muncito-
rilor este incomparabil mai buni decit In Rusia.

Potrivit datelor adepgilor burghezi ai politicii sociale,
care in calculele lor se sprijind pe surse oficiale, in ultimii
30 de ani salariile muncitorilor din Germania au crescut,
in medie, cu 25%. In aceeasi perioadi costul vietii s-a
urcat cu cel putin 409 !

Produsele alimentare, imbricimintea, combustibilul,
chiria, toate s-au scumpit. Muncitorul se pauperizeazi in
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mod absolut, adici devine literalmente mai sirac ca tna-
inte, este nevoit si trdiascd mai riu, si se hrineascd mai
prost, si fliminzeasci mai des, si se addposteasci in
subsoluri si mansarde.

Si mai evidentd este 1nsi pauperizarea relativi a mun-
citorilor, adici sciderea partii ce le revine din wenitul
social. In societatea capitalisti care se imbogiteste rapid
partea relativi care revine muncitorilor devine tot mai
micd, deoarece milionarii se Tmbogitesc intr-un ritm tot
mai rapid.

In Rusia nu existi impozit pe venit, nu existd date cu
privire la cresterea bogatlel claselor avute ale societitii.
Realitatea noastrd, si mai tristd, este acoperiti cu per-
deaua Intunericului §i a lipsei de publicitate.

In Germania existi date precise cu privire la bogitia
claselor avute. In Prusia, de exemplu, primele 10 miliarde
de mirci (5 miliarde de ruble) din avutia impozabild
apartineau 1n 1902 la 1853 de persoane, iar tn 1908 la
1 108 persoane.

Numirul marilor bogitasi a scizut. Bogitia lor a cres-
cut: in medie, fiecare din el poseda in 1902 o avere
evaluati la 5000000 de mirci (2500000 de ruble), iar
in 1908 o avere evaluati la 9 000 000 de mirci (4 500 000
de ruble) !

Se vorbeste de cei ,,10000 de sus®., In Prusia, ,.cei
21000 de sus® stipineau bunuri evaluate la 13'/2 miliarde
de mirci, pe cind ceilalti 1300 000 de posesori de bunuri
impozabile detineau impreuni bunuri evaluate la 3 mi-
liarde de mirci.

Cei mai bogati patry milionari din Prusia (un principe,
un duce si doi conti) posedau in 1907 bunuri in valoare
de 149000000 de mirci, iar in 1908 fin valoare de
481 000 000 de mairci.

In societatea capitalistd, paralel cu pauperizarea ma-

selor muncitoresti, bogitia creste cu o repeziciune ului-
toare.

»Pravda® nr. 181 din 30 noiembrie 1912 Se tipdreste dupd textu!
Semnat : V. apdrut In zlar



»PROBLEMELE NEVRALGICE*
ALE PARTIDULUI NOSTRU

PROBLEMA ,,LICHIDATORISMULUI* S§I PROBLEMA ,.NATIONALA®

In august 1912, Conducerea centrali a social-democra-
tiei din Regatul Poloniei §i din Lituania a convocat o
mconferintd nationali“ a social-democragiei poloneze 111,
Se stie ci In momentul de fati aceasti Conducere centrali
a social-democratiei poloneze este o conducere firé un
partid. Organizatia social-democrati din Varsovia, cdpi-
tala Poloniei, a dezavuat In modul cel mai energic poli-
tica dezorganizatoare a Conducerii centrale, care, drept
rispuns la aceasta, a recurs la acuzagii josnice §i anonime
in sensul c¢d in organizatia din Vargovia s-ar fi strecurat
provocatori, gi-a creat la Varsovia o organizatie fictiva si
s-a gribit si convoace o conferin{i nationali ,,proprie®,
aranjati in mod corespunzitor.

Ulterior, alegerile pentru Duma de stat in cadrul curiei
muncitoresti a oragului Vargovia au aritat definitiv ce
mirime fictivd reprezintd partizanii Conducerii centrale :
din 66 de imputernicigi, 34 erau social-democrati, dintre
care numai 3 erau partizani (§i aceia problematici) ai
Conducerii centrale.

Facem aceasti remarci preliminard pentru ca cititorul
sia vadi ci rezolutia conferintei natgionale a social-demo-
cratiei din Regatul Poloniei §i din Lituania, de care
intentionim si ne ocupdm aici, trebuie consideratd numa:
ca o rezolugie a Conducerii centrale tyszkiste, si in nici
un caz ca o hotirire a muncitorilor social-democragi po-

lonezi.
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1

Problema atitudinii social-democragiei poloneze fagi de
P.M.S.D.R. este o problemi arzitoare §i extrem de impor-
tanti. De aceea hotdrirea adoptatd de conferinga tyszkistd
in aceasti problemi, oricit de greu ne vine si luim in
serios o astfel de hotirire, meritd si fie examinati cu
mai multd atengie.

Injurioasa rezolugie tyszkistd cu greu poate fi luati in
serios fie §i numai din cauza pozijiei adoptate in pro-
blema fundamentali, adici in problema lichidatorismului.

Aceasta este problema fundamentali a P.M.S.D.R. in
erioada 1908—1912. Contrarevolugia a adus partidul
intr-o stare de extremd destrimare. El 1§i incordeazi
toate fortele spre a-§i reface organizagia. In tot curswl
celor patruw ani de contrarevolugie el a dus i duce g
astazi o luptd nmeincetatd impotriva grupuletelor din sinul
social-democratiei care vor si lichideze partidul.

Nu rezultd oare clar de aici ci acela care nu di un
rispuns precis in problema lichidatorismului degeaba isi
mal zice membru de partid?

Conferinta tyszkisti acordi §i ea lichidatorismului locul
principal 1n rezolugia ei cu privire la atitudinea fatd de
P.M.S.D.R. Conferinta recunoagte ci lichidatorismul consti-
tuie ,,un obstacol puternic in calea dezvoltirii P.M.S.D.R.
si un pericol serios pentru Insisi existenta lui®.

»Lichidatorismul figis §i consecvent i social-democra-
tia revolutionard sint doud lucruri care se exclud reciproc¥,
se spune in rezolugie.

Precum vedeti, Tyszka & Co. au atacat piepti§, cu In-
drizneald, problema in discugie, dar s-au eschivat si dea
un raspuns precis !

Cine este lichidator ,,fii§ §i consecvent“? Si ce con-
cluzie practici se poate trage din experienta celor patru
ani de luptd impotriva lichidatorismului ?

La aceste fintrebiri firesti si obligatorii, Conferinja
PMS.D.R. din ianuarie 1912 a dat un ridspuns clar,
precis §i convingitor : lichidatori sint cei grupagi in
jurul publicagiilor ,,Naga Zarea® si ,,Jivoe Delo“. Acest
grup s-a pus in afara partidului.
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Poti considera ci e un rispuns just sau gresit, dar nu-i
poii contesta claritatea, nu te poti eschiva de la o defi-
nire clari a propriei tale pozx;ul

Conferinga tyszkisti insi incearci si se eschiveze, re-
curgind la tertipuri gi abilitifi mult prea ieftine. Daci
nu-i adevirat ci cei de la ,,Nasa Zarea® sint lichidatori
fagisi g1 consecventl, cum am spus noi clar in ianuarie
1912, nu era oare firesc ca Tyszka & Co. si fi dezviluit
muncitorilor social-democrap polonezi, in august 1912,
greseala noastrd ? Daci nu-i adevidrat ci grupu] ,,Nasa
Zarea“ s-a pus in afara partidului, daci dv., domnilor
Tyszka, Rosa Luxemburg gsi Warski, consideragi ci el
se afld in partid, de ce n-aji spus deschis acest lucru?
Aceasta era datoria voastri directi faga de muncitorii
social-democragi din Polonia.

Si oricit agi blestema §i ociri conferinga ,,leninisti“ din
lanuarie 1912, zarva voastri nu va reusi si ingele pe
nimeni, in afari de cei care vor si se lase Ingelati. Cici
dupi conferinga din ianuarie nu pogt fi social-democrat
congtient §i cinstit §i nu pogi vorbi de starea de lucruri
din P.M.S.D.R. dacd nu raspunzi clar §i rispicat la in-
trebarea : este grupul de la ,Naga Zarea® un grup li-
chidatorist §i unde-i este locul — In partid sau in afara lui ?

I

Variatele §i copioasele injurii cu care confexin;a tysz-
kistd, fird a se scumpi la cuvinte, improsci pe ,,leninigti*
se reduc la una singurd : la acuzagia de sciziune.

Conferm;a din ianuarie a PMSDR a declarat cd
numai grupul ,,Nasa Zarea“ s-a pus in afara partidului.
Acesta_este un fapt mdeob;te cunoscut. Din acest fapt,
pind i Tyszka §1 amicii sai ar fi putut trage conclu21a
simpld §i clari cd a ne acuza pe noi de sciziune inseamni
a considera ci grupul ,,Nasa Zarea“ face parte din parti-
dul nostru.

Inevitabilitatea acestei concluzii ar fintelege-o pind si
un copil. Iar Tyszka & Co. au iegit de mult din virsta co-
piliriei...
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Cei care ne acuzi de sciziune trebuie si aibi cel putin
probitatea elementari, curajul elementar de a spune:
»grupul «Na,sa Zarea» nu este un grup llc}ndatorlst s el
nu trebuie si fie in afara part1dulu1, locul lui este Zngun-
trul partidului®, ,,el constituie o nuanti legitimi in cadrul

partidului® etc.

Dar tocmai asta e ci alde domnii Tyszka, care ne acuzi
de sciziune, spun acest lucru pe furis, cu jumitate de guri,
cu ocolisuri (asta rezultd implicit din tipetele pe tema
sciziunii), pentru ci se tem si-l spuni deschis !

Nu e usor si afirmi §i sd@ dovedesti ci grupul ,Nasa
Zarea“ trebuie si fie In partid. Cine spune acest lucru
5l asumi o anumiti rispundere, se pronunt{i Intr-o anu-
mitd problemi principiald, apdrd fitis pe liderii lichida-
torilor. Pe un astfel de om poti (si trebuie) s3-1 consideri
partizan al lichidatorilor, dar nu poti contesta ci e un
om cu convingeri, nu-i pofi contesta onestitatea politici,
cel putin in problema limitatd a apartenentei sau neapar-
tenentei la partid a unui anumit grup de lichidatori.

Dar cind o intreagi — cu ierticiune fie zis — orga-
nizat;ie sau grupare de organizatii dintr-un intreg 'ginut
apird pe lichidatori pe furis, cu Jjumitate de gurd, cu
ocolisuri si reticente, acuzind de sciziune _pe cei care i-au
exclus din partid §i nelncumetindu-se si spund deschis
ci ,acest grup de lichidatori trebuie si fie in partid®,
se impune de la sine concluzia ci avem de-a face nu cu
o organizatie de social-democrati care Impirtisesc cutare
pdreri, ci cu un cerc de intriganti care cauti si-si Injghe-
beze un capital politic din ,exploatarea® luptei dintre
lichidatori si antilichidatori.

Tar pentru cei ce cunosc stirile de lucruri din
P.M.S.D.R. In perioada de dupi 1907 nu mai e de mult
un secret ci, asemenea bundistilor, Tyszka & Co.-repre-
zinti un model de intrigangi, de ,marxisti la cintar®, de
»transfugi notorii®, cum i se spune in rindurile social-
democra;ilor. Asemenea unora dintre bundisti, Tyszka fsi
bazeazi intreaga sa ,,pozme in partid pe jocul de echi-
libristicd intre lichidatori si antilichidatori, pe rolul de
mijlocitor, pe foloasele pe care le oferi situatia de
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»greutate care face si incline balanta®™ si firi de care
nu pot avea majoritatea nici lichidatorii, nici antilichi-
datorii ! * L

In toamna anului 1911, cind acest vechi §i mult prea
siclitor ,,joc® al lui Tyszka l-a dus pe el la egec, organele
de presi ale ambelor curente adverse, adici atit ale lichi-
datorilor cit §i ale antilichidatorilor 12, l-au numit pe
fatd intrigant.

Intr-adevir, privite din punctul de vedere al unei
»greutiti care face si incline balanga®, rezolutiile ilogice.
pueril de naive, ridicol de neputincioase §i de incoerente
ale conferintei tyszkiste devin dintr-o dati perfect explica-
bile. Asa §5i numai aga trebuie si vorbeasci un intrigant:
eu condamn lichidatorismul..., dar nu spun deschis cine este
lichidator fifis §i consecvent! Recunosc ci lichidatoris-
mul constituie un pericol pentru insdsi existenta parti-
dului..., dar nu spun deschis daci cutare grup trebuie si
fie In partid sau in afara lui! O asemenea ,,pozitie* imi
oferd oricind, in orice imprejuriri, posibilitatea de a trage
foloase, de a injgheba un ,capital politic®, deoarece fard
mine antilichidatorul nu va putea si-1 biruie pe lichida-
tor, tot aga cum fdrd mine lichidatorul nu va putea avea
un loc asigurat in partid ! !

Politica ,,tyszkisti“ nu este un fenomen Aintimplitor,
individual. In condigiile unei sciziuni sau, in general, ale
unei lupte inversunate intre curente este inevitabild apari-
tia unor grupuri care I§i intemeiazi existenta pe treceri
neincetate dintr-o parte in cealaltd, pe intrigi mirunte.
Acesta este in viata partidului nostru un aspect regretabil,
neplicut, care se accentueazi foarte mult in conditiile
activititii revolutionare in emigratie, Grupuri de intri-
ganti, elemente de intrigd in politica unor grupuri extrem
de slabe din punctul de vedere al legiturilor lor cu Ru-
sia, toate acestea constituie un fenomen pe care trebuie
si-l cunoastem spre a nu ne lisa mistificaji, spre a nu
cidea victimid diverselor ,,nelntelegeri®.
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L]

Lozinca ,unitdtii* este, desigur, ,,populari® in rindu-
rile unor pituri largi de muncitori care nu stiu cu cine
trebuie realizati aceasti unitate, ce fel de concesii fayi
de un anumit grup implicd aceastd unitate, pe ce principii
se bazeazd politica de includere a lichidatorilor in partid
sau de excludere a lor din partid.

Fireste, nu-i nimic mai ugor decit si exploatezi in mod
demagogic aceastd neintelegere a esentei chestiunii ca si
faci zarvi pe tema ,sciziunii®. Nimic mai usor decit si
camuflezi diplomagia de cerc sub paravanul revendicirii
,unititii® Intre doud curente care s-au despirtit in mod
irevocabil.

Dar oricit de ,,populari® ar fi printre oamenii in-
congtienti lozinca ,,unitdtii*, oricit de bine se pot ascunde
acum sub paravanul ei diversi demagogi, intriganti sau
diplomati de cerc, noi nu vom inceta totusi si cerem fie-
cirui social-democrat congtient un rdspuns clar §i precis
la problema pe care a rezolvat-o Conferinja P.M.S.D.R.
din ianuarie 1912,

Conferinta lichidatoristdi convocati in august 1912 a
aritat clar ci toate controversele se axeazi pe problema
lichidatorismului, pe problema partinitifii sau nepartini-
tdtii (ba chiar a antipartinitdtii) grupurilor lichidatoriste.
Cine ocoleste aceastd esentd a chestiunii se ingald pe sine
i Ingald si pe algii.

Or, flecireala pe tema caracterului ,fractionist® al
conferintei din ianuarie etc. nu este decit o Incercare de
& ocoli esenta chestiunii. Ei bine, domnilor — li se poate
rispunde flecarilor —, si presupunem ci conferinta din
ianuarie a fost arhifractionisti, scizionisti, incompe-
tentd etc. Dar aceste ,,vorbe teribile® nu au alti menire
declt s& wva justifice in propriii wogtri ochi. O parte a
social-democratilor — nu importi care anume — a de-
clarat in ianuarie ci cei de la ,,Nagsa Zarea® sint niste
lichidatori antipartinici, aflati in afara partidului.
Aceastd pirere a fost fundamentatd intr-o rezolutie ampld,
motivatd, care decurge din istoria ultimilor patru ani.

18
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Cine doreste sincer si limureascd §i si infirme greseala
acestor social-democrati ,,din ianuarie®, daci-i putem
numi astfel, trebuie si analizeze §i si infirme aceasti re-
zolutie, si declare §i si demonstreze ci grupul ,Nasa
Zarea® trebuie si fie In partid, ci ideile lui nu sint
funeste pentru partid, ci acestui grup trebuie si i se faci
cutare concesii, ci trebuie si i se ceard si-si ia cutare
angajamente, ci Indeplinirea acestor angajamente trebuie
si fie garantati in cutare mod, ci gradul de influentd
a acestui grup In partid trebuie stabilit in cutare fel.

A pune problema ?n felul acesta inseamni a combate
In mod cinstit, cu buni-credinii, afirmatia social-demo-
cratilor din ianuarie, fnseamni a explica muncitorilor ce
anume consideri tu ci este gresit. In realitate insi nimeni
dintre cei care se indeletnicesc acum cu vorbiria ieftini
pe tema sciziunii n-a ficut nici un pas in directia acestui
mod de a pune problema !!

De aceea, dind cu disprey la o parte pe demagogi si
pe intriganti, noi repetdim calm: rezolugia noastri cu
privire la excluderea lichidatorilor n-a fost §i nu poate
fi infirmatid. Faptele survenite in ultimul timp, cum ar
fi aparitia organului lichidatorist ,,Luci®, care si-a Insusit
frazeologia trotkistd, nu fac decit si sporeasci insutit
puterea de convingere a rezolugiei noastre. Faptele —
migcarea din mai, unirea a sute de grupuri muncitoresti
in jurul ziarului antilichidatorist, alegerile pentru Duma
a IV-a de stat in cadrul curiei muncitoresti — dovedesc
in mod definitiv justetea pozitiei noastre antilichidatoriste.

Tipetele pe tema ,,sciziunii® nu vor reusi si zdruncine
aceastd convingere pentru ci nu sint altceva decit o
apdrare lagi, camuflatd, ipocriti a lichidatorilor.

v

Conferinta P.M.S.D.R. din ianuarie 1912 a pus si o
altd problemd principiald importantd: problema struc-
turii partidului nostru din punct de vedere national. Din
lipsi de spatiu, md voi limita la o sumari examinare a
acestei probleme.
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Federatie deplind sau nu deplind, ,federajie de cea
mai rea spetd“ sau unitate deplind ? latd cum se pune
chestiunea.

Nici 1n aceastd problemd conferinta tyszkisti nu ne
oferd nimic altceva decit o avalangi de injurii §i de gipete :
,,talsun ,,denaturarea faptelor® etc. Ce scandalagii si
oameni de nimic sint acest Tyszka §i suita lui!

Izolarea totali a social-democragilor letoni, polonezi,
evrei (Bundul) este un fapt indiscutabil. Orice social-de-
mocrat polonez stie cd in Polonia n-a existat §i nu existd
nimic care si semene micar a unitate cu Bundul. Acelasi
lucru se poate spune despre social-democragii rusi 1in
ceea ce priveste relatiile lor cu Bundul etc. ,,Nationalii”
au organizatii proprii, aparte, au instante centrale proprii,
congrese proprii etc. Rugili nu au aja ceva, iar Comitetul
lor Central nu poate rezolva problemele rusesti fird
parmmparea bundistilor, a polonezilor, a letonilor, care
se luptd intre ei §i nu cunosc treburile rusegti.

Acesta este un fapt indiscutabil, care nu poate fi Inli-
turat prin nici un fel de injurii. Din 1907 tofi membrii
partidului nostru vdd acest lucru. Toti simt falsitatea
acestel situagii, pe care conferinfa noastrd a denumit-o
nfederatie de cea mai rea spepid“ *.

Social-democratgii cinstiji §i sinceri trebuie si dea un
rispuns in fond la aceasti problemi aga cum am
pus-o aici.

Justetea acestui mod de a pune problema a fost con-
firmatd cit se poate de convingitor de conferinja din
august, care, dupd cum a recunoscut chiar Plehanov, in
faimoasa ei rezolugie cu privire la autonomia ,,cultural-
nagionald“ ,,a adaptat socialismul la ceringele nagiona-
lismului®,

Atlt Bundul cit §i Conducerea centrald tyszkisti se
jurd pe togi sfingii ci sint pentru unitate, in timp ce la
Varsovia, la Lodz etc. relagiile lor reciproce se caracteri-
zeazd printr-0 sciziune totald !/

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura politick, 1963, edi-
Yla a doua, pag. 141—142. — Nota red.

18+
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Legitura dintre ,,problema lichidatorismului® §i pPrO-
blema nationali“ n-a fost inventati de noi; viata insigi
a scos-o la iveald.

Toti social-democratii seriogi trebuie si puni in discu-
tie 5i si dezbati §i ,,problema nationali“. Federatie sau
unitate ? Federagjie pentru ,nationalitdi“, cu centre aparte
pentru ele §i fird un centru aparte pentru rugi, sau uni-
tate deplind ? Unitate nominali §i sciziunea (sau sepa-
rarea) efectxva a Bundulm in organizatiile locale, sau
unitate in fapt de jos pind sus?

Cei care cred ci aceste probleme pot fi ocolite se in-
sali amarnic. Cei care conteazi pe o simpld reconstituire
a ,federagiei de cea mai rea spetd“ din anii 1907—1911
se ingald pe sine gi m;ala si pe altii, Aceasti federape ns
mat poate fi reconsntulta. Acest avorton nu mai poate
invia. Partidul l-a ldsat in urma sa §i niciodati nu se va
mai intoarce la el.

Si incotro se indreapti acum partidul ? Spre o federagie
de tipul ,,austnac“ 2118 Say spre o renuntare totald la
federatie, spre unitate m fapt ? Noi sintem pentru alter-
nativa a doua. Sintem impotriva ,,adaptirii socialismului
la cerintele nationalismului®.

S reflecteze deci toti asupra acestei probleme, exami-
nind-o sub toate aspectele, §i s-o rezolve in mod definitiv.

Scris In noiembrie 1912

Publicat pentru prima oard Se tiplirepte dupd (eximl
in august 1913, in revista apdrut In revistd
., Pismo Dyskusyjne* nr, 1 Traducere din limba polond

Semnat: N. Lenin
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IN AMERICA

In oragul Rochester si-a incheiat lucririle al 32-lea
congres anual al ,Federatiei americane a muncii® ¢ —
aja se numeste uniunea organizagiilor sindicale din aceasti
tard. In comparagie cu partidul socialist, care creste cu
repeziciune, aceasti federagie apare ca o rimisitd vie a
trecutului : a vechilor traditii burghezo-liberale de breasli,
care s-au pdastrat nestirbite n rindurile aristocragiei clasei
muncitoare din America.

La 31 august 1911 federagia avea 1 841 268 de membri.
Presedinte a fost reales Samuel Gompers, un adversar
hotirit al socialismului. Dar candidatul muncitorilor so-
cialisti, Max Hayes, a obtinut 5074 de voturi, fati de
11974 de voturi obginute de Gompers, pe cind inainte
Gompers se alegea cu unanimitate de voturi. Lupta dintre
socialigti §i ,sindicaligti in miscarea sindicali americani
duce fincet, dar sigur la victoria socialistilor.

Gompers nu numai ci crede cu sfintenie in basmul
burghez al ,,armoniei dintre munci §i capital®, dar §i duce
fitls in cadrul federagiei o politici burghezi indreptati
impotriva politicii socialiste, desi in vorbe preconizeazi
sneutralitatea® politici deplind a sindicatelor ! In timpul
recentelor alegeri prezidengiale din America, Gompers a
reprodus in organul oficial al federagiei programele si
platformele celor trei partide burgheze (democratii, re-
publicanii §i progresistii), firé a reproduce insi §i pro~
gramul partidului socialist I/
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Pini §i din rindurile adeptilor lui Gompers au risunat
la Congresul de la Rochester proteste impotriva acestui
mod de a proceda.

Starea de lucruri din migcarea muncitoreasci americani
ne arati, ca si in Anglia, existenta unui dezacord foarte
pronuntat intre tendintele pur sindicaliste si cele socialiste,
intre politica muncitoreasci burghezd si politica socia-
listi. Cici, oricit de stranie ar pirea aceasti afirmatie,
in societatea capitalisti se poate Intimpla ca §i clasa
muncitoare si duci o politici burghezi daci di uitirii
telurile sale de eliberare, daci se impaci cu robia salariati
si se limiteazi la preocupirile legate de Incheierea de
aliante cind cu un partid burghez, cind cu altul in vederea
unor imaginare ,imbunititiri® ale stirii de robie in care
se afli ea.

Principala cauzi istorici cireia i se datoresc precum-
pinirea §i forta (vremelnici) a politicii muncitoresti
burgheze in Anglia si In America o constituie faptul ci
in aceste tiri existi de multd vreme libertate politici si
conditii deosebit de favorabile, in comparatie cu alte
tiri. pentru dezvoltarea capitalismului in adincitme si in
lirgime. Datoritd acestor conditii s-a format fn sinul
clasei muncitoare o aristocratie care urma burghezia, trd-
dindu-si propria clasi.

In secolul al XX-lea aceasti particularitate a situatiei
din Anglia si din America dispare in ritm rapid: alte
tdri ajung din urmi capitalismul anglo-saxon, iar masele
muncitoresti Invati socialismul din experienta wietii. Cu
clt mai rapidi va fi dezvoltarea capitalismului mondial,
cu atit mai curind va veni victoria socialismului %n
America §i In Anglia.

Scris Inainte

de 7 (20) decembrie 1912

Publicat pentru prima oard In 1954, Se tipdreste dupll manuscris
In revista , Kommunist®* nr. 6



CLASA MUNCITOARE
SI REPREZENTANTA EI ,,PARLAMENTARA® 115

Nu e pentru prima oari cind muncitorii congtienti din
Rusia au de-a #;ce cu o reprezentanti colectivi a clasei
muncitoare in Duma de stat. Si de fiecare dati cind s-a
format o asemenea reprezentantd, in Duma a II-a, a III-a
sau 2 IV-a (nu vorbim de Duma I, pe care majoritatea
social-democratilor au boicotat-o), de fiecare dati s-a vi-
zut ci existd o discordantd intre vederile, conceptiile,
orientarea majoritatii social-democratiei §i acelea ale re-
prezentantei ei in Dumd.

Date precise cu privire la aceasti discordantd existd
In ceea ce priveste Duma a II-a de stat. In primivara
anului 1907 a fost constatat in mod oficial §i incontestabil
care concep;ii, orientdri, curente sau frac;iuni precumpi-
nesc in rindurile social-democragiei §i care m rindurile
fracylunn social-democrate din Duma

S-a vizut ci, trimitindu-se cite un delegat la fiecare
500 de muncitori social-democragi, bolgevicii au avut pe
atunci 105 delegati, mengevicii 97, iar 4 delegati nu fi-
ceau parte din nici o fracgiune 116,

Precumpinirea bolsevismului era viditi.

Dintre social-democratii ,,nagionali“, polonezii au avut
44 de delegati, bundistii — 57 §i letonii — 29. Deoarece
printre letoni aveau pe atunci o puternici precumpinire
adversarii oportunismului, ai mengevicilor §i ai Bundului,
raportul dintre ,curente® era §i printre ,nagionali®, in
linii generale, aseminitor cu cel existent in partea ,rusi”
a social-democratiei.
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Cu toate acestea, fractiunea social-democrati din Dumi
numira pe atunci 36 de mengevici i 18 bplsevici, iar
dintre deputagii alegi in curia muncitoreasci 12 erau men-
sevici §i 11 bolgevici. E clar ci precumpdneau mengevicii.

Asadar, In rindurile social-democragiei §i in cadrul
fractiunii din Dumi fortele diverselor ,,curente“ nu se
repartizau in acelagi mod, ci intr-un mod diametral opus.

Este oare aceasta ceva intimplitor ?

Nicidecum. In toate tirile din lume se observd ci, de
reguli, reprezentantele parlamentare ale partidelor mun-
citoresti au o componen}i mai oportunistd decit cea a
partidelor muncitoregti respective. Cauza acestui fenomen
nu e greu de ghicit: in primul rind, toate sistemele elec-
torale din tirile burgheze, chiar i din cele mai democra-
tice, restring in fapt drepturile electorale ale muncitori-
lor fie prin condigii de virstd (in Rusia au drept de vot
numai cetifenii care au Implinit 25 de ani), fie prin
conditii privitoare la stabilirea domiciliului §i a locului
de munci (in Rusia se cer cel pufin gase luni) etc. Ase-
menea ingridiri lovesc de obicei cel mai greu tocmai
piturile tinere, mai congtiente §i mai hotirite ale prole-
tariatului.

In al doilea rind, oricare ar fi sistemul electoral, in
societatea burghezi elementelor neproletare ale partidelor
muncitoresti — funcgionarilor sindicali, micilor patroni,
functionarilor particulari §i Indeosebi ,,intelectualilor® —
le este mai» ugor (datoriti ocupatiilor lor, pozitiei pe care
o ocupi In ,societate“, pregitirii etc.) si se specializeze
in profesiunea de ,parlamentar®.

Ce concluzii decurg din acest fapt §i care era situagia
in Duma a III-a §i a IV-a in comparagie cu Duma a Il-a,
acestea sint chestiuni pe care le vom examina In articolul
urmitor. -

Pravda® nr. 101 din 12 decembrie 1918 Se tlpdregte dupld textul
Semnat : V. L apdsut 1a zlar
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CLASA MUNCITOARE
SI REPREZENTANTA EI ,,PARLAMENTARA“

ARTICOLUL AL III-LEA

Fractiunea social-democrati din Duma a III-a a fost
prima fractiune social-democrati cireia i-a fost dat si
diinuie vreo cifiva ani §i si reziste la lunga ,incercare®
a unei activitiyi comune cu partidul clasei muncitoare.
Din motive lesne de Inteles nu putem relata aici istoricul
acestei activitifi. Dar putem §i trebuie si subliniem doar
esentialul : cum s-a reflectat asupra fracfiunii din Dumi
dezvoltarea partidului ? Cum au evoluat relafiile dintre
fractiune si partid ?

in primul rind trebuie si constatim ci Inceputurile
activitigii fractiunii social-democrate din Duma a IIl-a
au stirnit nemulfumirea categorici a majoritdfii partidy-
lui, care le-a condamnat cu asprime. In cadrul fractiunii
predominau mengevicii, care se aflau in opozitie fatd de
hotiririle adoptate de partid in 1907 7, 51 aceastd ,,0po-
zitie* a fost continuati sau preluati de fractiunea social-
democratd din Duma a IIl-a.

intre partid §i fractiune a inceput un fel de lupti.
Declaragia fractiunii a fost eriticati — i pe buni drep-
tate — pentru oportunismul ei. Organele de presi care
reprezentau opinia majoritijii partidului sau a Intregului
partid au criticat in repetate rinduri acfiunile oportuniste
ale fractiunii §i au semnalat ci In diferite probleme frac-
fiunea a expus incomplet sau gresit punctul de vedere al
partidului,

Lista lungd a greselilor §i a actiunilor gresite, care tre-
buiau fndreptate, ale fractiunii din Duma a III-a a fost
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oficial consemnati in decembrie 1908 118, Bineinteles ci
fn acelasi timp s-a ardtat cit se poate de precis ci vina
nu e numai a fractiunii, ci §i a Intregulu: partid, care
trebuie si acorde mai multi atentie activitdifii reprezen-
tantei sale in Dumi §i si lucreze Impreuni cx ea.

Rezultatele acestei munci sint evidente pentru toatd
lumea. Din 1908 pini in 1912 a avut loc in cadrul parti-
dului evolugia spre lichidatorism a aripii de dreapta a
mensevismului. Cei patru ani de luptdi dusi impotriva
lichidatorismului, atit de bolsevici cit §i de mengsevicii
partinici 1, nu pot fi stersi din istorie, oricit ar dori-o
ziarul ,,Luci®,

Si In acesti patru ani fractiunea social-democrati din
Dumi s-a transformat dintr-o fractiune aflati in opozigie
fati de partid, dintr-o fractiune criticati de partid si
apiratd (iar uneori chiar direct incurajati in oportunismul
ei) de citre mengevici, intr-o fracgiune antilichidatorista.

O dovadi griitoare in acest sens este felul cum se
impart membrii acestei frac{iuni dupi ziarele la care au
colaborat in 1912. Astrahantev §i Kuznetov au colaborat
la ziarul lichidatorist ,,Jivoe Delo“. La fel si Belousov,
care curind Insi s-a retras definitiv din fractiune, trimi-
tindu-i un mesaj ultralichidatorist cu referiri pline de
simpatie la Martov si la ,,Nasa Zarea®™ (acest mesaj istoric
al domnului Belousov va apirea, probabil, curind in
presi).

Mai departe. Surkanov a colaborat §i 12 un ziar lichi-
datorist §i la unul antilichidatorist. Gheghecikori si
Ciheidze n-au colaborat la nici una dintre publicagiile
celor doud orientdri. Ceilalyi 8 membri ai fractiunii (Vo-
ronin, Voilognikov, Egorov, Zaharov, Pokrovski, Predkaln,
Poletaev §i Surkov) au colaborat la publicatii antilichi-

datoriste.

In anii 1911—1912 ,Nasa Zarea® si-a exprimat in re-
petate rinduri nemulgumirea fati de fractiunea social-de-
mocratd : lichidatorilor nu le putea fi pe plac trecerea
fractiunii mengevice de partea antilichidatorilor.

Experienta unei activitigi desfasurate Intr-o Dumi
ultrareacgionard §i experienta luptei impotriva aripii de
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dreapta a mengevismului — care a alunecat in mlagtina
lichidatorismului — au determinat fractiunea social-de-
mocratd din Duma a IIl-a si evolueze spre stinga, si
se apropie de partid, si se indepirteze de oportunism.

Aceastd remarcabili istorie a celor patru ani de luptd
dusi de partid pentru partinitatea fractiunii (este vorba,
aici, bineinteles, numai de orientarea ideologici, de linia
de activitate) foarte mulgi Incearci s-o uite, mai ales cei
cirora le este neplicutd. Dar aceasti istorie nu poate fi
contestatd. Noi trebuie s-o finem minte §i si pornim de
la Invitimintele ei in aprecierea fractiunii din Duma
a IV-a. De aceasti fracfiune ne vom ocupa In articolul
urmator.

Scris in prima jumdtlate
a Junil decembrie 1912

Publicat pentru prima oard in 1934, Se tipdregte dupd manuscris
In revista ,.Kommunist® nr, 6
Semnat : V, [.
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CLASA MUNCITOARE
SI REPREZENTANTA EI ,,PARLAMENTARA“

ARTICOLUL AL V-LEA

Primul act al fracfiunii social-democrate din Duma
a IV-a care ne Ingiduie si ne facem o anumiti idee
despre componenta acestei fractiuni §i despre orientarea
activititii sale este rezolugia adoptati de ea in problema
Jagiello 120, Din ziare se stie c¢i ea a fost adoptati de
cele sapte voturi mengevice mpotriva celor gase voturi
bolgevice. Este clar, prin urmare, ci avem de-a face aici
cu o hotirlre adoptati Impotriva pirerii majorititii
partidului, cici cei gase deputati muncitori din partea
principalelor sase gubernii industriale reprezinti, dupi
cum am vizut, majoritatea covirsitoare a partidului
muncitoresc.

Dar poate ci continutul acestei rezolugii e de naturid
s3 ne convingd de justetea ei.

Si examinim conginutul rezolutiei.

In punctul 1 se arati ci ,,nu existd date precise pentru
a se stabili dac® majoritatea sau minoritatea proletaria-
tului din Varsovia“ ,l-a ales ca delegat™ pe Jagiello.

Prin urmare, dupi pirerca acestor gapte deputafi so-
cial-democragi, chestiunea nu este clari. Dar in acelagi
timp el mentioneazi totusi ci este vorba de proletariatul
din Varsovia, iar nu de proletariatul polonez in general,
cum spun lichidatorii §i Bundul (vezi ,Luci® §i ,,Naga
Zarea“). Noil mai §tim cu precizie ci ,proletariatul din
Vargovia“ ,,2 ales ca delegati® doi social-democrati §i un
membru al P.P.S. (Jagielio).
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Doi inseamni majoritatea fati de unul. Prin urmare,
existi date foarte precise care aratd ci Jagiello a fost
ales de minoritate. Mai mult chiar : majoritatea delegan-
lor muncitorimii (amindoi social-democrati) au fost im-
potriva alegerii lui Jagiello, lucru pe care ei l-au declarat
in mod oficial. Lichidatorii au invocat imprejurarea ci
Jagiello a obtinut mai multe voturi, dar aceasta nu in-
liturd faptul ci au fost alesi ca delegati doi social-demo-
cragi §1 un membru al P.P.S.

In orice caz, trecind sub ticere — in cuprinsul rezo-
lugiei — protestul celor doi delegayi social-democragi,
care reprezintd pe tofi social-democraii polonezi din
Vargovia, cei sapte deputayl au procedat intr-un mod
antipartinic, cici pini in prezent numai social-democragia
polonezd ficea parte din social-democratia rusi.

Dar §i mai rdu este punctul 2 al rezolugiei. Faptul ci
pentru Jagiello au votat ,,delegai burghezi evrei — ni se
spune — denoti cd pind si in mediul burghez (! ? In me-
diul burghez evreiesc ¢) se intireste convingerea ci numai
socialistii pot fi adeviragi luptitori pentru interesele legi-
time (?!) ale nationalitdtilor asuprite®.

Toatd lumea stie ci burghezii evrei n-au manifestat
nici umbri de asemenea sconvingere“. Ei preferau un
burghez polonez, dar in lipsa unui alt adept a] egalitiyii
in drepturi au fost ne'voz;z si aleagd un socialist. Nu
»Cresterea congtiintei, ci cresterea dificultatilor provocate
de lupta dintre burghezu de diferite nationalitiyi — iatd
ce 1-a dat lui Jagiello mandatul de deputat!

Un delegat al muncitorimii poate (51 trebuie) si folo-
seascd ,,dificultdgile* unor tilhari care s-au inciierat intre
el, pentru a face si fie ales in Dumi un om cinstit. Acest
lucru este indiscutabil. Pirerea contrari a unei pirgi
infime a social-democratgiei poloneze (aga-zisa ,Conducere
centrald®, care a pierdut centrul — Varsovia) este lipsitd
de orice temei.

Dar cind un om cinstit a fost ales in Dumi datoritd
faptului ci doi tilhari s-au inciierat este absurd §i ridicol
$i spui ¢i unul din cei doi tilbari a dat dovadi de ,0
crestere a congtiingei“. Tocmai aceastd elogiere a delegagi-
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lor burghezi evrei, care nu e cltusi de putin necesari
pentru justificarea mandatului lui  Jagiello, dovedegte
oportunismul sus-mentionagilor 7 membri ai fractiunii,
atitudinea lor meproletard in problema nationald.

In cuprinsul rezolutiei, cei sapte deputati ar fi trebuit
si condamne §i si infiereze vrajba nationali in general
si antisemitismul burghezilor polonezi in special ; asta ar
fi fost o treabi buni. Dar a atribui burghezilor evrei ,,0
crestere a congtiintel® Inseamnd a demonstra propria ta
incongtientd.

Punctul al treilea vrea si demonstreze ci Jagiello este
social-democrat. $i cum se demonstreazi asta? 1) ,,Cu
declaragia lui“. Asta nu e o dovadi. Oameni de partid
tin seama de organizatia din care face parte X §i nu de
wdeclaratia“ lui. Asemenea lucruri elementare le pot uita
doar nigte lichidatori *. 2) ,,Cu faptul ci candidatura lui
Jagielto a fost sprijinitd de blocul Bundului cu P.P.S.“

Dar unde este social-democragia polonezi ? Blocul fard
ea §i impotriva ei (retragerea celor doi delegagi social-de-
mocrati ai Vargoviel) constituie o dovadd a caracterului
antipartinic al Bundului, lucru recunoscut pini § de
Plehanov, care inclind spre impiciuitorism !

La punctul 4 citim: ,,P.P.S. nu s-a unit inci cu social-
democragia rusi“. Aceasta este numai o jumitate de ade-
vir! De ce au trecut sub tdcere cei sapte ci printr-o
rezolugie a partidului (din decembrie 1908) a fost respinsd
unirea cu P.P.S.? Numai pentru a fi pe placul lichida-
torilor partidului ?

Concluzia la care ajunge aceasti rezolugie mioapi i
nenorocitd este c¢i ,,problemele viefii interne a social-de-
mocragiei ruse“ trebuie si fie separate de ,,problemele
activitdgil politice din Dumi®. Aceasti separare este insi
cit se poate de nefasti. Oameni de partid nu pot separa
aceste probleme. A le separa fnseamni a separa de partid
fractiunea din Dumi. Asta este un oportunism de cea mai
rea spetd §i creeazd o mare confuzie. Tactica se stabileste
prin hotdriri ,interne“ de partid. Se pune intrebarea:
oare aceastd tactici trebuie aplicati in ,,activitatea po-

* Aceastd fraz3 este t3iatd in manuscris. — Nota red.
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litici din Dumi® sau o alti tactici, ,fird de partid“ ??

Candidatul Bundului, al acestui partid care vrea si
treacd drept parte a _social-democrasiei, este lipsit de vot
deliberativ in ,,problemele vieii interne a soc1a1—demo-
cratiei“. Acesta este singurul plus al preamcurcate1 rezo-
lugii a celor sapte deputaji pe care i-au incurcat lichi-
datorii.

Muncitorii congtienti trebuie si ajute pe acesti deputati
si se descurce, si le explice gregeala comisi, si depuni
eforturi perseverente (5i In Duma a IV-a, ca §i in Duma
a III-a) pentru a aduce pe linia justi fractiunea din
Dumi. Priviti In sine, greseala nu este la Tnceput chiar
atit de gravd, dupi cum a remarcat pe buni dreptate
K. Stalin 121; important este doar ca democra;ia munci-
toreascd sd recunoascd deschis gi fitis gregeala i si obtind
recunoagterea ei. Atunci continuarea va fi mai buni decit
inceputul.

Rog confirmagi neapirat primirea articolului, iar daci,
contrar asteptarllor, ve;1 hotar1 si nu-l publicati, restl-
tuiti~-mi-l neintirziat, cici In acest caz il voi publica in
altd parte.

Scris tn prima jumdlate
a lurnll decembrle 1912

Publicat pentru prima oard in 1954, Se tlipdregte dupd manuscris
Ia revista , Kommunlst* nr. 6
Semnat : V, I,
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»IMPACAREA® NATIONALISTILOR CU CADETII

Cel mai important rezultat politic al dezbaterilor care
au avut loc in Dumi pe marginea declaragiei guvernului
este Induiogitoarea unitate de vederi dintre nationalisti,
octombrigti §i cadefi. Asa-numita ,societate“ de la noi este
atit de sensibild la orice fraze ieftine si sforiitoare, Incit
ne vedem nevoiji si insistim 1n mod deosebit asupra
acestui rezultat real al expunerilor critice ficute de toate
partidele pe marginea problemelor politice principiale.

wPartidele dispiruserf, scria ziarul nationalist ,Novoe Vremea®
(nr. 13 199). — Admirabilul discurs al deputatului Maklakov (in
sedinta din 7 decembrie) a unit intreaga Dumi de stat, care l-a
aplaudat lisind la o parte orice calcule §i divergente de partid’

Aceste aprecieri ficute de un ziar nationalist, campio-
nul atitudinilor de lingusire §i al campaniilor de atljare
impotriva evreilor si a alogenilor, trebuie si regini atengia
si si dea de gindit oricui se intereseazi serios de politici.

Octombrigtii §i nagionaligtii, partizanii lui Gucikov i
cei ai ziarului ,Novoe Vremea“, l-au aplaudat pe Mak-
lakov nu pentru ci ,au lisat la o parte“ divergengele de
partid, ci pentru cd au ingeles in mod just profunda uni-
tate de vederi dintre burghezia liberald §i mogierii-na-
tionalisti.

Maklakov a exprimat aceastd unitate de vederi in pro-
blemele fundamentale ale politicii interne i externe.
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»Rusia nu cauti rizboi, dar nici nu se teme de el%, a
exclamat acest cadet In aplauzele prelungite ale natio-
nalistilor. Si de ce si nu-l aplaude ? Pentru orice om cit
de cit inifiat in politici e clar c¢i prin aceste cuvinte
cadegii au aritat ci sint de acord cu politica de zingi-
nire a armelor, cu politica militarismului, cu politica
inarmirilor terestre §i navale, care apasi §i ruineazi
masele populare.

Liberalii, care sprijini militarismul, nu inspiri teami
reactiunii, cici reactionarii judeci, pe buni dreptate, in
felul urmitor: sprijinirea militarismului e un fapt, 1n
timp ce peroratiile liberale sint worbe goale, pur
si simplu irealizabile sub domnia reacgiunii. ,,Di-ne mi-
licane pentru fnarmiri, iar noi ifi vom da aplauze pentru
fraze liberale® — iati ce spune sau ce ar trebui s& spuni
Balalaikinilor 122 din Dumi orice mosier-iobigist degtept.

Dar pozitia lui Maklakov in politica interni ? Este
oare intimplitor faptul ci preotul cu vederi de dreapta
»e mai mult decit mulfumit®, dupd cum mirturiseste chiar
»Reci”, sau c¢i ,Novoe Vremea® reproduce, exultind,
plaitmotivul® lui Maklakov: ,,Si fInceteze Impirgirea
Rusiei in doui tabere : tara si guvernul® ?

Nu, acest fapt nu este Intlmplitor, deoarece, prin
viicirelile sale pe tema oportunititii unei ,,impiciri®, in
fapt -Maklakov nu face decit si-i. cinte in struni lui
Kokoviov. Kokoviov vrea si el o ,,lmpicare®!

Kokoviov nu vrea o schimbare a raportului de forte
sociale. Maklakov a dovedit ci nu Intelege citusi de putin
ce fel de schimbare este necesari si cum poate fi obtinutd
ea. ,Impicarea® este tocmai cuvintul care pune in umbra
singura problem3 serioasi, problema condigiilor §i a
mijloacelor unei asemenea schimbiri, — o pune n umbri
printr-o frazi goald, care nu spune nimic, care Intunecd
constiinfa cetiteneasci a maselor §i cauti si le adoarmi
pe acestea.

O ,societate” care e In stare si aplaude discursurile
lui Maklakov pe tema ,impicirii“ este demni de tot
dispregul.

19 — Lenin — Opere, vol, 22



264 V. I. LENIN

In schimb, in cuvintarea rostitdi de Malinovski, repre-
zentantul muncitorilor, pe marginea declaragiei guvernului,
natgionaligtii §i cadetii s-au striduit si nu observe modul
cum pune democragia aceste probleme. E adevirat insi
cd, rostindu-si cuvintarea, Malinovski s-a adresat cu
totul altui public declt cel de pe bincile Dumei.

»Pravda® nr. 194 din 15 decembrie 1912 Se tiptregte dupd textu!
apdrut In riar
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NATIONAL-LIBERALII

In ultimii ani se observd clar in rindurile liberalismu-
lui rus o anumiti diferengiere. Din tabira generali a
liberalilor incepe si se desprindi ,adevirata® burghezie.
Capitalul liberal f5i intemeiazi un partid propriu, in care
treguie si intre (§1 intrd efectiv) numeroase elemente din
rindurile burgheziei care 1nainte mergeau alituri de octom-
brigti ; pe de alti parte, spre acest partid se indreaptd
elementele cele mai moderate, mai ,,s0lide“ ale partidului
cadet, §si anume acelea care fac parte din rindurile marii
burghezii.

Grupul ,,progresistilor® din Duma a III-a §i a IV-a,
precum §i grupul ,progresist din Consiliul de stat sint
pe punctul de a deveni in arena parlamentari repre-
zentanta oficiald de partid a acestei burghezii national-
liberale. Recentul congres al ,,progresistilor® n-a ficut in
fond altceva decit si traseze acel program national-libe-
ral pe care in momentul de fayi il propoviduieste
,Russkaia Molva® 123,

Ce vor aga-zigii ,,progresisti*? De ce ii numim noi
national-liberali ?

_Ei nu vor dominagia deplini §i exclusivi a mosierilor
si birocragilor. Ei vor — §i o spun deschis — o constitugie
cenzitard ingusti §i moderatd, cu un sistem bicameral §i
cu un sistem electoral antidemocratic. Ei vor ,,un guvern
de mini forte* care si duci o politici ,,patriotici® de
cucerire prin foc §i sabie a unor noi piete pentru ,,industria
nagionali“. Ei vor ca birocratii si {ini seama de voinga

19+
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lor in aceeasi misurd in care {in scama de voinga Purigke-
vicilor. In aceste condigii ei sint gata si dea uitdrii ,,ve-
chile rifuieli“ cu reacyionarii §i si lucreze mini-n mini
cu ei pentru crearea unei ,mari“ Rusii capitaliste.

Ceea ce 1i desparte pe ei de partidul octombrist este
faptul ¢ in rindurile acestora este prea puternic elementul
mogieresc §i ca el, acest partid, este de o complezentia
care frizeazi neputinta. De partidul cadet 1i desparte
repulsia fatd de cochetarea demagogicd a cadetilor cu
democragia. Falsa vorbirie cadeti pe tema votului uni-
versal, a Instriindrii fortate a pimintului (fie §i cu ris-
cumpirare) li se pare acestor constitugionalisti ,,seriogi”
cu totul superflui §1 inadmisibili.

Nagional-liberalii spun pe sleau : nu trebuie si ne temem
de acuzagia ci ,Incurajim forgele reacgionare®; trebuie
si combatem deschis pe cei ,care Indeamni pe tdrani
si ocupe paminturile mosieresti* §i ,atltd la urdi Impo-
triva claselor avute® ; cind este vorba de ,forta militard”
a tirii nu trebuie si existe Impirgirea in oameni de
dreapta si oameni de stinga :

»Ne-am intors in patrie.. Armata rusi este.. armata 18oastrd..
Justitia rusi nu e judecata lui Semeaka, ci justijia noastrd.. Puterea
externi a Rusiei nu este un capriciu vanitos al birocragiei, ci forta
iiA xln?nd)ria noastrd®, (Vezi declaragiile programatice din ,,Russkaia

olva“,

National-liberalii au, firi indoiald, un anumit ,,viitdr®
In Rusia. Ei vor fi partidul ,,adeviratei* burghezii capi-
taliste, aga cum 1l vedem si in Germania. Elementele li-
berale pur intelectualiste, cu o ,bazi“ mai slabi, vor
ramine la cadegi. Nagional-liberalii capitid ideologi de
felul lui Struve, Maklakov, Protopopov, Kovalevski i
algii, care stau deja de foarte multd vreme cu un picior
in tabira reactionari. Lor li se vor alitura, firi indoiali,
si cele mai moderate elemente mogieresti ,,gipoviste“ din
zemstve, care sint §i ele pentru o ,,constitugie* cenzitard
ingustd, o ,constitugie“ pentru cei bogagi. (Nu degeaba
si-a amintit recent d-l Struve cu atita drag de d-l Sipov...).

Visurile ,,progresistilor® despre un ,guvern de mini
forte“ care si duci o politicid liberald sint, fireste, ireali-
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zabile in viitorul apropiat. Hvostovii §i Purigkevicii con-
tinui si rimini oamenii zilei. Nu este exclus ca partidul
nagional-liberal si nu se inchege definitiv in momentul
de fati §i ca ziarul lor si dispari aga cum a dispirut in
urmi cu trei ani ziarul ,,Slovo® 124, care-si pusese, in linii
generale, aceleasi teluri. (In Dumi insi ,,progresistii“ s-au
intirit relativ, in comparatie cu cadetii.) Dar manifestarea
fitisi a burgheziei nagional-liberale denotd, in orice caz,
o considerabili maturizare a contradiciiilor de clasi din
Rusia.

Autoafirmirii burgheziei capitaliste muncitorii trebuie
si-1 opuni o energie Inzeciti pe linia organizirii lor s
a autoafirmirii lor ca clasi.

. Pravda® nr. 200 din 22 decembrie 1912 Se tipdregte dupd textul
apdrut in lar
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DESPRE ATITUDINEA FATA DE LICHIDATORISM

1.

3.

$I DESPRE UNITATE

Teze

Cei patru ani de lupti Impotriva hcludatorlsmulul.

Definifia dati de partid lichidatorismului in de-
cembrie 1908. Condamnarea lichidatorismului pen-
tru faptul ci Incearci si distrugi partidul, §i nu pen-
tru faptul ci preconizeazi munca legali. Victoria re-
purtati de antilichidatorism In arena legali 1n 1912
(wPravda“ si alegerile).

Provocarea sciziunii de citre lichidatori. Ei s-au rupt
de partid. Grupurile lor de inigiativi sint un produs
al sciziunii §i o manifestare a acesteia.

Conferinja din_august 1912 este antipartinici prin
compozma el, fz}pt pe care au fost nevoiti si-l recu-
noasci pini i 1mpac1u1tor13tu.

Este inadmisibil ca in numele partidului social-de-
mocrat si vorbeasci niste grupuleje din striinitate
care n-au Imputerniciri directe din partea vreuuei or-
ganizagii social-democrate din Rusia §i nu actioneazi
de acord cu ea.

Rezolugiile pe care conferinja din august le-a adoptat
In problemele fundamentale ale migcirii, §i in primul
rind 1n problema esengiali a recunoasterii depline si
sincere a partidului ilegal, se caracterizeazi, ca si ne
exprimdm mai delicat, prin ,diplomatie, adici prin
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aceea cd se eschiveazi si dea un rispuns direct la
problema in discugic. Aceste rezolutii sint in fond re-
zolutii lichidatoriste.

5. Comportarea politici a grupului lichidatorist atit la
»Nasa Zarea® cit §i la ,,Luci® dupi conferinta (din
august) a ardtat caracterul net antipartinic al acestui
grup, ceea ce §i-a gisit expresia (a) in propagarea ideii
unui partid legal ; (b) In ironii la adresa ,migcirii ile-
gale® In presa legald; (c) in lupta Impotriva grevelor
revolutionare §i iIn combaterea Fuptei revolugionare de
masd 1n genere.

Necesitatea unei lupte hotirite fmpotriva acestui
grup, care este antipartinic.

6. Propagarea unitifii in coloanele presei legale, care
ocoﬁaste sl estompeazd esenta chestiunii, $i anume pro-
blema recunoagterii in fapt a partidului ilegal, in-
seamnd fIngelarea muncitorilor.

7. Necesitatea absoluti a unititii tuturor curentelor si
nuantelor in cadrul organizagiei ilegale. Chemarea la
o unitate de acest gen.

Scris In decembdrie 1012

Publicat pentru prima oard In 1939, Se tipdreste dupd manuscris
In revista ,Bolgevik” nr. 1
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COMUNICATUL SI REZOLUTIILE
CONSFATUIRII DE LA CRACOVIA
A COMITETULUI CENTRAL AL P.MSD.R.
CU UNII ACTIVISTI DE PARTID 5

Publicat In prima fumélate Se tipdreste

a lunli februarie (st.n.) 1013, dupd textul! brogurlii, conlfruntat :
intr-0 brogurd editatd ..Comunicatul® cu manuscrisul,

de C. C. al P.M.S5.D.R. la Paris lar ,,Rezolufiile® cu textu!

edifiei hectograliate
Rezolufia
++Cu privire la reorganizarea Se tipdregte dupd o cople
8! la activitatea slarulul «Pravda»® {dcutd de N. K. Krupskaia

a lost publicald pentru prima oard
In 1956, In revisla
»Vopros! Istorii* nr. 11
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COMUNICAT

In februarie anul acesta a avut loc o consfituire a Co-
mitetului Central al P.M.S.D.R. cu unii activigti de partid.
S-a reusit s se asigure participarea la aceasti consfituire
2 unor membri ai organizatiilor de partid ilegale din Pe-
tersburg (cinci), din regiunea Moscova (doi), din Sud (doi),
din Ural i din Caucaz. Deoarece nu s-au putut efectua
alegeri de delegati din partea organizagiilor locale, consfi-
tuirea nu s-a constituit in conferin{d. O parte dintre mem-
brii C.C. n-au putut lua parte la consFituire, din cauza
unor impedimente de naturi politieneasci.

Aproape tofi participantii la consfituire sint tovarisi
care au indeplinit munci de rispundere in tot felul de aso-
ciagii muncitoresti legale §i In cadrul aga-numitelor ,,posi-
bilitdti legale®. In felul acesta, componenta consfituirii a
asigurat o justi oglindire a fntregii munci de partid din
toate regiunile principale ale Rusiei.

Consfituirea a finut 11 gedinte §i a elaborat rezolutii
(In afari de cele nedestinate publicitii) * la urmitoarele
puncte de pe ordinea de zi: 1) Avintul revolutionar, gre-
vele §i sarcinile partidului. 2) Construirea organizatiei ile-
gale. 3) Fractiunea social-democrati din Dumi. 4) Presa
de partid. 5) Campania in legituri cu asiguririle sociale.
6) Atitudinea fagi de lichidatorism. Problema unitisii.
7) Despre organizatiile social-democrate ,,nationale®.

* Cuvintele puse In parantezd sint tilate In meanunscris sl din sexsi-
derente conspirative n-au Intrat tn brosur&. — Nola red.
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Rezolugiile au fost adoptate in unanimitate, cu excepgia
abtinerii unui tovaris la doui puncte ale rezolugiei cu
privire la ,asigurdrile sociale“ §i a unui tovards in unele
chestiuni de aminunt din rezolugia ,,nagionald®.

Rezolugiile consfituirii, care au fost aprobate de C.C,,
oferi o sintezi a experientei partidului §i traseazd linia
ciliuzitoare in toate problemele mai importante ale
muncii social-democrate in Rusia de astizi.

*
* *

Una dintre sarcinile cele mai importante ale social-
democragiei este de a trage sistematic Invigiminte din
experienfa anului 1912, deoarece acesta a fost anul unei
mari cotituri istorice in miscarea muncitoreasci din Rusia.
In afari de faptul ci In locul declinului §i al destrimirii
a survenit o fnviorare, clasa muncitoare a trecut in masi
la ofensivi Impotriva capitalistilor §i a monarhiei ta-
riste. Valul grevelor economice §i politice s-a ridicat atit de
sus, Incit In aceasti privinid Rusia se afli din nou In
fruntea tuturor irilor din lume, chiar §i a celor mai dez-
voltate.

Acest fapt nu va face, desigur, pe nici un muncitor
congtient si uite cit de mult ne-au luat-o finainte pro-
letarii din ¢irile libere In ceea ce priveste organizarea
si educagia de clasi a maselor. Dar acest fapt dovedegte
ci Rusia a intrat intr-o perioadi cind se apropie o noud
revolutie.

Clasei muncitoare 1i revine marea sarcini de a trezi
congtiinga revolugionari a tuturor maselor democratice §i
de a le educa In luptd, de a le conduce in vederea pregi-
tirii unui puternic asalt care trebuie si dea Rusiei liber-
tatea §i republica, nimicind monarhia Romanovilor. Spri-
jinirea pe toate cdile a luptei revolugionare deschise a ma-
selor, organizarea ei, lirgirea, adincirea si intensificarea ei
— iatd sarcina fundamentald a momentului prin care tre-
cem. Nu este social-democrat acela care nu este congtient
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Prima pagind & manuscrisului ui V. I. Lenin
wComunicat* cu privire ia Consfituirea de la Cracovia a C.C. al P.M.S.D.R.
cu unii activisti de partid. — 1813.

Micgorat
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de aceasti sarcini §i care nu lucreazi iIntr-o organizagie,

-~ ~ . ~ . - A . . - e
grupa sau celuld ilegald ce activeazi in direcyia dezvoltirii
revolutiei.

* *

Avintul revolutionar al proletariatului in 1912 a fost
principala foryd motrice a schimbirii unanim recunoscute
care a intervenit in starea de spirit a democrauel. Social-
democratia a obtinut importante victorii atit in alegerile
pentru Duma a IV-a cit §i in crearea unei prese munci-
toresti legale care si propage cel putin notiunile elemen-
tare ale teoriei marxiste. Si daci guvernul tarist n-a pu-
tut impiedica aceste succese, asta se datoreste exclusiv
faptului ¢ lupta revolugionari deschisi a maselor a
schimbat intreaga situatie social-politicd. Continuindu-si
activitatea stiruitoare, perseverentd, sistematici pe lm1a
folosirii tuturor ,posibilititilor legale* de orice fel, in-
cepind cu tribuna Dumei ultrareactionare si terminind cu
dlferltele asociajii pentru combaterea alcoolismului,
P.M.S.D.R. nu uitd nici un moment ci de inaltul titlu de
membru de partid este demn numai acela a cirui munci
in rindurile maselor este in Intregime o munci desfi-
suratd realmente in spiritul hotiririlor partidului, con-
cepute §i adoptate din punctul de vedere al revolutiei care
se apropie §i nu din punctul de vedere al ,legalitdyii
in cadrul regimului de la 3 iunie. Si nu ne lisim influ-
entati de destrimarea §i de dlSCOI‘dla care au rimas din
perloada anilor 1908—1911, ci si luptim Impotriva lor
— iatd sarcina noastri. Si nu ne lisim dusl de curentul
legalismului haotic §i lipsit de principii, ci si folosim
toate posibilititile legale pentru a grupa treptat in Jurul
part1dulu1 ilegal tot ce este viu — iati ce trebuie si fa-
cem noi. Nici un fel de pace cu cei care abuzeazi de
legalism pentru a semina scepticismul §i indiferenja fagi
de lupta revolujionardi a maselor sau chiar pentru a o
frina de-a dreptul — jati lozinca noastri.

Chezisia Infiptuirii revendicirilor noastre o constituie
nu diminuarea lor, nici ciuntirea programului nostru sau
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tactica de a atrage pe oamenii cu nivel redus propagin-
du-le lozinca Ingelitoare a celor care afirmi ci poate fi
usor obginutd cutare sau cutare reformd constitugionali in
conditiile menginerii garismului rus. Nu, chezigia infiptu-
irii acestor revendiciri o constituie educarea maselor in
spiritul democratismului consecvent §i al constiingei falsi-
tagii iluziilor constitugionaliste. Chezidgia o constituie or-
ganizarea revolugionari a clasei Inaintate, adici a prole-
tariatului, §i uriagul entuziasm revolutionar al maselor.

Perioada dezmdgului contrarevolugiei ne-a lisat mogte-
nire destrimarea §i discordia ideologici, dezagregarea or-
ganizatoricd existentd In multe centre ale migcdrii munci-
toresti, metodele primitive de muncd §i ruperea forgatd
de partid — la unii; o atitudine dispretuitoare §i chiar
riuvoitoare fajd de ,ilegalitate®, care pistreazi traditiile
revolutionare si elaboreazi tactica revolugionard — la algii.
Desprinderea lichidatorilor de partidul social-democrat,
izolarea efectivd i, pe alocuri, uitarea principiilor social-
democragiei §i destrimarea organizagiilor social-democrate
,nagionale®, toate acestea au fiacut ca revendicarea unitdtis
si devini extrem de actuald.

Unitatea proletariatului social-democrat este o condi-
tie necesari a victoriilor lui.

Unitatea proletariatului social-democrat nu este posibila
firi unitatea partidului six, P.M.S.D.R.

$i aici ne dim seama imediat ¢i nu putem rezolva
problema acestei unitdji daci nu rezolvim, nu numai pe
hirtie, ci §i in fapt, problema necesitifii partidului ilegal.
Cine vorbeste de unitate propoviduind totodati ideea
unui ,,partid muncitoresc legal, acela se ingali singur si
fngald si pe muncitori. Cine vorbeste de unitate ldsind si
se creadi ci aceasti problemi poate fi rezolvati, 1Zmuritd
sau cel pugin pusi In cadrul legalitigii, acela se Ingald
singur §i Insali §i pe muncitori.

Nu, nu fraze goale despre ,unitate* in coloanele presei
legale, nu acorduri cu diferite grupulete de intelectuali
care ,,merg pe ciriri diferite®, nu diplomagia tratativelor
din striindtate, ci numai wunirea in cadrul organizatiilor
locale, fuzionarea efectivi intr-o singuri organizagie ilegali
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a tuturor muncitorilor care fac parte din PM.SD.R., —
numai aceasta poate si rezolve problema unitiii.

Muncitorii au i inceput singuri, prin actiuni pornite
de jos, si rezolve in modul acesta problema unitiii, unicul
mod serios §i eficace de a rezolva aceasti problemi. Con-
sfituirea cheamd pe togi social-democratii si pigeasci pe
acest drum.

Muncitorii social-democragi refac pretutindeni organi-
zatiile ilegale unice ale P.M.S.D.R. sub formi de celule
de uzini, comitete de fabrici §i de uzini, grupuri raio-
nale, centre orisencsti, grupe social-democrate i tot felul
de institugii legale etc. Cine nu vrea si se condamne sin-
gur la situagia de solitar neputincios si intre in aceste
organizagii. Recunoagsterea partidului ilegal, sprijinirea
luptei revolugionare a maselor se infiptuiesc aici sub con-
trolul muncitorilor ingigi.

* *

Perioada de destrimare ¢ pe sfirsite. A sosit momentul
sd stringem forgele. S3 ne unim deci in organizagiile ilegale
ale P.M.S.D.R. Ele nu inchid usa nici unui social-democrat
care doreste si activeze in cadrul lor, care doreste si
ajute la organizarea proletariatului, si-1 ajute pe acesta
in lupta lui impotriva capitalului, In asaltul lui revolu-
fionar — care a inceput — impotriva monarhiei tariste.

Criza politici generali se coace in Rusia Incet, dar si-
gur. Sistemul de la 3 iunie a fost ultima incercare de a
salva monarhia ultrareactionari a garului, o Incercare de
a o renova printr-o aliani cu virfurile burgheziei, si
aceastd fincercare a dat gres. Noi forte ale democratiei
cresc §i se intiresc cu repeziciune in rindurile {Erdnimii
si ale burgheziei orisenesti din Rusia. Numirul proleta-
rilor de la orage gi sate, organizarea lor, coeziunea lor,
Increderea in forta lor de nebiruit, intiriti de experienja
grevelor de masi, cresc mai rapid decit inainte.

20
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Organizind intr-un tot unic detasamentele de avangardi
ale acestui proletariat P.M.S.D.R. trebuie si-l conduci la
batilii revolugionare in numele vechilor noastre revendi-
ciri revolutionare.

Comitetul Central al P.M.S.D.R.
Februarie 1913
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REZOLUTII

AVINTUL REVOLUTIONAR, GREVELE §I SARCINILE PARTIDULUI

1. Faptul cel mai important din istoria migcdrii revo-
lugionare §i a revolugiei ruse in cursul anului 1912 este
cresterea enormi a luptei greviste, atit economice cit §i
politice, a proletariatului. Numirul participangilor la gre-
vele politice a ajuns la 1 000 000.

2. Demn de o atengie deosebitd este caracterul luptei
greviste din 1912, Intr-o serie de cazuri muncitorii au
formulat concomitent revendiciri economice §i politice,
un val de greve economice a fost urmat de un val de
greve politice §i viceversa. Lupta dusi impotriva capita-
listilor pentru drepturile cucerite in 1905 §i rdpite apoi
de contrarevolugie, precum §i scumpirea crescindd a traiu-
lui trezesc noi §i noi pituri de muncitori, punind in faga
lor problemele politice In forma cea mai ascugitd. Toatd
aceasti variati imbinare §i Impletire a luptei economice
cu cea politici constituie o condigie §i o chezigsie a forei
migcdrii, crelnd greva revolugionari de masi.

3. Inceputul exploziilor de nemuljumire §i al revolte-
lor din unitigile flotei §i armatei care au marcat anul 1912
se afli in legituri neindoielnici cu grevele revolugionare
de masi ale muncitorilor §i denoti cresterea frimintirilor
si a revoltei in cercurile largi ale democragiei, §i in spe-
cial in rindurile firinimii, din care se recruteazi princi-
pala masi a armatei.

4. Toate aceste fapte, privite in legituri cu radicaliza-
rea generali a ¢irii, care s-a vidit in alegerile pentru
Duma a IV-a, cu toate ci arhireacjionarul guvern garist

20+
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le-a falsificat in chipul cel mai neruginat, au ardtat in mod
definitiv ¢i Rusia a pisit din nou intr-o perioadd de
lupti revolugionari deschisi a maselor. Noua revolutie,
al cirei Inceput il triim, este rezultatul inevitabil al
falimentului politicii inaugurate de tarism la 3 iunie.
Aceasti politici .n-a putut satisface nici micar extrem de
servila mare burghezie. Cit priveste masele poporului, §i
indeosebi masele nagionalitipilor asuprite, ele au devenit
si mai lipsite de drepturi, in timp ce milioane §i milioane
de tirani au fost din nou aruncagi in ghearele foametei.

5. In aceste condigii, grevele revolutionare de masi au
o importantd excep;ionai‘i si datoritd faptului ci consti-
tuie unul dintre cele mai eficace mijloace pentru inlitu-
rarea apatiei, a deprimirii §i a firimigirii proletariatului
agricol si a ¢irinimii, pentru trezirea Iniiativei lor poli-
tice §i atragerea lor II; actiuni revolugionare simultane
cit mai unite §i cit mai largi.

6. Lirgind si intensificind agitagia pentru revendici-
rile imediate ale P.M.S.D.R. — republica democraticd,
ziua de munci de 8 ore si confiscarea tuturor piminturilor
mogieresti in folosul tirdnimii —, organiza;iiﬁ: partidului
trebuie si puni la loc de frunte in activitatea lor spri-
jinirea pe toate ciile a grevelor revolugionare de masi,
precum §i organizarea §i dezvoltarea a tot felul de actiuni
revolugionare ale maselor. Indeosebi e necesar si se puni
ca sarcini imediati organizarea unor demonstragii revo-
lugionare de stradi, fie Imbinindu-le cu greve politice,
fie organizindu-le ca actiuni de sine stititoare.

7. Faptul c¢i unii capitalisti recurg la lock-outuri (con-
cedieri In masi) Impotriva muncitorilor grevisti pune noi
sarcini In fata clasei muncitoare. Trebuie si se {ini seama
in mod minugios de conditiile economice ale grevei in fie-
care regiune, in fiecare ramuri industriald, in fiecare caz
in parte, ciutindu-se impotriva lock-outurilor noi forme
de lupti (de pildi greva italiani) si inlocuind grevele
politice cu mitinguri revolugionare §i cu demonstragii re-
volugionare de stradi.

8. Unele organe ale presei legale, cu totul indepen-
dent de felul in care apreciazi ele o grevi sau alta, duc
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o agitagie generali Impotriva grevelor revolugionare de
masi. In afari de presa liberali, o astfel de agitatie desfi-
soard, de pildi, grupul de lichidatori de la ,,Luci¥ in
ofida voingei unel pirgi considerabile a muncitorilor care
ntr-un fel sau altuF sprijind acest ziar. De aceea sarcina
tuturor muncitorilor social-democragi membri de partid
este : 1) de a lupta cu hotirire impotriva acestui grup ;2)
de a explica In mod sistematic §i perseverent tuturor munci-
torilor, firi deosebire de orientare, cit de diunitoare este
ropaganda mentgionatd §i 3) de a uni toate fortele pro-
ﬁ:tare in vederea dezvoltirii agitagiei revolugionare §i a
actiunilor revolugionare ale maselor.

CONSTRUIREA ORGANIZATIE] ILEGALE

1. Ficind bilantul dezvoltirii miscirii muncitoresti in
1912 si al muncii partidului in acest an, consfituirea
constati ci:

noul val de actiuni revolugionare ale maselor a con-
firmat in Intregime hotiririle precedente ale P.M.S.D.R.
(si indeosebi hotiririle Conferintei din ianuarie 1912) in
problema construcgiei de partid. Desfisurarea luptei gre-
viste In cursul anului 1912, campania electorali a social-
democratilor in alegerile pentru Duma a IV-a, mersul
campaniei in legituri cu asiguririle etc. au aritat in mod
neindoielnic ¢3, In perioada prin care trecem, singurul
tip just de constructie organizatorici este: partidul ilegal
ca o sumi de cclule de partid inconjurate de o retea de
asociatii muncitoresti legale si semilegale.

2. Adaptarea formelor organizatorice ale constructiei
partidului ilegal la condigiile locale este absolut obliga-
torie. Diversitatea formelor de camuflare a celulelor ile-
gale, precum §i o cit mai mare elasticitate in adaptarea
formelor de munci la conditiile locale si la relaiile de
trai, constituie chezigia viabilititii orgamzaylel ilegale.

3. In momentul de fagi, principala sarcind imediati in
domeniul construcgiei organizatorice este de a crea in toate
fabricile §i uzinele comitete de partid ilegale, care si fie
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alcituite din cele mai active elemente muncitoresti. Pu-
ternicul avint al migcirii muncitoregti creeazi conditii in
care refacerea comitetelor de partid din intreprinderi §i
intdrirea celor existente devin cu putingi in marea majo-
ritate a localitisilor.

4. Consfituirea subliniazi ci acum a devenit pe deplin
actuali necesitatea de a crea din grupurile locale rizlege
o singurd organizatie conducitoare in fiecare centru.

Ca tip de organizatie origeneasci s-a format la Peters-
burg, de pildi, comitetul orisenesc conducitor, creat prin
imbinarea principiului eligibilitiii — 1n virtutea ciruia
membrii lui se aleg prin votul celulelor raionale — cu
principiul cooptirii.

Acest tip de organizatie face cu putingi stabilirea unei
legituri foarte strinse §i directe intre organul conducitor
si celulele de jos si, In acelasi timp, permite si se creeze
un organ executiv, numericeste restrins, mobil §i cit se
poate de conspirativ, care are dreptul si actioneze in
orice moment in numele intregii organizagii. Consfituirea
recomandi §i celorlalte centre ale migcirii muncitoresti si
adopte acest tip, cu modificirile care decurg din con-
ditiile locale i din relagiile de trai.

5. Pentru stabilirea unor legituri strinse intre organi-
zatiile locale si C.C.,, precum s§i pentru indrumarea si
coordonarea muncii de partid, consfituirea consideri cd
este impertos necesari organizarea unor centre regionale
in principalele regiuni ale miscirii muncitoresti.

6. Ca una dintre cele mai importante sarcini practice
in domeniul stabilirii unei legituri vii §i permanente intre
C.C. 5i grupurile social-democrate locale, precum si in
domeniul creirii unor forme elastice de conducere a
muncii locale in marile centre ale migcirii muncitoresti,
se recomandi introducerea sistemului oamenilor de incre-
dere. Oamenii de incredere trebuie si fie recrutaji din
rindurile muncitorilor cu functii de conducere in organi-
zatiile “locale. Muncitorii fnaintagi sint singurii In misurd
si intireasci §i si consolideze prin propriile lor forge
aparatul central al partidului in diferite localitdi, ca si
pe intreaga Rusie. '
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7. Consfituirea f5i exprimi dorinta ca C.C. si orga-
nizeze cit mai des consfituiri cu activigti locali de partid
care activeazi fin diferitele domenii ale muncii social-
democrate. \

8. Consfituirea aminteste repetatele hotiriri de partid
fn care se arati ci partidul muncitoresc nu poate exista
altfel decit din cotizagiile regulate ale membrilor sii, din
colectele muncitoregti. Firi asemenea colecte, mai cu seamd
in condigiile de astizi, existenta unei oriclt de restrinse
institugii centrale (locale sau pe intreaga Rusie) a parti-
dului este absolut imposibili.

9. (Nu se publici.)

CU PRIVIRE LA FRACTIUNEA SOCIAL-DEMOCRATA DIN DUMA

1. Consfituirea constati ci, cu toati prigoana crincend
din partea guvernului §i cu toate ci acesta a misluit ale-
gerile, cu toate ci in multe locuri s-a conturat pe deplin
existenta unui bloc liberal-ultrareactionar impotriva social-
democratilor, P.M.S.D.R. a obginut mari victorii in alege-
rile pentru Duma a IV-a. Aproape pretutindeni a crescut
numirul voturilor obginute de social-democragi fn curia
a doua origeneasci, pe care social-democratia o smulge tot
mai mult din mfinile liberalilor. Cit priveste curia munci-
toreasci, cea mai importanti pentru partidul nostru, aici
P.M.S.D.R. si-a mentginut dominatia exclusivi, iar clasa
muncitoare, alegind in aceasti curie numai deputati bolse-
vici, a subliniat printr-un vot deosebit de masiv ci a rimas
nestrimutat fideli vechiului P.M.S.D.R. si tradigiilor lui
revolugionare.

2. Consfituirea saluti activitatea energici a deputatilor
social-democrati din Duma a IV-a, activitate care §i-a
gisit expresie intr-o serie de cuvintiri rostite in Dumai,
in prezentarea unor interpeliri §i in citirea unei declaratii
care in linii generale a exprimat just principiile funda-
mentale ale social-democratiei.

3. Considerind drept singura justi traditia stabilitd in
partidul nostru ci fracfiunea social-democratd din Dumi
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este un organ subordonat partidului ca tot unic reprezen-
tat prin institugiile sale centrale, consfituirea giseste ci,
in interesul educdrii politice a clasei muncitoare §i al
orientirii juste a activitdfii partidului in cadrul Dumei,
este necesar si se dea o deosebiti atentie fiecirui pas al
fractiunii social-democrate i si se exercite astfel con-
trolul partidului asupra fracgiunii.

4, Consfituirea nu poate si nu constate c3 rezolugia cu
privire la Jagiello constituie din partea fractiunii so-
cial-democrate o incilcare directi a datoriei fayd de partid.
Aceasti rezolugie sprijind pasul scizionist al Bundului, care
s-a coalizat cu un partid nesocial-democrat (P.P.S.) im-
potriva social-democragilor din Polonia si a asigurat ale-
gerea nesocial-democratului Jagiello impotriva votului tu-
turor delegatilor social-democragi, care formau majorita-
tea In colegiul delegatilor muncitorimii. Fractiunea a adin-
cit astfel sciziunea fn rindurile muncitorilor din Polonia
si a prejudiciat cauza unitdgii Intregului partid.

5. Faptul c3 sub pretextul ,creirii institugiilor ne-
cesare in vederea dezvoltirii libere a fiecirei nagionali-
tdi“ tov. Cihenkeli a apidrat in numele fractiunii auto-
nomia cultural-nagionald constituie o incilcare directi a
programului partidului 1?8, O formulare intru totul iden-
tici In fond a fost respinsi printr-un vot special al Con-
gresului al II-lea al partidului, care a adoptat programul
partidului 1?7, Nici micar Intr-o asemenea formi camu-
flatdi nu poate un partid proletar si faci vreo concesie
tendintelor nationaliste.

6. Faptul cd fractiunea social-democrati a votat pentru
formula progresisti (dar in fond octombristi) a trecerii
la ordinea de zi in lggituri cu declaratia guvernului §i
ci n-a depus o formuld social-democrati proprie consti-
tuie o omisiune pe care, date fiind comentariile riuvoi-
toare ale presei liberale, partidul nu poate si nu o re-
leve 128,

7, 8 si 9. (Nu se publicy.) 10
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DBSPRE LITERATURA ILEGALA

Dupi ce a discutat problema necesiti§ii unei dezvoltiri
multilaterale a editirii de publicasii ilegale §i a elaborat
fn aceasti problemi o serie de indicagii concrete, consfi-
tuirea cheami insistent toate organizagiile locale ale parti-
dului, toate celulele muncitoresti §i pe fiecare muncitor in
parte si dea dovadi de mai multi independenti si inigia-
tivi In ceea ce priveste transportarea publicagiilor §i legi-
turile cu biroul C.C.10 in vederea difuzirii literaturii
ilegale.

DESPRE CAMPANIA IN LEGATURA CU ASIGURARILE SOCIALEB

Constatind ci in pofida prigoanei crincene clasa munci-
toare gi partidul ei au dat dovadi de o mare energie in
apirarea intereselor proletare cu prilejul introducerii legii
asigurdrilor sociale 181, — consfituirea consideri ci :

1, Trebuie desfisurati o lupti cit mai hotiritd §i mai
unitd Impotriva incercirilor guvernului §i ale capitafistilor
de a sili pe muncitori si-si aleagi la intimplare imputer-
nicigii in casele de asigurare pentru caz de boald, adicid
firi a se gine in prealabil aduniri muncitoresti.

2. Muncitorii trebuie si organizeze pretutindeni, cu de
la sine putere, aduniri in vederea desemnirii prealabile
a candicra;ilor agreagi de ei In alegerile de imputernicigi.

3. Muncitorii trebuie si {ind mitinguri revolugionare de

rotest impotriva actelor de silnicie §i a gicanelor care
insotesc introducerea legii asiguririlor.

4. In orice caz este necesar si se Intocmeasci in preala-
bil, din rindurile celor mai influen§i muncitori social-de-
mocragi, o listd muncitoreasci de candidagi in alegerile de
imputernicigi §i si se asigure prin eforturi unite alegerea
acestel liste chiar §i acolo unde nu vor putea fi organizate
nici un fel de aduniri.

5. Consfituirea consideri ci boicotarea alegerilor de im-
puternicifi este inoportuni §i diunitoare. In momentul de
fati eforturile principale ale capitaligtilor tind si fmpie-
dice pe muncitori s cucereasci casele de asigurare pentru
caz de boali ale muncitorilor, care trebuie si devini celule
proletare in fabrici si uzine. Boicotul, dezbinfnd in mo-
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mentul de fatd pe muncitori, n-ar face decit si vini n
ajutorul mentionatei tendinte a capitaligtilor.

6. Lupta pentru desfisurarea corecti a alegerilor de
delegati 1n casele de asigurare pentru caz de boali nu
trebuie s3 Inceteze nici un moment. Lirgind §i dezvoltind
prin toate mijloacele, din toate puterile lupta muncitorilor,
folosind in acest scop orice prilej favorabil si fird a da
patronilor nici o clipd posibilitatea de a considera asigurat
mersul normal al productiei, este totodatd inadmisibil si se
renunte la asigurarea succesului listei social-democrate in
pofida tuturor piedicilor. Alegerile nu exclud dezvoltarea
ulterioard a luptei. Dimpotrivi, alegind ca delegati munci-
tori social-democrai fermi, vom usura lupta ulterioard

entru alegeri corecte, lupta in care delegatii vor ajuta in
Fel si chip pe muncitori.

7. Pretutindeni unde alegerile au loc firi aduniri preala-
bile este necesar si se faci agitatie — prin toate mijloa-
cele accesibile muncitorilor — pentru noi alegeri de im-
puternicifi In conditii de libertate efectivd a alegerilor si
organizindu-se aduniri prealabile.

8. Fracjiunea social-democratid din Dumi trebuie si faci
imediat o nouid interpelare in legituri cu faptul c¢i munci-
torilor nu li se ingiduie si organizeze aduniri in “vederea
alegerilor.

9. Intreaga agitatie in legiturd cu introducerea asigu-
ririlor trebuie desfisuratd in strinsi legiturd cu expunerea
intregii stiri de lucruri din Rusia taristi, concomitent cu
explicarea principiilor noastre socialiste §i a revendicirilor
noastre revolugionare.

CU PRIVIRE LA ATITUDINEA FATA D8 LICHIDATORISM SI LA UNITATE

1. Cei patru ani de luptd a partidului impotriva lichidato-
rismului au dovedit pe deplin justetea definigiei pe care
Conferinta generali din decembrie 1908 a P.M.S.D.R. a
dat-o in urmitoarele cuvinte :

»O parte dintre intelectualii din partid incearcd si
lichideze organizagia existenti a P.M.S.D.R. §i s-o in-
locuiasci printr-o asociagie amorfi in cadrul legalitdiii cu
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orice prej, chiar daci aceasta din urmi ar fi plititi cu
pretul unei renungiri vidite la programul, la tactica i la
tradigiile partidului® 132,

Prin urmare, lichidatorii sint condamnagi pentru faptul
ci reneagd §i distrug partidul ilegal §i nicidecum pentru
faptul ci susfin necesitatea muncii legale.

Editarea primului cotidian muncitoresc marxist din Ru-
sia §i faptul ci toti deputagii bolsevici au fost alesi in
cadrul curiei muncitoresti au dovedit In mod definitiv
ci partidul a gstiut si foloseasci formele de activitate
legald, inliturind pe lichidatori.

2. Pirisind partidul ilegal §i grupindu-se separat de
organizagiile locale, lichidatorii au provocat o sciziune,
pe care au adincit-o, crelnd intr-o serie de localitdyi, si
indeosebi la Petersburg, asa-zise grupuri de Inijiativi.
Conferinta din ianuarie 1912 a P.MS.D.R. — care a
stabilit ca grupul lichidatorist al publicistilor de la ,,Nasa
Zarea® §i ,,Delo Jizni“, constituind nucleul grupurilor de
initiativa, s-a pus definitiv in afara partidului“* — n-a
ficut decit si constate prin aceasta sciziunea provocatd
de lichidatori.

3. Conferinta din august 1912, care s-a intitulat ,,con-
ferinta organizagiilor P.M.S.D.R.“, a fost in fapt o con-
feringi lichidatorist3, deoarece partea ei principald §i con-
ducitoare o constituia grupul publicistilor-lichidatori care
s-a desprins de partid si care este rupt de masele munci-
toresti din Rusia.

4. Devotamentul pe care majoritatea covirsitoare a
muncitorilor inaintati il nutreste faj3d de partidul ilegal a
constrins conferinta din august si facd concesii aparente
partinitifii §i si recunoasci, chipurile, partidul ilegal. In
fapt insi toate rezolugiile acestei conferinge sint pe de-a-n-
tregul pitrunse de lichidatorism, iar indati dupd confe-
rintd , Nasa Zarea“, precum §i ,,Luci®, care a declarat
ci aderi la rezolugiile din august, si-au intensificat si
mai mult propaganda lichidatoristd

* Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 21, BEditurs politici, 1963, edilla
a doua, paq. 159. — Nota ied.
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a) pentru un partid legal,

b) impotriva organizagiei ilegale,

c) impotriva programului partidului (preconizarea au-
tonomie1 cultural-nagionale, revizuirea legilor agrare ale
Dumei a Ill-a, trecerea pe planul al doilea a lozincii
republicii etc.),

d) Impotriva grevelor revolugionare de masi,

e) pentru o tactici reformista, exclusiv legalistd.

De aceea lupta hotirlti Impotriva grupului de lichi-
datori de la ,,Nasa Zarea“ §i ,,Luci“ si limurirea maselor
muncitoreti asupra caracterului extrem de diunitor al
propagandei lichidatorilor constituie, ca §i inainte, una
dintre sarcinile partidului.

5. Campania pentru ,unitate* pornitd de lichidatori
in presa legali ocoleste §i pune in umbri problema prin-
cipali a apartenengei la partidul ilegal §i a muncii In
rindurile lui, inducind astfel In eroare pe muncitori, de-
oarece aceasti problemi nici nu poate fi pusi in presa
legald. In fapt lichidatorii se comporti, ca gi Inainte, ca
nigte scizionisti, ceea ce s-a vizut cit se poate de lim-
pede in alegerile din Petersburg: cind delegatii s-au im-
pargit In doud pargi egale, lichidatorii au fost aceia care
au respins propunerea de a se decide prin tragere la
sorti, singurul procedeu care putea si inliture dezbinarea
muncitorilor in fata partidelor burgheze.

6. Cu conditia de a recunoagte organizagia ilegali a
P.MS.D.R. si de a face parte din ea, unitatea muncito-
rilor social-democragi de toate curentele §i nuangele consti-
tuie o necesitate absoluti §i este imperios dictatd de toate
interesele migcdril muncitoregti.

Tocmai pe asemenea baze unificarea a i fost realizati
in organizatia raionali Narva din Petersburg §i Intr-o
serie de organizagii din provincie.

7. Consfituirea sprijini In modu! cel mai energic acest
mod dc unificare §i recomandi ca pretutindeni si se
nceapi imediat aceeasi unificare de jos, de la comitetele
de uzind, grupuri raionale etc., tovardgii muncitori ur-
mind si verifice In practici daci se respecti condigia
recunoasterii organizatiei ilegale si daci se manifestd ho-



COMUNICATUL $I REZOL. CONSFATUIRII DR LA CRACOVIA 291

tirlrea de a se sprijini lupta revolujionard a maselor si
tactica revolugionard. Numai pe misura acestei fiuriri
cfective a unitdtii de jos se va desivirsi unirea definitivi
a rindurilor partidului §i intirirea deplini a unitdgii pe
scara intregii Rusii.

CU PRIVIRE LA ORGANIZATIILE SOCIAL-DEMOCRATE , NATIONALE*

1. Experienta anului 1912 a confirmat pe deplin juste-
tea hotdririi pe care a adoptat-o in aceasti problemi
Conferinta din ianuarie (1912) a P.M.S.D.R. * Sprijinirea
de citre Bund a candidaturii nesocial-democratului Ja-
giello Impotriva social-democratilor polonezi si incilcarea
programului partidului in favoarea nationalismului de
citre Conferinta din august (1912) a lichidatorilor, Bun-
dului §i social-democragilor letoni au ardtat cit se poate
de griitor falimentul toral al principiilor federaliste in
construirea partidului social-democrat si cit de profund
diunitor este pentru cauza proletariatului separatismul
organizatiilor social-democrate ,nationale“.

2. De aceea consfituirea cheami insistent pe muncitorii
de toate nagionalitifile din Ruia si dea cea mai energicd
riposti nationalismului furibund al reactiunii, si lupte im-
potriva tuturor manifestirilor de orice fel ale spiritului
nationalist in rindurile maselor muncitoare si si realizeze
in fiecare localitate cea mai strinsi unire §i contopire a
muncitorilor social-democrati 1n organizagii unice ale
P.M.S.D.R., care si duci munca in fiecare dintre limbile
vorbite de proletariatul local i s3 realizeze in fapt unitatea
de jos, aga cum aceasta se face de mult timp in Caucaz.

3. Consfituirea 15i exprimi regretul profund pentru sci-
ziunea produsi In rindurile social-democragiei poloneze,
sciziune care slibeste extrem de mult lupta muncitorilor
social-democragi din Polonia. Consfituirea este nevoitd
si constate ci Conducerea centrali a social-democratiei
poloneze, care nu reprezinti in momentul de fajd majo-
ritatea organizatiilor social-democrate poloneze ale pro-

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 21, Editura politici, 1963, editie
a doua, pag. 141. — Nota red.
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letariatului polonez, recurge la mijloace inadmisibile in
lupta fmpotriva acestei majoritifi (de pildd suspectarea
nemotivati a intregii organizatii din Vargovia ci ar fi o
organizatie de provocatori). Consfituirea indeamni toate
organizagiile de partid care vin in contact cu muncitorii
social-democrati polonezi si contribuie la crearea unei ade-
virate unitifi a social-democratiei poloneze.

4, Consfituirea relevi indeosebi oportunismul extrem §i
lichidatorismul de care sint pitrunse hotiririle ultimei con-
ferinte (a IX-a) a Bundului, care a inldturat lozinca repu-
blicii §i a pus pe planul al doilea munca ilegald, dovedind
astfel ci a dat uitdrii sarcinile revolugionare ale proleta-
riatului. La fel trebuie si fie condamnati impotrivirea
opusi de Bund unirii tuturor muncitorilor social-demo-
crafi in fiecare localitate (la Varsovia, Lodz, Vilno etc.),
unire asupra cireia, Incepind din 1906, PM.S.D.R. a
insistat in repetate rinduri la congresele si la conferingele
sale.

5. Consfituirea saluti pe muncitorii social-democragi re-
volugionari din organizagia letond, care duc o propagandd
perseverentd In spirit antilichidatorist, §i-§i exprimd regretul
pentru faptul c¢i C.C. al social-democratiei letone inclind
si sprijine actiunile antipartinice ale lichidatorilor.

6. Consfituirea i§i exprimi convingerea fermi ci avin-
tul revolugionar care a inceput, grevele economice §i poli-
tice de masi, demonstragiile de stradi §i celelalte forme
de lupti revolujionari deschisi a maselor vor contribui
la unirea §i la contopirea deplini, In cadrul organi-
zagiilor locale, a muncitorilor social-democragi firi nici
o deosebire de nagionalitate, intensificind astfel lupta
impotriva tarismului, care asupreste toate popoarele din
Rusia, §i impotriva burgheziet — care se uneste — a
tuturor natiunilor din Rusia.

CU PRIVIRE LA REORGANIZAREA S$I LA ACTIVITATEA
REDACTIEI ZIARULUI , PRAVDA®

1. Redactia nu este indeajuns de consecventi in spiritul
hotiririlor partidului. Se recomandi stiruitor redaciiei

si respecte §i si aplice cu mai multi strictete toate ho-
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tiririle de partid. Ziarul trebuie si rimini o publicajie
legali.

C.C. ia misuri pentru reorganizarea redactiei.

2. Redactia nu se ocupi indeajuns de viata de partid
a muncitorilor social-democrati din Petersburg. Redarea
conginutului rezolugiilor de partid sau mentiunile refe-
ritoare la cle trebuie ficute neapirat in formi legali.

3. Redactia trebuie si dea mai multi atengie expli-
cirii caracterului gresit §i ddunitor al lichidatorismului
m general si al propagande1 pe care o desfisoari ,Luci“
in special.

4, Redactia trebuie si acorde mai multi atentie agi-
tatiei in rindurile muncitorilor pentru abonamente la ziar
si pentru colecte de fonduri in sprijinul lui.

5. Deputatii bolsevici trebule si fgca _parte din coleglul
1edac;10nal lirgit al ziarului 51 sd organizeze o participare
sxstematlca si perseverentd atit pe linia activitdii publicis-
tice cit §i pe cea a asigurdrii materiale a zlarulul

6. Redactia trebuie si fie deosebit de prudenti 1 in rela-
tiile cu colaboratoru vperedisti, pentru a nu fngreuia
apropierea in curs de realizare §i pentru a nu admite pro-
pagarea unei linii principiale gregite.

7. Trebuie si se depuni toate eforturile pentru a se re-
duce cheltuielile de editare §i pentru a se crea un colegiu
de conducere restrins (cu atributii atotcuprinzitoare), din
care si faci parte neapirat cel putin un reprezentant al
grupului de sase 198,

Un colegm de conducere similar (o comisie economicd),
din care si facd parte cel puin un reprezentant al grupu-
lui de sase, este necesar §i pentru conducerea laturii eco-
nomice.

8. Articolele a ciror publicare este considerati obliga-
torie de citre C.C. trebuie si fie publicate imediat (sub
pseudonim),

9. Este necesar ca, piastrind cu strictete caracterul legal
al ziarului, si fie atrase si participe activ — atit pe
linie publicisticd cit §i pe linia difuzirii ziarului — aso-
ciagiile, uniunile, comitetele si grupurile muncitoregti, pre-
cum si diferite persoane din Petersburg si din provincie.



294 V. I. LENIN

10. Trebuie sprijinitd initiativa grupului de social-de-
mocrati din Petersburg care vrea si scoati un organ sin-
dical de orientare antilichidatoristi, verificindu-se in
prealabil si cit se poate de minugios cum se prezinti lu-
crurile pe teren.

11. Se vor lua midsuri pentru coordonarea activitdii

publicistice §i de asigurare materiald a ziarului cu acti-
vitatea respectivi a revistei 134,

12. Trebuie initiatd o campanie energici pentru organi-
zarea unui cotidian muncitoresc la Moscova, ca filiald a
celui din Petersburg. In acest scop, trebuie stabiliti o
legiturd organizatorici intre grupul din Moscova §i cei
trei deputati din partea regiunii Moscova.
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MISCAREA MUNCITOREASCA ENGLEZA IN 1912

Evenimentul cel mai de seami al anului trecut a fost
greva minerilor. Daci greva muncitorilor feroviari din
1911135 3 aritat ,,spiritul nou® al muncitorilor britanici,
despre greva minerilor se poate spune ci intr-adevir a
marcat inceputul unei etape noi.

Oricit s-ar pregiti de ,,rizboi“ clasele guvernante, oriclt
de zeloasi ar fFl, burghezia in stridania ei de a zdrobi impo-
trivirea sclavilor nesupusi ai capitalului, fapt este ci greva
a reusit. Minerii au dat dovadi de o organizare exemplari.
Spdrgidtori de grevi nu s-au gisit. De o extragere a cirbu-
nelui cu ajutorul soldagilor sau al unor muncitori necali-
ficagi, lipsiji de experientd, nici nu putea fi vorba. Dupd
sase siptimini de luptd, guvernul gurghez al Angliei a
vizut cd intreaga viatd industriald a tirii se opregte, ci
se adeveresc cuvintele cintecului muncitoresc: ,,S1 roata
din mersu-i se-opreste cind mina ta astfel voiegte...” 138,

Guvernul a consimgit si faci concesii.

»Primul ministru al celui mai puternic imperiu mondial
din cite au existat vreodati a venit la o adunare a dele-
gagilor trimisi de sclavii grevisti ai regilor cirbunelui,
implorindu-i si accepte un compromis“. Asa descrie re-
zultatul luptel un marxist bine informat.

Guvernul englez, care de obicei i ,hrineste® pe mun-
citori ani de-a rindul cu promisiunile sale de reforme,
de data aceasta a fost cit se poate de prompt. In cinci
zile a fost trecuti prin parlament o lege noui! Aceastd
lege a introdus salariul minim, adici reguli pentru stabi-

21 — Lenin — Opere, vol. 22
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lirea unui cuantum de salar sub care acesta nu mai poate
cobori.

Este drept ci, asemenea tuturor reformelor burgheze,
aceasti lege nu este declt o jalnici jumitate de misuri
si In parte inseamni pur §i simplu Ingelarea muncitorilor,
cici la stabilirea cuantumului salariului minim patronii 1si
nedreptitesc totusi sclavii salariati. Dar toti cei care cunosc
migcarea muncitoreasci englezid afirmi ci In urma grevei
minerilor proletariatul englez nx mai e cel dinainte. Mun-
citorii au invitat si lupte. Ei au vizut calea care-i va
duce la victorie. Ei gi-au dat seama de forta lor §i au
incetat si mai fie niste oite blinde, cum paruserdi a fi
timp atit de Indelungat spre multumirea tuturor apiri-
torilor §i apologetilor robiei salariate.

In raportul dintre forgele sociale din Anglia a survenit
o deplasare care nu poate fi exprimatd prin cifre, dar pe
care o simte toatd lumea.

Din picate, in domeniul viegii de partid, progresul rea-
lizat in Anglia este nelnsemnat. Sciziunea dintre ,,Partidul
socialist britanic® (fosta Federatie social-democratd) si
»Partidul muncitoresc independent® (independent de so-
cialism) continud. Comportarea oportunisti a parlamen-
tarilor acestui din urmi partid provoacd, ca Intotdeauna,
tendinte sindicaliste in rindurile muncitorilor. Din fericire,
aceste tendinte nu sint prea puternice.

Sindicatele din Anglia cotesc incet, dar sigur spre so-
cialism, iIn pofida multor parlamentari muncitori care se
incipdtiineazd si continue vechea linie a politicii muncito-
resti liberale. Dar acesti ultimi mohicani nu vor reusi si
mentind vechea linie !

nPravda® nr. 1 din lanuarie 1913 Se tipdregte dupd textul
Semnat : W, apdrut in ziar
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EUGENE POTTIER

{LA A 25-A COMEMORARE A MORTII LUY)

In noiembrie anul trecut (1912) s-au implinit 25 de ani
de la moartea poetului-muncitor francez Eugéne Pottier,
autorul celebrului imn proletar ,Internagionala® (,,Sculagi,
voli oropsifi ai viefii“ etc.).

Acest imn a fost tradus In toate limbile europene si
nu numai in cele europene. In orice tari ar nimeri un
muncitor congtient, oriunde l-ar arunca soarta, oricit de
strdin s-ar simgi el fird cunoagsterea limbii, firi cunoscuti,
departe de patrie, el i5i poate gisi tovarisi §i prieteni dupi
melodia cunoscutd a ,,Internagionalei®.

Muncitorii din toate tirile au imbrijisat acest cintec
al luptitorului lor de frunte, al proletarului-poet, §i au
ficut din acest cintec imnul mondial al proletariatului.

Astdzi muncitorii din toate tirile cinstesc memoria lui
Eugéne Pottier. Sofia §i fiica lui mai sint in viagd i
trdiesc in mizerie, aga cum a trdit tot timpul viefii sale
$1 autorul ,Internationalei. El s-a niscut la Paris in
ziua de 4 octombrie 1816. Avea 14 ani cind a compus
primul siu cintec, §i acest cintec era intitulat ,,Triiasci
libertatea 1. In 1848 a participat, luptind pe baricade,
la grandioasa bitilie dintre muncitori si burghezie.

Pottier s-a niscut intr-o familie de oameni siraci si a
rimas toatd viaga sa un om sirac, un proletar, cistigin-

21~



208 V. 1. LENIN

du-si plinea cu ambalatul mirfurilor in ldzi, apoi cu
executarea de desene pe tesdturi.

Incepind din 1840, toate evenimentele importante din
viata Frantei i5i gisesc ecou in cintecul siu combativ,
care trezeste constiinta celor Inapoiati, cheami pe mun-
citori la unitate, biciuieste burghezia §i guvernele burgheze
ale Frantei.

In timpul marii Comune din Paris (1871), Pottier a
fost ales membru al acesteia. Din 3 600 de voturi, el a
intrunit 3 352. A participat la toate actiunile Comune: —
primul guvern proletar.

Ciderea Comunei l-a silit pe Pottier si se refugieze in
Anglia, apoi in America. Celebrul cintec ,Internagionala®
a fost compus de el in iunie 1871, adici — se poate spune
— a doua zi dupi singeroasa Infringere din mai...

Comuna a fost Inibusiti.., dar ,Internagionala® lui
Pottier a rispindit In lumea Intreagi ideile Comunei, care
este astizi mai vie ca oricind.

In 1876, aflindu-se in exil, Pottier a scris poemul ,,Mun-
citorii americani citre muncitorii francezi“. In acest poem
el a zugrivit viaga muncitorilor sub jugul capitalismului,
mizeria lor, munca lor istovitoare, exploatarea lor, nestrd-
mutata lor incredere In victoria de miine a cauzei lor.

Abia dupi noui ani de la Comuni s-a Intors Pottier
in Franta i indati dupd intoarcerea sa a intrat in ,,Parti-
dul muncitoresc®. In 1884 a apirut primul siu volum de
versuri. In 1887 a apirut al doilea volum, intitulat ,,Cin-
tece revolugionare®.

O serie de alte cintece ale poetului-muncitor au fost
publicate dupd moartea lui.

La 8 noiembrie 1887, muncitorii din Paris au condus
la cimitirul Pére Lachaise, unde sint inmormintati comu-
narzii Impuscati, rdmigitele pimintesti ale lui Eugéne
Pottier. Politia i-a atacat cu brutalitate, smulgind steagul
rosu. O mulgime imensi a participat la adunarea de doliu.
Din toate pirgile risunau strigite : ,,Glorie lui Pottier I*
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Pottier 2 murit in mizerie. Dar el a lisat dupi sine
un monument cu adevirat nepieritor. El a fost unul dintre
. . SR .
cel mai mari propagandisti prin cintec. Pe vremea cind
si-a compus primul siu cintec, muncitorii socialigti se
numirau cel mult cu zecile. Astizi imnul istoric al lui
Eugéne Pottier 1l cunosc zeci de milioane de proletari...

.Pravda® nr., 2 din 3 ianuarie 1913 Se tipdregte dupd textul
Semnat: N. L, apdrutl 1n ziar
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DEZVOLTAREA CORURILOR MUNCITORESTI
IN GERMANIA

Asociatiile corale muncitoresti din Germania au sirbi-
torit recent un jubileu neobignuit : numirul muncitorilor
corigti a ajuns la 100 000, iar numirul total al membrilor
asociatiilor corale muncitoresti este de 165 000. Numirul
muncitoarelor care fac parte din aceste asociagii se ridici
la 11 000.

Corurile muncitoresti au un organ de presi propriu:
»Gazeta muncitorilor corigti“ 137, care a Inceput si apari
regulat abia in 1907.

Primii pagi ai asociagiilor corale muncitoresti dateazi
din deceniul al 7-lea al secolului trecut, cind ,,Asociatia
culturali a meseriagilor® din Leipzig a organizat o sectie
corald, printre membrii cireia, in treacit fie zis, se numira
si August Bebel.

Ferdinand Lassalle atribuia o mare importantd organi-
zirii corurilor muncitoresti. La insistentele lui, membrii
»Uniunii generale a muncitorilor germani® 138 ay infiingat
in 1863, la Frankfurt pe Main, o asociajie muncitoreasci
denumitid ,,Asociatie corali“. Membrii acesteia din urma
se adunau intr-o camerd dosnicd, Intunecoasi i plind
de fum a unui mic birt din Frankfurt, la lumina lumini-
rilor de seu.

Asociatia avea 12 membri. Atunci cind, in cursul uneia
din cildtoriile sale in scopuri de agitagie, Lassalle a trebuit
sd rimind o noapte la Frankfurt, acesti 12 muncitori i-au
cintat fn cor un cintec al cunoscutului poet Herwegh, pe
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care Lassalle 1l rugase de mai multe ori si scrie textul unui
cintec muncitoresc pentru cor.

Dupi abrogarea legii exceptionale 13, in 1892 corurile
muncitoresti din Germania erau grupate in 180 de asociatii
corale, cu 4300 de membri. In 1901 numirul membrilor
lor ajunsese la 39717, in 1907 la 93 000, iar in 1912 la
165 000, La Berlin, asociagiile corale muncitoresti au 5 352
de membri, la Hamburg 1628, la Leipzig 4 051, la Dresda
4 700 s.a.m.d.

Recent am relatat c¢i muncitorii din Franta §i din alte
tiri romanice au comemorat implinirea a 25 de ani de la
moartea lui Eugéne Pottier (1816—1887), autorul cele-
brului imn ,Internagionala“*, In Germania, propagarea
socialismului cu ajutorul cintecului muncitoresc este de
datd mult mai recentd, iar guvernul ,iuncherilor® (al mo-
sierilor, al ultrareactionarilor) din Germania pune in calea
acestel propagande mult mai multe piedici poligienesti
mirsave.

Dar nici un fel de gicane polifienegti nu vor putea
impiedica si risune in toate oragele mari din lume, in
toate agezirile muncitoresti §i din ce in ce mai des in
cocioabele muncitorilor agricoli vigurosul cintec proletar
care vesteste apropiata eliberare a omenirii de sub jugul
robiei salariate.

Scris nu mal trziu
de 38 (16) ianuarie 1913

Publicat pentru prima oard In 1954,
In revista , Kommunist® nar. 6 Se Updregte dupd manuscris
Semnat: T.

* Vezi volumul de fald, pag 297-299. —~ Nula red
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MAI BINE MAI TIRZIU DECIT NICIODATA

Cu mare Intirziere vin si dezmint afirmagiile ficute
de L. Martov in ziarul ,Luci“ (nr. 37 din 28 octombrie
1912). Dar ce puteam si fac ? S3 spui un neadevir nu e
prea greu. Dar pentru a stabili adevirul e nevoie uneori
de mult timp.

in nr. 37 al ziarului ,,Luci®, L. Martov m-a improgcat
cu invective de cea mai ordinari spetd, insogite de insi-
nuirile ,,vagi“ obisnuite la acest publicist. Deoarece in
ultimii zece ani m-am deprins cu aceste metode de luptd
folosite de L. Martov, nici nu am mai citit articolul siu
pini la capit. Dar colegii mi-au atras atengia ci L. Mar-
tov atribuie tovardsului Haase, membru In comitetul
central al partidului social-democrat german, afirmagia
ci Lenin, chipurile, ,insald Internagionala®.

Pentru a stabili adevirul, a trebuit si ciutim swursa
celor afirmate de Martov. El se referise la nr. 225 al unui
oarecare ,,Ziar al minerilor. Nu am giisit un astfel de ziar.
In ,,Vorwirts* (organul central al partidului social-de-
mocrat german) 140 nu au apdrut asemenea cuvinte. Le-am
gisit doar in ,Bremer Biirger-Zeitung® (organ social-de-
mocrat care apare la Bremen) 14,

A trebuit si-i cer informatii chiar lui Haase, pentru a
nu proceda cu ugurinta de care a dat dovadi L. Martov.
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Comitetului central al social-democragilor germani i s-au
cerut In scris limuriri in aceastd privingi.

Tati r3spunsul lui Haase :

Comitetul centrat
al partidului social-democrat german
Berlin, 31 decembrie 1912

Stimasi tovardsi ! Ca rispuns la adresa dv. v comunic ci expu-
nerea celor spuse de mine in gsedinta Biroului socialist internagional,
asa cum aceasti expunere a apirut, dupi cum ne comunicafi dv.,
fn ziarul ,Luci®, nu corespunde adevirului. In gsedinta biroului
s-a discutat daci Comitetul de organizare poate pretinde si fie
reprezentat in Biroul socialist international. Eu am declarat c3
acest lucru este inadmisibil, intrucit, chiar dupi propria sa decla-
ratie, Comitetul de organizare nu este o organizagie, ci vrea doar
si fie o uniune de grupuri creati In vederea refacerii unitigii
partidului. In legdturd cu aceasta am ridicat chestiunea cine anume
are dreptul de a reprezenta partidul din Rusia in situagia in care
se afli el iIn momentul de fatd §i am remarcat ci, daci este
adeviratd afirmatia ci in relagiile sale cu Biroul internagional Comi-
tetul Central se prezinti ca ,P.M.S.D.R.%, aceasti denumire poate
si provoace confuzii.

Se vede deci ci aceasti remarci nu conginea nici un atac la
adresa lui Lenin §i ci in genere nu avea nicidecum un caracter
jignitor, Ny am vrut decit si limuresc cum stau lucrurile in ceea
ce priveste afirmagia .de mai sus §i, inainte de orice, si ridic
chestiunea daci nu cumva a sosit momentul si se intreprindi
demersuri pentru unificarea tuturor grupurilor ruso-poloneze. Mi-a
parut nespus de riu-ci Lenin a lipsit de la aceasti gedingi.

Numai pentru ca ‘rdspunsul meu si fie complet, adaug ci
cuvintul inselare® nu a fost folosit de mine.

Cu salutiri tovirdgesti, Haase.

Asadar, ca si mi poati improgca pentru a mia oari cu
invective, L. Martov a repetat (dupi un oarecare) un
neadevdr in ceea ce-l priveste pe Haase.

Haase a fost impotriva reprezentirii Comitetului de or-
ganizare, dar nu a contestat reprezentarea C.C.

Haase nu consideri ci Comitetul Central este repre-
zentantul fntregului P.M.S.D.R., inclusiv ,nationalii®
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lichidatorii, dar nici Comitetul Central, pe cite stiu, nu a
pretins vreodatd ci-i reprezintid pe unii sau pe ceilalti.
»Nationalii“ (polonezii, Bundul, letonii) i§i au reprezen-
tantii lor proprii.
M3 limitez la aceastd restabilire a faptelor...

19 ianuarie (st. n.) 1913

N. Lenin

nPravde® nr. 8 din 11 lanuarie 1913 Se tipdregle dupd textul
apdrut In gziar
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Originea bolsevismului este indisolubil legati de lupta
dusi de aga-numitul ,,economism* 143 (oportunism care nega
lupta pohtxca a clasei muncitoare §i rolul conducitor al
acesteia) Impotriva social-democratiei revolugionare 1n
anii 1897—1902. Economismul, sprijinit de Bund, a fost
invins §i Inliturat in urma cunoscutei campanii a vechii
»Iskre® (Miinchen, Londra i Geneva, 1900—1903) 144,
care a restabilit, pe baza marxismului §i a principiilor so-
cial-democrate revolutionare, partidul sociaF—democrat (In-
temeiat In 1898, dar apoi destrimat in urma unor ares-
tiri). La Congresul al II-lea al P.M.S.D.R. (august
1903) 15, iskristii s-au scindat in doud tabere : majorita-
tea lor s-a pronunat pentru principiile §i pentru tactica
vechii ,Iskre”, in timp ce minoritatea a pornit pe calea
oportumsmulul, spr1J1n1ta fiind de vechii dugmani al
»Iskrel : economigtii §i bundistii. De aici denumirea
de bolsevism sl mengevism (bol§evici s mensevici) in
1903—1904 principalul obiect in ]urul ciruia se ducea
lupta a fost oportumsmul mengevicilor in problemele or-
ganizatorice. De pe la sfirgitul anului 1904 trec pe primul
plan deosebirile in ceea ce priveste tactica. ,,Planul unei
campanii a zemstvelor* (toamna anului 1904), elaborat
de ,,Iskra nowd® 148, inciputi pe mina mengevicilor, pre-
coniza o tactici care putea fi rezumati in cuvintele: ,,Si
nu-i speriem pe liberali“ 47, Anul 1905 a cristalizat de-
finitiv  divergentele tactice (congresul bolsevicilor,
Congresul al III-lea al P.MS.D.R. din mai 1905
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de la Londra%® ¢, tot atunci, ,conferinta® tinutd
de mengevici la Geneva 149). Mengevicii adaptau tac-
tica clasei muncitoare la ceringele liberalismului. Bolse-
vicil considerau ci scopul clasei muncitoare in revolugia
burghezo-democratici este si duci aceasti revolugie pini
la capit, si duci dupi sine tirinimea democrati in po-
fida tridirilor din partea liberalismului. Principalele di-
vergente dintre aceste doui orientiri au fost In practici
urmitoarele : 1n toamna anului 1905 bolsevicii au fost
pentru boicotarea Dumei lui Bulighin, In timp ce menge-
vicii s-au pronuntat pentru participarea la ea. In primi-
vara anului 1906 s-a ivit intre ei o divergentd identici in
ceea ce priveste Duma lui Witte. In Duma I, mensevicii
au fost pentru lozinca formirii unui cabinet (cadet) care
si se sprijine pe majoritatea deputagilor Dumei, in timp
ce bolsevicii au lansat lozinca credrii unui comitet executiv
al stingii (social-democratgii §i trudovicii), in vederea or-
ganizirii luptei nemijlocite a maselor etc. O expunere mai
aminuntiti este posibili numai in presa din striinitate. La
Congresul de la Stockholm (1906) 150 au invins mengevicii,
la Congresul de la Londra (1907) 51 bolsevicii. In 1908—
1909 s-au desprins de bolsevici ,,vperedistii“ (machism 152
in filozofie §i ,,otzovism® 133 sau boicotarea Dumei a III-a
in politicd : Bogdanov, Aleksinski, Lunacearski si al;ii). In
1909—1911, ducind lupta impotriva acestora (cf. V. Ilin:
»,Materialism §i empiriocriticism®, Moscova, 1909 *), pre-
cum §i Impotriva lichidatorilor (mengevicii care negau
partidul ilegal), bolgevicii s-au apropiat de mengsevicii-
partiiti (Plehanov i algii), care adoptaserd o atitudine ho-
tiritd impotriva lichidatorismului. Organele de presi ale
bolsevicilor : ,,Vpered® 15 si ,,Proletarii“ (Geneva, 1905)55
,»Novaia Jizn® (Petersburg, 1905) 158, , Volna“ 157, ,,Eho* 158
si altele (Petersburg, 1906), ,Proletarii“, care apirea '1‘.n
Finlanda (1906—1907), la Geneva (1908) si la Paris
(1909), ,,Sotial-Demokrat®, care apirea la Paris (1909—
1912). O culegere cuprinzind unele dintre principalele lu-
criri ale bolsevismului se giseste in cartea lui V. llin ,,In

* Vezi V. 1. Lenin, Qpere complete, vol. 18, Hditura politicy, 1963, editia
g dous. — Nota red,
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12 ani®, Petersburg, 1908, care congine totodati o indi-
care mai detaliati a bibliografiei. Cei mai de seami
autori bolsevici : G. Zinoviev, V. Ilin, I. Kamenev, P. Or-
lovski si algii. In ultimii ani bolsevicii au fost principalii
colaboratori ai ziarelor ,Zvezda* (1910—1912) si
»Pravda“ (1912) de la Petersburg si ai revistelor ,,Mis]*
(1910) de la Moscova ¥ si ,,Prosvescenie” (1911—1913)
de la Petersburg.

Scrls lnalnte
de 12 (25) lanuarie 1913

Publicat In 1913 in culegerea : Se lipldreste dupld textul
N. A. Rubakin, ,Printre cdrli’, apdrut fn culegere
vol. Il, ed. a 2-a, Moscova

—— v ————
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DEZVOLTAREA GREVEI REVOLUTIONARE
SI A DEMONSTRATIILOR DE STRADA

S-a aritat mai de mult §i este mdeobste recunoscut ci
anul 1912 ocupi un loc de frunte in dezvoltarea luptei
greviste. Dar ny tofi au Inteles acest fenomen i nu tofi
au tras din el Invitiminte juste.

S3i luim datele referitoare la grevele politice din pri-
mele 11 luni ale anului. Obginem :

in 1905 ... . eiiiiieens 1 052 000
w 1906 ..., 642 000
w 1907 e 540 000
in 1912 ............ circa 900 000

Dupi evaluirile cele mai prudente, in primele 9 luni
numirul participangilor la greve polmce a fost de 700 000.
La grevele provocate de ,limuririle“ oficiale cu privire
la alegerile de imputerniciti au participat la Petersburg 160
vreo 50000 de muncitori, la greva de protest impotriva
executgiilor de la Sevastopol §i la greva din 15 noiem-
brie — ziua deschiderii Dumei — au participat, dupi
evaluirile asociatiei fabricantilor din Moscova, 188 000
de oameni. Acestea sint datele referitoare la grevele care
au avut loc pini la 20 noiembrie. Este clar ci 900 000
este o cifri minimi. Chiar daci scidem 100000 de
grevisti care cu greu ar putea fi comparati cu cei din
1905—1907 (intreprinderile nesupuse controlului inspec-
tiei de fabrici), rimin 800 000.
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In orice caz, miscarea a depdsit fird doar §i poate am-
ploarea migcirii din 1906 §i 1907 si este putin sub ni-
velul celei din 1905 !

Ce Inseamni aceasta ?

In momentul de fayd participarea intregului popor la
migcare este, fireste, mult mai slabi decit in 1905. Prin
urmare, punctul de plecare al avintului revolutionar este
acum incomparabil mai inalt declt a fost fnainte de
prima revolutie, Prin urmare, viitoarea revolutie, revo-
lugia a doua, videste de pe acum o rezervi mult mai
mare de energie revolutionari in rindurile proletaria-
tului. Numericeste proletariatul a crescut cel putin cu
20%. Concentrarea a devenit mai accentuati, Datoriti
procesului rapid al eliberirii de legitura cu pimintul, s-a
intirit baza sociali principald, pur proletari a migcirii.
A luat proporgii enorme, incalculabile, masa populagiei
proletare §i semiproletare din industria ,,megtesugireascd®,
din meserii §i din agriculturd.

In sfirsit, au crescut congtiinga, experienta s§i hoti-
rirea clasei democratice inaintate. Toti sint de acord in
aceastd privint3, dar nu togi au curajul si tragi toate
concluziile care decurg de aici, Nu toti au curajul si pri-
veascd adevirul in fatd si si recunoasci ci ne aflim in
fata unor greve revolutionare de masi, in fata Inceputu-
Iui unui avint revolutionar. .

Aceasta reiese, in primul rind, dintr-un fapt funda-
mental, cit se poate di obiectiv §i prea putin susceptibil
de ristilmiciri subiective : amploarea miscirii. In nici o
tard din lume — in afari de cazul cind existi o situatie
sociali revolutionari — nu ar fi fost posibil si se ridice
sute de mii de muncitori, de citeva ori pe an, la actiuni
politice pentru cele mai diferite motive. La noi insi aceasti
ridicare se produce in mod spontan, pentru ci zeci de mi-
lioane de semiproletari si de {irani transmit, daci ne putem
exprima astfel, avangirzii lor o stare de spirit de revoltid
concentrati, clocotitoare, debordanti.

Greva revolutionard a muncitorilor rugi din 1912 are
caracterul unei misciri a Intregului popor in sensul deplin
al acestei expresii, cici prin miscarea intregului popor nu
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trebuie nicidecum si intelegem o migcare cu care, in con-
ditiile revolutiei burghezo-democratice, se solidarizeazi
Intreaga burghezie sau, cel puyin, burghezia liberali. Asa
privesc lucrurile numai oportunistii. Nu, o migcare a in-
tregului popor este aceea care exprimi nevoile obiective
ale tirii intregi §i care i5i indreaptd loviturile grele im-
potriva for;elor centrale ale dusmanulm ce Impiedicd
dezvoltarea irii. O migcare a Intregului _popor este aceea
care se bucuri de simpatia majoritifii covirsitoare a
populatiei.

Tocmai o astfel de miscare este migcarea politicd a
muncitorilor in acest an, sprijinitd de simpatiile tuturor
celor ce muncesc §i sint exploatati, de 51mpatule Intregii
democratii, oricit de slabi si de oprimatd, oricit de riz-
legitd si de neputincioasd ar fi ea. Delimitarea mai precisi
dintre liberalism i democrane (obtinutd nu firi luptd
Impotriva celor ce visau ,,si smulgdi Duma din mfinile
reactiunii“) constituie un mare avantaj al noii migciri.
Pentru a fi fncununati de succes, revolugia trebuie si
stie cit mai precis cu cine poate porni la luptd, cine este
un aliat nesigur $i unde se afli adeviratul dusman.

Iati de ce manifestirile directe ale liberalilor (ale ca-
detilor) fmpotriva unei noi revolutii prezinti o importanti
atit de mare. Iati de ce tocmai acum are in Rusia o im-
portantd cu totul exceptionald (in comparatie cu Europa)
lozidca republicii, care elimind din constiinta democratiei
dornice de lupti iluziile monarhiste (sau ,,constitutiona-
liste*), adici factorul care a contribuit atlt de mult la
slibirea asaltului din 1905. In procesul de crestere a noii
revolutii in Rusia smt doui momente care prezinti o
importantd istorici: in primul rind, grevele d1n aprilie-
mai, cind muncitorii din Petersburg — chiar in pofida
arestirii organizagiei lor conducitoare, Comitetul din
Petersburg — au formulat lozinca republicii, a zilei de
muncd de 8 ore §i a confiscirii piminturilor ; in al doilea
rind, grevele si demonstratiile din noiembrie (vezi scri-
sorile din Riga §i din Moscova 161 ; la Petersburg a fost
aceeasi situagie, dar arestirile i-au miturat pe corespon-
dentii nostri). Lozinca sub care s-au desfisurat aceste
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demonstratii a fost nu numai: ,,Jos pedeapsa cu moartea !
jos rizboiul !, ci §i: ,Triiasci clasa muncitoare revolu-
tionard §i armata revolutionard !“

Pe strizile Petersburgului, pe strizile Rigii si ale
Moscovei proletariatul a intins mina elementelor fnaintate
din armata tdrdneasci care s-au ridicat eroic la lupti im-
potriva monarhiei.

* *

Burghezia liberali este impotriva unei noi revolutii,
impotriva grevei revolutionare de masi. Dar liberalii nu
stnt citugi de putin impotriva grevelor politice in general
daci acestea denoti numai o ,inviorare® si sprijind
numai lozinca liberali a unor reforme constitutionale. Si
iIn mod obiectiv, independent de ,bunele“ lor intengii,
lichidatorii nogtri, care au marcat ambele momente istorice
ale avintului prin ,manifestiri“... Impotriva grevelor re-
volugionare, nu sint decit simple slugi ale burgheziei
contrarevolutionare ! ! In nr. 1 din 20 mai 1912 al zia-
rului ,,Nevski Golos®, neuitatul §i inegalabilul V. Ejov s-a
ridicat impotriva ,complicirii® grevelor economice cu
greve politice §i invers, impotriva ,,diunitoarei* lor ,,im-
bindri“ (cf. ,Sotial-Demokrat® nr, 27, pag. 4 *).

in noiembrie 1912 ziarul lichidatorist ,,Luci® s-a ridicat
si el Impotriva grevelor. Pe cititorii neatenti el a incercat
ulterior si-i 'ndrepte ,,pe o pisti falsi®, pretextind ci si
fractiunea social-democrati a fost Impotriva grevei din
15 noiembrie. Dar cine ingelege cit de cit sensul evenimen-
telor va observa cu usuringi falsul la care se preteazd
ziarul ,,Luci®.

Da, atit fractiunea social-democrati cit §i Comitetul din
Petersburg au considerat prematuri greva din 15 noiem-
brie, 5i de aceea au luat atitudine impotriva grevei fixate
pentru acea dati. Presa muncitoreasci era datoare si
anunte acest lucru. Att ,,Luci® cit §i ,,Pravda® au ficut-o.

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol, 21, Editura politicd, 1963, ediiia
a doua, »pag. 368—369. — Nota red.
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Dar ,,Luci® a mai ficut §i altceva.

Dupi evenimentele de la 15 noiembrie (cind cei mai
zelogi grevisti au fost tocmai muncitorii din raionul
Viborg, care pind atunci fusese cel mai puternic legat de
mengevici), dupd ce migcarea a crescut §i s-a ajuns la
demonstratie, preaingeleptul ,Luci® a publicat articole
(articolul de fond din 17 noiembrie §t foiletonul din
21 noiembrie) in care tuna §i fulgera Impotriva ,,pri-
mejdioasei irosiri a fortelor* §i impotriva ,jocului de-a
grevele, declarind sententios c3, ,,din pricina desei
folosiri a grevelor, acestea nu vor mai fi privite cu sim-
patie® si lansind lozincile: ,si c3utim o alti cale,
»prin izbucniri de moment (!?!) nu se poate obgine
nimic“.

Cu aceasti ,,filozofie* a voastri, domnilor lichidatori,
pe care muncitorii din Petersburg o cunosc de mult atit
din ,,Nevski Golos* cit §i din discursurile membrilor
»grupului® vostru ,,de inigiativi®, v-agi atras ura legitimd
si dispretul muncitorilor din Petersburg. O grevi sau alta
poate si nu reugeasci sau si aibi loc Intr-un moment
nepotrivit. Dar a vorbi despre ,jocul de-a grevele* in
fata uncia dintre cele mai mari migciri din lume, care a
ridicat la lupti aproape 1000000 de proletari, asta §i-o
pot ingidui numai liberalii §i contrarevolugionarii !

Greve prea frecvente pot duce la istovirea muncitorilor.
Este foarte posibil ci intr-un asemenea caz va trebui si
chemim pe muncitori la greve mai scurte, la demonstragii
mai bine pregitite. Dar evenimentul de la 15 noiembrie
este remarcabil tocmai prin aceea ci reprezinti un nou
pas Inainte al migcdrii care-si gdseste expresia in de-
monstratii de stradi !

In loc si vi recunoagteii cinstit greseala (cici este evi-
dent c@ ati gresit In aprecierea semnificatiei zilei de
15 noiembrie), voi, lichidatorii, v-ati apucat si vorbigi, in
maniera celor mai neobrizagi dintre liberali, despre ,,anal-
fabetismul politic* al proclamatiei revolugionare, — voi
care nu faceti decit si repetati abc-ul politicii liberale !

Si judece muncitorii cit valoreazi lingusitoarele dis-
cursuri ale lichidatorilor pe tema ,unitiii“ lor cu parti-
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dul daci Intr-o perioadi cind se produc si se dezvoltd
greve si demonstratii revolutionare ei pornesc la lupti
impotriva acestora, defdimind in presa legali proclamatii
ilegale !'!

* *

Campania pornitd de lichidatori Impotriva grevelor
are, de altfel, o cauzi mai profundi. Lichidatorii sint
sclavii liberalilor. Or, pe liberali a inceput Iintr-adevir
si-i nelinisteascd caracterul dirz al grevelor revolutionare.
Fabricantul ,,progresist“ a finceput si bombineasci si
chiar si turbeze de furie. Miliukovii au inceput si se
teama cd se duce linistea ,,blocului“ lor cu Rodzeanko.

Politica lichidatoristd serveste pentru a subordona pe
muncitori liberalilor. Politica marxistd ridici pe munci-
tori la rolul de conducdtori ai drdnimii. Despre aceasta
nu se poate vorbi in mod legal, domnilor lichidatori, dar
la aceasta trebuie si se gindeasci si despre aceasta tre-
buie si vorbeascd cei care vor si fie social-democragi
revolutionari.

in Europa liberd, constitutionald, greva politici ser-
veste deocamdatd (atit timp cit nu a fInceput inci re-
volutia socialisti) ca mijloc de lupti pentru diferite re-
forme. In Rusia taristd, asiatici, in aceasti tari de robi
care se apropie de o noud revolutie burghezo-democraticd,
greva politicd este unicul mijloc eficace de a trezi, de a
pune in miscare, de a riscoli, de a ridica la lupti revolu-
tionard tirdnimea §i partea cea mai buni a armatei de
tdrani ! Din fericire pentru Rusia, a trecut timpul cind,
In afari de eroicii luptitori izolati, narodnicii, nu avea
cine ,,sa meargi In popor“. Se apropie de sfirsit timpul
cind teroristi 1zolati puteau si vorbeasci despre ,risco-
lirea® poporului cu ajutorul terorii. Rusia a lisat in urmi
aceste vremuri triste. In 1905 proletariatul revolutionar
si-a gdsit un alt ,,drum spre popor“, un alt mijloc de a
atrage In migcare masele.

Acest mijloc este greva revolutionari dirzi, care se
extinde dintr-un loc tn altul, dintr-un capit al tirii in
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celilalt, greva repetatd, — greva care prin lupta pentru
!mbunititiri economice ridici la o viati noui pe cei
tnapoiati, — greva care infiereazi §i biciuieste orice act
de violenti sau de samavolnicie care iese din comun,
orice crimi a tarismului, — greva-demonstrajie care
desfasoarid steagul rogsu pe strizile capitalelor §i care
duce In multime, In masa poporului, cuvintiri revolu-
tionare §i lozinci revolugionare.

O astfel de grevi nu poate fi provocati artificial, dar
nici nu poate fi opriti atunci cind incepe si cuprindi
sute §i sute de mii de oameni.

Liberalul, miscat de faptul ci i s-a oferit un fotoliu
alituri de Rodzeanko ,,In persoani®, spune muncitorilor :
»Fragilor ! l3sagi izbucnirile de moment, ciutaji o altd
cale, actionagi in cadrul migcirii sindicale pagnice, pre-
gititi-v3 serios pentru crearea unui partid legal de tip
european, nu-l aglfaji pe mujic, nu vi irosifi energia cu
grevele, altfel «noi» vom inceta si vi simpatizim“. N-are
decit si spund ce vrea !

Muncitorii vor gti si aprecieze la justa lor valoare ase-
menea cuvinte §$i si le recunoasci chiar §i sub veymintul
expresiilor ,aproape marxiste® ale oriciruia dintre
colaboratorii ziarului ,,Luci®.

Muncitorii vor depune toate eforturile pentru a sprijini,
a intensifica, a dezvolta §i a intiri in mod constient greva
revolutionari care creste in mod spontan, spre a pregiti
astfel tdrinimea §i armata In vederea insurectiei. Daci
grevele istovesc pe muncitori, ele trebuie organizate inter-
mitent, dindu-se unora posibilitatea de a se odihni §i ri-
dicind la luptd forte odihnite sau ,,proaspete“. Trebuie
organizate greve mai scurte. Uneori grevele trebuie in-
locuite prin demonstratii. Principalul este insi ca gre-
vele, mitingurile si demonstratiile si se succeadi fird
intrerupere, ca intreaga tirinime si intreaga armati si
afle ci muncitorii duc o lupti Indirjiti, ca satul, chiar
si cel mai Indepirtat, si vadi ci la orage nu e liniste,
ci ,,fratii muncitori® s-au ridicat, ci lupti pe viagd si pe
moarte, ci luptd pentru o viajd mai buni, pentru salarii
mai ridicate, pentru Incetarea abuzurilor §i a samavol-
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niciei autoritdgilor, pentru trecerea pidminturilor mosie-
resti in miinile ¢iranilor, pentru risturnarea monarhiei
mosieresti a tarului, pentru republici. Este necesar ca
Intdritarea mocnitd §i murmurul inibusit al satului, im-
preund cu revolta cazirmii, si-gi gdseasci centrul de
atractie in greva revolugionard a muncitorilor. Trebuie
si muncim firi preget in aceasti directie §i vom apuca si
vedem ziua cind proletariatul fmpreuni cu girinimea si
cu armata vor doborl, printr-o insurectie populari, jugul
mogieresc §i monarhia taristd.

P.S. ,,Luci® face progrese: dupi V. A., care a vorbit
pe sleau (nr. 56), a urmat F. D., care face pe diplomatul
(nr. 65). Dar, cu toati ,,diplomatia“, sensul cuvintelor
lui F. D. este acelasi: fmpotriva grevei revolutionare !
In fata noastri se afli un liberal pur-singe, ciruia nici
prin cap nu-i trece ci grevele trezesc pe girani gi-i aduc
pe calea insurectiei, ci ele dezvoltd agitagia revolutionard
in mase §i trezesc armata, ci de la greve (in misura in
care ele istovesc) trebuie si se treaci la demonstratii de
stradi etc.

Banala frazeologie liberali a Iui F. D. pe tema ,luptei

pentru dreptul de organizare® ca ,sarcind imediati® — o
reformi constitugionali ,la ordinea zilei* cind in tari
taie §i spinzurd Trescenkovii! — constituie singurul

paravan sub care se camufleazi lupta ziarului ,,Luci®
impotriva grevelor revolugionare. Cam putin, domnilor
lichidatori !

nSotlal-Demokrat* nr, 30 Se tipdregte dupd fextul
din 12 (25) lanuarie 1913 apdrut in ziar
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SCIZIUNEA DIN RINDURILE
SOCIAL-DEMOCRATIEI POLONEZE

Actuala sciziune din rindurile social-democragiei polo-
neze este rodul unui conflict iscat cu citiva ani in urmai.
Inci la Congresul al VI-lea al partidului, in 1908162, 3
iesit la iveald intre Conducerea centrald, pe de o parte,
§1 organizatia din Vargovia si cea din raionul Dombrowski,
pe de altd parte, o divergentd atit de gravi, incit con-
gresul a respins propunerea de a se da un vot de Incre-
dere Conducerii centrale. Conflictul era de ordin organi-
zatoric, dar avea o mare semnificatie politici. Organiza-
tiile periferice,cereau si li se dea posibilitatea de a inriuri
pozitia politici a partidului §i insistau ca toate misurile
acestuia si fie supuse unei largi dezbateri in cadrul
organizatiilor.

Conducerea centrald a rimas totusi in miinile acelorasi
oameni. Majoritatea membrilor ei, in frunte cu faimosul
Tyszka, profitind de slibirea partidului, de ciderile surve-
nite §i de conditiile perioadei de contrarevolutie, nu §i-au
schimbat tactica. In cadrul PM.S.D.R. Tyszka isi ficea
mendrele si tesea intrigi in numele Social-democratiei din
Regatul Poloniei §i din Lituania, fird a tine seama cltusi
de putin de vointa acesteia. In politica social-democratiei
poloneze a inceput o erd de osciliri §i de lipsi de principii,
de pildi, in problema sindicatelor, in problema atitudinii
fati de P.P.S., a tacticii social-democratiei poloneze in
cadrul P.M.S.D.R. Tovarisilor care dideau in vileag con-
tradictiile din politica el §i care cereau si se adopte o linie
principiali consecventd, Conducerea centrali le astupa
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gura, nepermitind discugii in presd §i, ceea ce este §i mai
grav, promitind merex ci ,In viitorul apropiat® va
deschide o discugie §i ci atunci vor fi date publicitisii si
protestele tovardsilor impotriva acestei tactici. Adversarii
lui Tyszka din Conducerea centrali, togi activisti vechi,
binecunoscuti Intregului partid, au fost inldturagi unul cite
unul. Unul dintre ei a refuzat inci la Congresul al VI-lea
si fie reales membru al Conducerii, declarind ci nu se
poate lucra cu Tyszka ; altul a fost inliturat in 1909, iar
al treilea a refuzat in 1911 si faci parte din Conducerea
centrald 163,

Dar, pe misura cresterii avintului migcirii §i a inviordrii
el, din primele luni ale anului 1911 nemul{umirea a
inceput si se manifeste §i n organizatgiile locale. In fruntea
»rebeliunii“ s-a situat organizagia din Vargovia, organi-
zatia cea mai puternicd §i mai importantd §i, ceea ce este
esential, cea mai ferm3 din punct de vedere revolugionar,
organizatie care din 1905 g1 pini astizi formeazi aripa
stingd a social-democragiei poloneze.

Conducerea centrali a inceput, fireste, si se nelinig-
teascd §i s-a pregitit ,,s3 ia contramisuri energice®. Drept
semnal de atac a servit Conferinta interraionali de Ia
Varsovia din decembrie 1911104, Aceasti conferinti a
cutezat si ceari ca, la conferinta de partid care urma si
se tini atunci, ,tinutul® si fie mai bine reprezentat, ari-
tind astfel ci urmireste — ce plan scelerat!| — si sli-
beasci influenta Conducerii centrale asupra conferintei.
Dar asta inci n-ar fi fost nimic: o rezolutie asemini-
toare fusese adoptati §i de conferinga organizagiei din
Lodz 195, Varsovia a comis o crimi §i mai mare: ea a
aritat ci, cerind acest lucry, nu o face firi rost, ci urma-
reste un anumit scop politic. Ea a adoptat citeva rezolutii
politice care nu au fost pe placul lui Tyszka; printre
altele si-a exprimat nemulfumirea in legituri cu faptul ci
Conducerea centrali nu i-a prezentat o dare de seami
asupra activititii depuse §i a cerut acestei Conduceri si
faci cunoscuti partidului activitatea desfisurati fn cadrul

P.M.S.D.R. §i si nu ascundi muncitorilor polonezi poli-
tica ei In cadrul P.M.S.D.R. etc.
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A iInceput o luptd figisi. Tyszka a dat o serie de ,,circu-
lare® §i de ,limuriri“. In ,limuririle* sale el afirmi ci
1) organizatgia din Varsovia a cilcat in mod flagrant statu-
tul partidului §i a pornit pe calea sciziuniij 2) ci rezo-
lugiile ei nu sint decit manifestiri de boicotism, otzovism
si anarhism ; 3) cd ea nu are nici un fel de divergente ideo-
logice cu Conducerea centrali §i ci, prin urmare, sciziunea
e lipsiti de orice temei politic; 4) ci organizatia din
Vargovia nu existd; ca atare, conferinta a fost fictivd
si deci n-a existat §i nu existi nici o sciziune; 5) ci
organizatia din Varsovia n-a fost in stare si scoatd
singurd nici micar o foaie volantd, lisind pe seama Con-
ducerii centrale intreaga munci publicistici; ci si-a
creat fird drept un aparat tehnic propriu, scizionist, §i
editeazi foi volante proprii. El s-a referit de asemenea la
doi ,jintelectuali intrigan{i® din Varsovia, caracterizin-
du-i §i dind §i numele lor, §i a aritat totodati ci ei au
provocat sciziunea, desi n-au activat §i nu activeazi In
org