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ESIPUHE

J. V. Stalinin Teosten kolmastoista osa sisdltii
teokset, jotka on kirjoitettu vuoden 1930 heinikuun
ja vuoden 1934 tammikuun vélisend aikana.

Toteuttaen koko rintamalla sosialismin suurhyok-
kdyksen politiikkaa bolshevistinen puolue saavutti
tind kautena maailmanhistoriallista menestysti maan
sosialistisessa uudistamisessa. Neuvostoliitosta tuli
mahtava teollisuusvaltio, kollektiivisen, koneistetun
suurmaatalouden maa.

wLoppulausunnossa Keskuskomitean poliittiseen
toimintaselostukseen NKP(b):n XVI edustajakokouk-
selle“ J. V. Stalin paljastaa oikeisto-opportunistien
johtajain kaksinaamaisen kiyttiytymisen. Sosialistisen
rakennustyon menestysti luonnehtiessaan J. V. Stalin
sanoi, ettd Neuvostoliitto on astunut seosialismin kau-
teen. Arvostellen marxisminvastaista, leninisminvas-
taista teoriaa kansallisten kielten poiskuolemisesta ja
niiden sulautumisesta yhdeksi yhteiseksi kieleksi
yhden valtion puitteissa sosialismin voiton kaudella
yhdessd maassa J. V. Stalin perusteli ohjeimaluontoi-
sen teesin siitd, etti kansalliset kielet sulautuvat
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yhdeksi yhteiseksi kieleksi vasta sitten, kun sosia-
lismi on voittanut maailman mitassa.

Puheissaan ,Talousmiesten tehtavisti* ja ,Uusi
tilanne — taloudellisen rakennustyon uudet tehtidvit“
J. V. Stalin perustelee sosialistisen teollistamisen
nopean vauhdin historiallisen vélttiméttdmyyden,
osoittaa tekniikan ratkaisevan merkityksen kansan-
talouden kaikkien alojen rekonstruoinnin kaudella
sekd esittid tunnuksen: ,,Bolshevikkien on omaksuttava
tekniikka“. J. V. Stalin osoittaa sosialistisen teolli-
suuden kehityksen uudet olosuhteet ja viitoittaa
taloudellisen rakennustyon uudet johtotavat.

Selostuksessa ,Ensimméisen viisivuotissuunnitel-
man tulokset”, jonka J. V. Stalin teki NKP(b):n
Keskuskomitean ja Keskuskontrollikomitean yhdiste-
tyssd tdysistunnossa, hén osoittaa, ettd ensimmiisen
viisivuotissuunnitelman tiyttamiselld neljissi vuo-
dessa on hyvin tirkei kansainvilinen merkitys. Viisi-
vuotissuunnitelman tulokset, jotka saavutettiin kau-
della, jolloin koko kapitalistista jarjestelmisd jirisytti
maailman talouspula, osoittivat sosialistisen neuvosto-
jarjestelmin kiistattoman etevimmyyden viimeisid
aikojaan eldvdin kapitalistiseen talousjirjestelmasn
verraten.

Puhuessaan niistd perusvoimista, jotka turvasivat
viisivuotissuunnitelman voiton, J. V. Stalin panee
ennen kaikkea merkille tyotldisten ja kolhoosilaisten
miljoonaisten joukkojen aktiivisuuden ja uhrautuvai-
suuden, intomielisyyden ja aloitteellisuuden, joukko-
jen, jotka yhdessd insintori- ja teknikkovoimien kanssa
olivat kehittineet valtavan energian sosialistisen kil-
pailun ja iskuruuden laajentamisen alalla.
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Maaritellessiiin viisivuotissuunnitelman tuloksista
johtuvia puolueen perustehtavida J. V. Stalin osoittaa
sen erikoisen tirkedin merkityksen, joka on yhteiskun-
nallisen sosialistisen omaisuuden suojelemisella kisku-
reilta ja anastajilta ja ettd on vilttimé&tontd lujittaa
kaikin voimin proletariaatin diktatuuria.

Kolhoosijarjestelman lujittamisen kysymyksille ja
puoluetydn tehtiville maaseudulla on omistettu: puhe
»Tyostd maaseudulla“ ja ,Puhe ensimmaiisessd Yleis-
liittolaisessa kolhoosilaisiskurien edustajakokouksessa“.
Paljastaen naamioituneiden luokkavihollisten uuden
taktiikan maaseudulla J. V. Stalin kehoittaa puolue-
jérjestoji tehostamaan valppautta. Tehdessisn yhteen-
vetoja kolhoosirakennustydsta J. V. Stalin esittdd tun-
nuksen: tehtivd kolhooseista bolshevistisia ja kolhoo-
silaisista vauraita.

d. V. Stalinin teokset: kirje ,Proletarskaja Re-
voljutsija® aikakauslehden toimitukselle , Eriisti bol-
shevismin historian kysymyksisti“ sekd ,Vastaus
Olehnovitshille ja Aristoville* on omistettu bolshevis-
min historian mits tirkeimmille probleemeille. Paljas-
taen trotskilaiset ja kaikenlaiset muut puolueemme
historian vadrentdjit J. V. Stalin kehoittaa panemaan
puolueen historian tutkimisen tieteellisille, bolshevisti-
sille raiteille ja korostaa, ettd leninismi on syn-
tynyt, kasvanut ja voimistunut leppymattoméassd
taistelussa kaikenkarvaista opportunismia vastaan.
J. V. Stalin luonnehtii trotskilaisuuden vastavallan-
kumouksellisen porvariston etujoukoksi.

Kirjeessi Demjan Bednyille J. V. Stalin sanoo,
etti Demjan Bednyin erait runomuotoiset pakinat ovat
patriotisminvastaisten tendenssien lipitunkemia ja
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niissd aivan selvisti poiketaan leninismisté. J. V. Stalin
korostaa, etti Ven#ijin tydviéenluokka on antanut
ihmiskunnalle suurenmoisia mallingytteitd taistelusta
vapauden ja sosialismin puolesta. T#mi tuo veniliis-
ten tyoldisten syddmiin vallankumouksellisen kansal-
lisuusylpeyden tunteen, joka kykenee siirtdmiin vuo-
ria paikaltaan, kykenee saamaan ihmeitdi aikaan.
J. V. Stalin kehoittaa neuvostokirjailijoita nousemaan
edistyneimmin proletariaatin laulajan tehtivien ta-
solle.

wKeskustelussa saksalaisen kirjailijan Emil Ludwi-
gin kanssa“ J. V. Stalin valaisee teoreettisesti kysy-
mystd yksilon ja kansanjoukkojen osuudesta histo-
riassa. Vastauksissaan E. Ludwigin kysymyksiin
J. V. Stalin sanoi, ettd tehtdva, jolle hin on eliminsi
pyhittinyt, on tyévienluokan kohottaminen, sosialis-
tisen valtion lujittaminen. Sosialistisen valtion kaik-
kinainen lujittaminen edistdd koko kansainvélisen tyo-
vienluokan lujittumista.

Useissa keskusteluissa ulkomaalaisten toimihenki-
loiden kanssa J. V. Stalin luonnehtii Neuvostovaltion
ulkopolitiikan johdonmukaiseksi rauhanpolitiikaksi,
perustelee Neuvostoliiton ja kapitalististen maiden
rauhallisen olemassaolon mahdollisuuden rinnatusten
ja liikesuhteiden kehittamisen mahdollisuuden nii-
den wvililla.

»Toimintaselostuksessa puolueen XVII edustajako-
koukselle NKP(b):n Keskuskomitean tysstd“ J. V. Stalin
tekee yhteenvedon sosialismin suurista voitoista Neu-
vostoliitossa, toteaa ne perinpohjaiset muutokset, joita
maassa on tapahtunut XVI edustajakokouksen jilkei-
selld kaudella, sekd menestykset sosialistisen kansan-
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talouden ja kulttuurin kaikilla aloilla, menestykset,
jotka todistavat puolueen yleislinjan taydellistd voit-
toa. J. V. Stalin korostaa, ettdi menestyksistdin
puolueen on kiittdminen sitd, ettd se pitid tydssién
ohjeenaan Marxin, Engelsin, Leninin voittamatonta
oppia. J. V. Stalin méérittelee puolueen tulevan tyén
ohjelman teollisuuden ja maanviljelyksen alalla seki
kansantalouden muilla aloilla, kulttuurin ja tieteen
alulla. J. V. Stalin asettaa tehtdviksi kohottaa organi-
satoorinen johto poliittisen johdon tasolle, tehostaa
puolueen ideologista tydotd ja taistelua kapitalismin
jatteitd vastaan ihmisten tietoisuudessa.

J. V. Stalin analysoi maailman talouspulan liik-
keen, pulan, jonka perustana on kapitalismin yleinen
kriisi, ja osoittaa, ettd Lkapitalistisen jirjestelmdn
yleisen kriisin oloissa kapitalismi elds erikoislaatuisen
depression kautta, joka ei johda teollisuuden uuteen
nousuun ja kukoistukseen. J. V. Stalin luonnehtii
kapitalististen maiden sisdisen poliittisen tilanteen ja
niiden maiden vilisten suhteiden kirjistymistd seki
imperialistien suorittaman uuden maailmansodan val-
mistelua.

Paljastaen sodanlietsojain suunnitelmat ja ennakoi-
den tieteellisesti tapahtumain edelleen kehittymisen
dJ. V. Stalin sanoo, ettd sota Neuvostoliittoa vastaan
tulee olemaan imperialisteille kaikkein vaarallisinta
sotaa, ettd Neuvostoliiton kansat tulevat taistelemaan
eliméstd ja kuolemasta vallankumouksen voittojen
puolesta, ettd sota johtaa hyokkadjain tiaydelliseen
tappioon, vallankumoukseen useissa Euroopan ja Aasian
maissa sek# porvariston ja tilanherrain hallitusten
kukistumiseen ndissi maissa. J. V. Stalin miirittelee
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Neuvostoliiton ulkepolitiikan rauhan sailyttimisen
politiikaksi. J. V. Stalin varoittaa, ettd on valttimé-
tontid lujittaa Neuvostomaan puolustuskuntoisuutta,
jotta oltaisiin valmiina sen puolustamiscen imperia-
lististen valtioiden hydkkayksid vastaan.

Kolmannessatoista osassa julkaistaan ensi kertaa:
J. V. Stalinin kirjeet tov. Shatunovskille ja tov.
Tsh—1le, Demjan Bednyille, tov. Ettshinille, tov.
I. N. Bazhanoville; J. V. Stalinin vastaukset Ralf V. Bar-
nesin kysymyksiin ja vastaus hra Barnesin kirjeeseen,
keskustelu eversti Robinsin kanssa.

NKP(b):n Keskuskomitean
Marx—Engels—Lenin Instituutti
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LOPPULAUSUNTO
KESKUSKOMITEAN POLIITTISEEN
TOIMINTASELOSTUKSEEN NKP(b):n

XVI EDUSTAJAKOKOUKSELLE!

heindkuun 2 pnd 1930

Toverit! Keskuskomitean toimintaselostuksesta kiy-
dyn keskustelun jélkeen, kaiken sen jalkeen, mitd
meilld edustajakokouksessa on tapahtunut oikeisto-
opposition entisten johtajain esiintymisen yhteydess,
on minulle ji#inyt vih&n sanottavaa loppulausunnos-
sani.

Selostuksessani sanoin, ettd puolueen XVI edus-
tajakokous on eréis niitd harvoja edustajakokouksia
puolueemme historiassa, jossa ei ole edes jossain méaé-
rin muovautunutta oppositiota, joka voisi esittdd oman
linjansa ja asettaa sen puolueen linjaa vastaan. Kuten
néette, siten itse asiassa onkin tapahtunut. Edustaja-
kokouksessamme, puolueen XVI edustajakokouksessa
el osoittautunut olevan muovautunutta oppositiota
eikd 1dytynyt edes pientd ryhmés tahi edes yksityi-
sid tovereita, joiden mielestd olisi ollut oikeudenmu-
kaista nousta tdilld puhujakorokkeelle ja sanoa, etté
puolueen linja ei ole oikea.

On selvii, ettd puolueemme linja on ainoa oikea
linja, ja, kuten osoittautuu, sen oikeellisuus on niin
ilmeinen ja Kkiistaton, etti jopa oikeisto-opposition
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entiset johtajatkin pitivéit tarpeellisena ilman horjun-
taa korostaa puheissaan, ettd puolueen koko politiikka
on oikea.

Ymmirrettavia on, ettd kaiken tdmén jélkeen on
tarpeetonta ruveta puhumaan niiden teesien oikeel-
lisuudesta, joita toimintaselostuksessa kehiteltiin., Se
on tarpeetonta siksi, ettd puolueen linja ilmeisen
oikeellisuutensa tdhden ei siis kaipaa téssd edustaja-
kokouksessa edelleen puolustamista. Ja kun mini
siitd huolimatta en kieltdytynyt loppulausunnosta,
niin se johtuu siitd, ettel mielestini kuitenkaan ole
haitaksi vastata lyhyesti eraisiin kirjelappuihin, joita
toverit ovat lihettineet edustajakokouksen puhemie-
histoon, ja sanoa sitten muutama sana oikeisto-oppo-
sition entisten johtajain esiintymisen johdosta.

Suuri osa kirjelapuista koskee erditid toisarvoisia
kysymyksid: miksi toimintaselostuksissa ei mainittu
hevoshoidosta, —eikd siitd voisi mainita loppulausun-
nossa (naurua); miksi toimintaselostuksissa ei mai-
nitta  asuinrakennustoiminnasta,— eiké siitd wvoisi
sanoa jotain loppulausunnossa; miksi toimintaselos-
tuksissa ei sanottu mitiin maatalouden séhkoistimi-
sestd,— eikd siitd voisi sanoa jotain loppulausunnossa.
Ja niin edelleen samaan tapaan.

Minun tdytyy vastata kaikille ndille tovereille,
etti mind en voinut selostuksessani kajota kansan-
talouden kaikkiin kysymyksiin. Paitsi sitd, etten voi-
nut, minulla ei ollut oikeutta siihen, silld minulla ei
ole oikeutta tunkeutua tovereiden Kuibyshevin ja
Jakovlevin selostusten alalle, joiden on selostettava
teille teollisuuden ja maatalouden konkreettisia prob-
leemeja. Tosiaankin, jos Keskuskomitean toiminta-
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selostuksessa kosketellaan kaikkia kysymyksid, niin
mistd sitten on selostajain puhuttava selostuksissaan
teollisuudesta, maataloudesta j.n.e.? (Adania: ,Oi-
keinl!*)

Muun muassa maatalouden sihkdistamistd koske-
van kirjelapun johdosta minun on huomautettava,
ettd tamén kirjelapun lihettdjalld on eriitd virheelli-
sia kisityksid. Hdan uskottelee, ettd me ,olemme tul-
leet jo valittomasti* maatalouden sihkodistimiseen,
ettd Maanviljelyksen kansankomissariaatti ei anna
tdmén asian kehittyd, ettd Lenin oli tdstd kysymyk-
sestd toista mieltd j.n.e. Kaikki tim# on véérin, tove-
rit. Ei voida sanoa, ettd me ,olemme tulleet jo valitts-
mésti“ maatalouden sé#hkoistimiseen. Jos me tosiaankin
olisimme tulleet vilitiomésti maatalouden séhkoisti-
miseen, niin meilld olisi jo nyt 10—15 piiris, joissa
maataloustuotanto olisi sihkdistetty. Mutta te tiedatte
hyvin, ettd mitadn sellaista ei meilld toistaiseksi ole
olemassa. Kaikki, mitd nyt maatalouden sahkoéistami-
sestd voidaan sanoa, on se, ettd sahkoéistdminen on meilld
kokeilun asteella. Lenin suhtautui juuri siten t&hin
asiaan kannustaen maatalouden séhkdistdmisen alalla
suoritettavia kokeiluja. Eradt toverit ovat sitd mielti,
ettd traktorit ovat jo elineet aikansa, etti on tullut
aika siirtyd traktoreista maatalouden sihkgistimiseen.
Se on tietysti mielikuvitusta. Sellaisia tovereita on
hillittivd. Nimenomaan siten Maanviljelyksen kansan-
komissariaatti suhtautuukin néihin tovereihin. Kirje-
lapun lédhettijin tyytymittomyyttd Maanviljelyksen
kansankomissariaattiin ei s.is voida pitda perusteltuna.

Toinen kirjelappujen ryhméa koskee kansallisuus-
kysymysti. Erés niistd kirjelapuista, jota pidén
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mielenkiintoisimpana, rinnastaa kansallisten kielten
probleemin selitystd selostuksessani XVI edustaja-
kokouksessa siihen selitykseen, jonka annoin puhees-
sani Idan kansojen yliopistossa vuonna 19252, ja
havaitsee asiassa jonkinlaista epdselvyyttd, joka tiy-
tyy selittaa. ,Te“, sanotaan kirjelapussa, ,vastustitte
silloin (Kautskyn) teoriaa kansallisten kielten pois-
kuolemisesta ja yhden, yhteisen kielen muodostumi-
sesta sosialismin kaudella (yhdessi maassa), mutta
nyt, XVI edustajakokouksessa pitimissinne selos-
tuksessa te sanotte, etti kommunistit kaunnattavat
kansallisten kulttuurien ja kansallisten kielten yhteen-
sulautumista yhdeksi yleiskulttuuriksi, jolla on yksi,
yhteinen kieli (sosialismin voiton kaudella maailman
mitassa),— eiko tissé ole epaselvyytta?«

Olen sitd mieltd, ettd téssi ei ole epéselvyyttd
eikd mitéin ristiriitaa. Puheessani vuonna 1925 mind
vastustin Kautskyn kansallis-chauvinistista teoriaa,
jonka mukaan proletaarisen vallankumouksen voiton
yhdistetyssa itdvaltalais-saksalaisessa valtiossa viime
vuosisadan puolivilissi olisi pitinyt johtaa kansa-
kuntien yhteensulautumiseen yhdeksi, yhteiseksi sak-
salaiseksi kansakunnaksi, jolla olisi ollut yksi, yhteinen
saksan kieli, ja tshekkildisten saksalaistumiseen. Mind
vastustin tuota teoriaa, joka oli marxisminvastainen,
leninisminvastainen teoria, viittaamalla tosiasioihin,
Jjotka oli otettu maamme elimastd sosialismin voiton
jalkeen Neuvostoliitossa ja jotka kumosivat tuon teo-
rian. Mind vastustan nytkin tuota teoriaa, kuten nikyy
tissd XVI edustajakokouksessa pitamdéstini toimin-
taselostuksesta. Vastustan siksi, ettd teoria kaikkien
kansakuntien yhteensulautumisesta sanokaamme Neu-



LOPPULAUSUNTO KESKUSKOMITEAN POLUTTISEEN TOIMINTASELOSTUESEEN §

vostoliitossa yhdeksi, yhteiseksi isoveniliiseksi kansa-
kunnaksi, jolla olisi yksi, yhteinen isoveniliinen
kieli, on kansallis-chauvinistinen teoria, leninismin-
vastainen teoria, joka on ristiriidassa leninismin
perusviittimian kanssa, jonka ydinajatus on siini, ettd
kansalliset erilaisuudet eivit voi hévitid lihikautena,
ettd ne tulevat pysymiain vield pitkin aikaa senkin
jalkeen, kun proletaarinen vallankumous on voittanut
maailman mitassa.

Mitd tulee kansallisten kulttuurien ja kansallisten
kielten kaukaisempaan perspektiiviin, niin olen aina
ollut ja olen edelleenkin silli leninildiselld kannalla,
ettd sosialismin voiton kaudella maailman mitassa, jol-
loin sosialismi lpjittuu ja juurtuu eldimiin, tulevat
kansalliset kielet sulautumaan kiertiméattd yhdeksi
yhteiseksi kieleksi, joka tietenk#in ei tule olemaan iso-
venildinen eikd saksan kieli, vaan jokin uusi kieli.
Téstd mind puhuin yhtd selvisti myds selostuk-
sessani XVI edustajakokouksessa.

Miks th#ssd on ephselvdd ja mits téssé oikeastaan
olisi selitettiva?

Kirjelapun lahett&jat eivit ilmeisesti ole tehneet
itselleen tdysin selviéksi ainakaan kahta seikkaa.

He eiviit ole tehneet itselleen selviksi ennen kaik-
kea sitd tosiasiaa, ettd me olemme Neuvostoliitossa
jo tulleet sosialismin kauteen, ja vaikka me olemme jo
tulleet tdhdn kauteen, niin kansakunnat eivit ainoas-
taan ole havidimittd, vaan piinvastoin kehittyvit
ja kukoistavat. Olemmeko me tosiaankin jo tulleet
sosialismin kauteen? Kauttamme sanotaan tavallisesti
siirtymiskaudeksi kapitalismista sosialismiin. Sita
sanottiin siirtymiskaudeksl vuonna 1918, jolloin

17 v.8talin, 13 osa
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Lenin kuuluisassa artikkelissaan ,,,Vasemmistolai-
sesta“ penikkamaisuudesta ja pikkuporvarillisuu-
desta“ ® ensimmaéisen kerran luonnehti tuon kauden ja
sen taloudellisen elimé#n viisi muotoa. Sitd sanotaan
siirtymiskaudeksi nyky#in, vuonna 1930, jolloin erdit
niistd talousmuodoista vanhentuneina painuvat jo
pohjaan, mutta yksi niistd talousmuodoista, nimittiin
uusi talousmuoto teollisuuden ja maatalouden alalla,
kasvaa ja kehittyy ennennikemattomén nopeasti. Voi-
daanko sanoa, ettd nimi kaksi siirtymiskautta ovat
samanlaiset, ettd ne eivit eroa toisistaan perinpohjai-
sesti? Selvad on, ettei voida sanoa.

Mitd meilld oli kansantalouden alalla vuonna 19187
Havitetty teollisuus ja tupakansytyttimi#, kolhoosien
ja neuvostotilojen puuttuminen joukkoilmioni, ,uuden*
porvariston kasvn kaupungissa ja kulakiston kasvu
maaseudulla.

Mitdi meilld on nyt? Kuntoonpalautettu ja rekon-
struointitilassa oleva sosialistinen teollisuus, kehitty-
nyt neuvostotilojen ja kolhoosien jirjestelmd, jolle
kuuluu yli 40% Neuvostoliiton koko kylvoalasta yksis-
tian kevitkylvoissi, kuoleva ,uusi“ porvaristo kau-
pungissa, kuoleva kulakisto maaseudulla.

Silloin oli siirtymiskausi. Ja nyt on siirtymis-
kausi. Ja kuitenkin ne eroavat toisistaan perin juu-
rin, siten, kuin maa ja taivas toisistaan. Eiki kui-
tenkaan kukaan voi kieltis sitd, ettd me seisomme
viimeisen vakavan kapitalistiluokan, kulakkien luokan,
likvidoinnin kynnykselld. Selvéd on, ettd me olemme
jo péisseet pois siirtymiskaudesta sen vanhassa mer-
kityksessd ja padsseet suoranaisen ja laajan sosialisti-
sen rakennustyon kauteen koko rintamalla. Selvii
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on, ettdi me olemme jo tulleet sosialismin kauteen,
silld sosialistinen sektori pitdd nyt kasissdin koko
kansantalouden kaikkia taloudellisia voimavipuja,
vaikkakin sosialistisen yhteiskunnan valmiiksirakenta-
minen ja luokkaeroavaisuuksien havittiminen ovat
vield kaukana. Ja siitdi huolimatta kansalliset kielet
eivit kuitenkaan kuole pois eivitka sulaudu yhdeksi,
yhteiseksi kieleksi, vaan péinvastoin, kansalliset
kulttuurit ja kansalliset kielet kehittyvit ja kukois-
tavat. Eiko ole selviad, ettd teoria kansallisten
kielten poiskuolemisesta ja niiden sulautumisesta
yhdeksi, yhteiseksi kieleksi yhden valtion puitteissa
laajan sosialistisen rakennustyon kaudella, sosialismin
kaudella yhdessé maassa, on viird teoria, marxilais-
vastainen, leninildisvastainen teoria.

Toiseksi, kirjelapun ldhettdjit eivit ole tehneet
itselleen selviksi sitd, ettdi kysymys kansallisten kiel-
ten poiskuolemisesta ja niiden sulautumisesta yhdeksi,
yhteiseksi kieleksi ei ole valtion sisiinen kysymys
-¢ikd yhdessi maassa saavutetun sosialismin voiton
kysymys, vaan kansainviilinen kysymys, kansainvili-
sessii mitassa saavutetun sosialismin voiton kysymys.
Kirjelapun lahettajit eivit ole ymmirtineet, ettd
sosialismin voittoa yhdessid maassa ja sosialismin voit-
toa kansainviillisessi mitassa ei saa sekottaa toisiinsa.
Lenin ei suotta sanonut, ettid kansalliset eroavaisuu-
det tulevat siilym#in vield pitkin aikaa senkin
jalkeen, kun proletariaatin diktatuuri on voeittanut
kansainvilisessi mitassa.

Sitd paitsi on otettava huomioon vield erds seikka,
joka koskee useita Neuvostoliiton kansakuntia. On
olemassa Neuvostoliittoon kuuluva Ukraina. Mutta on

1%
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olemassa toinenkin, toisiin valtioihin kuuluva Ukraina.
On olemassa Neuvostoliittoon kuuluva Bielo- Veniji.
Mutta on olemassa toinenkin, toisiin valtioihin kuu-
luva Bielo-Vendji. Luuletteko te, ettd kysymys
ukrainan ja bielovenidjin kielestd voidaan ratkaista
ottamatta huomioon nditi omalaatuisia ehtoja?

Ottakaa edelleen ne Neuvostoliiton kansakunnat,
jotka asuvat sen eteldiselld rajalla, Azerbaidzha-
nista Kazakhstaniin ja Burjat-Mongoliaan asti. Ne
kaikki ovat samassa asemassa kuin Ukraina ja Bielo-
Vendji. Ymmairrettdvid on, ettd tissikin on otettava
huomioon niiden kansakuntien kehityksen ehtojen
omalaatuisuus.

Eikd ole selvid, ettd kaikkia n#itid ja ndiden kal-
taisia kysymyksid, jotka liittyvit kansallisten kult-
tuurien ja kansallisten kielten probleemiin, ei voida
ratkaista yhden valtion puitteissa, Neuvostolnton
puitteissa?

Taten, toverit, ovat asiat yleensid kansalhsuus-
kysymyksen suhteen ja erikoisesti yllémainitun, kan-.
sallisuuskysymysté koskevan Kkirjelapun suhteen,

Sallikaa nyt siirtyd oikeisto-opposition entisten
johtajain esiintymiseen.

Mits edustajakokous vaatii oikeisto-opposition enti-
silti johtajilta? Ehk& katumista, itsensd ruoskimista?
Eipa tietenkidin! Meiddn puolueemme, meidin puo-
lueemme edustajakokous ei milloinkaan tee siti, ettd
se vaatisi puolueen jéseniltid jotain sellaista, joka
saattaisi olla alentavaa heille. Edustajakokous vaatii
oikeisto-opposition entisiltd johtajiita kolmea seikkaa:

ensinnikin, ettd he tekisiviit itselleen selviksi sen,
ettd puolueen linjan ja sen linjan vililld, jota he puo-
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lustelivat, on kuilu, etti linja, jota he puolustivat,
johtaa objektiivisesti kapitalismin voittoon eik# sosia-
lismin voittoon (8dnid: ,Oikein!*);

toiseksi, ettd he leimaisivat tuon linjan leniniliis-
vastaiseksi sekd sanoutuisivat siiti irti avoimesti ja
rehellisesti (4nié: ,,Oikein!*);

kolmanneksi, ettd he kulkisivat samaa jalkaa kans-
samme ja kivisivit kanssamme paittaviistd taistelua
kaikkia oikeistouklonisteja vastaan. (A &nia:,Oikeinl«.
Myrskyisid suosionosoituksia.)

Juuri sitd edustajakokous vaatii oikeisto-opposition
entisiltd johtajilta.

Onko ndissd vaatimuksissa jotain alentavaa heille
sellaisina ihmisind, jotka haluavat jaida bolshevikeiksi?

Selvad on, ettd tissdi ei ole eikd voi olla mitddn
alentavaa. Jukainen bolshevikki, jokainen vallan-
kumousmies, jokainen itseddn kunnioittava puoluemies
ymmértas, ettd hin voi vain voittaa ja nousta puo-
lueen siimissé, jos hén tunnustaa avoimesti ja rehel-
lisesti selvat ja kiistiméattomit tosiasiat.

Siksi olen sitd mieltd, ettd Tomskin puheet siit,
ettdi hinet tahdotaan ldhettdd Gobin erimaahan ja
pakoittaa elamiin luonnonhunajalla ja heindsirkoilla,
ovat luonteeltaan provinssiaalisen huvindytelmin tyh-
jid  sanasutkauksia, joilla ei ole mitain yhteistd
kysymykseen vallankumousmiehen arvokkuudesta.
(Naurua. Suosionosoituksia.)

Voidaan kysyd, miksi edustajakokous asettaa
uudelleen nimé vaatimukset oikeisto-oppusition enti-
sille johtajille?

Eikd se ole tosiasia, ettd nimi vaatimukset esitet-
tiin heille jo kerran marraskuussa 1929, Keskuskomi-
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tean tdysistunnossa‘? Eikd se ole tosiasia, ettd he,
oikeisto-opposition entiset johtajat, suostuivat silloin
ndihin vaatimuksiin, luopuivat linjastaan tunnustaen
sen virheellisyyden, tunnustivat puolueen linjan
oikeaksi ja lupasivat taistella oikeistopoikkeamaa vas-
taan yhdessi puolueen kanssa? Kylld, se kaikki on
tapahtunut. Mistd sitten on kysymys? Kysymys on
siitd, ettd he eivit ole tiyitineet lupaustaan, eivit
ole tayttineet eivatkd tiytd niitd lupauksia, joita he
antoivat seitsemin kuukautta sitten. (A&nia:
»0ikein!*) Uglanov oli aivan oikeassa, kun hén sanoi
puheessaan, etti he eivét ole tiyttineet Keskuskomi-
tean marraskuun taysistunnolle antamiaan lupauksia.

Siitd on lahtoisin se epdluottamus, joka tulee nyt
heidén osakseen tdssd edustajakokouksessa.

Juuri sen vuoksi edustajakokous asettaa heille
uudelleen vaatimuksensa.

Rykov, Tomski ja Uglanov valittelivat taall4, etta
edustajakokous ei luota heihin. Mutta kuka siihen on
syypd4d? Syyssi ovat he itse. Se, joka ei tiytd
lupauksiaan, ei voi toivoa osakseen luottamusta.

Onko heilis, oikeisto-opposition entisiild johtajilla,
ollut mahdollisuuksia, tilaisuuksia tayttaa lupauksensa
ja vetdd risti menneisyyden yli? On tietysti ollut.
Mutta mitd he ovat seitsemiin kuukauden aikana
tehneet kéyttadkseen noita mahdollisuuksia ja tilai-
suuksia? Eivdt mitéin.

Rykov oli 4skettdin Uralin konferenssissa 5. Hinella
oli siis mitd suotuisin tilaisuus korjata virheensa.
Mutta miten kiavi? Sen sijaan, etti olisi avoimesti ja
paattaviisesti sanoutunut irti horjumisistaan, hén
alkoi sielld ,vehkeilld“ ja mantveerailla. On ymmir-



LOPPULAUSUNTO KESKUSKOMITEAN POLIITTISEEN TOIMINTASRLOSTUKSEEN 11

rettivii, ettel Uralin konferenssi voinut olla anta-
matta hinelle vastaiskua.

Verratkaa nyt Rykovin sitd puhetta, jonka hin piti
Uralin konferenssissa, hinen puheeseensa X VI edus-
tajakokouksessa. Niiden vililla on kuilu. Sielld hén
~vehkeilee* ja mandveerailee taistellen Uralin konfe-
renssia vastaan. T&ailla hian yrittdd tunnustaa vir-
heensd avoimesti ja kuuluvasti, yrittdd katkaista
valinsi oikeisto-oppositioon ja lupaa kannattaa puo-
luetta taistelussa poikkeamia vastaan. Mistd tillainen
muutos johtuu, miten se on selitettivissi? Se on
selitettivissd nahtavasti sillda uhkaavalla tilanteella,
joka puolueessa on oikeiste-opposition entisten johta-
jien suhteen muodostunut. Siksi ei olekaan ihme,
ettd edustajakokouksella on muodostunut madritty
kasitys: niin kauan, kun tatd vaked ei panna tiu-
kalle, ei siitd saa mitddn irti. (Yleistd naurua.
Jatkuvia suosionosoituksia.)

Onko Uglanovilla ollut mahdollisuus téyttéa
Keskuskomitean marraskuun tdysistunnolle antamansa
lupaus? Kyll4, on ollut. Tarkoitan ,Moselektrik* teh-
taalla pidettyd puolueeseen kuulumattomien tydnteki-
jdin kokousta, jossa hin #sken puhui. Ja miten kivi?
Sen sijaan, ettd olisi puhunut niin kuin bolshevikin
kuuluukin, hin alkoi sielld solvata puolueen linjaa. On
ymmirrettivid, ettd siitd han sai asiaankuuluvan
vastaiskun tehtaan puoluesolun taholta.

Verratkaa nyt hinen t&td puhettaan hénen lau-
suntoonsa, joka on julkaistu tindin ,Pravdassa“.
Niiden vélilla on kuilu. Mikd on timdn muutoksen
selityksend? Se sama uhkaava tilanne, joka oikeisto-
opposition entisten johtajien ympéarille on muodostu-
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nut. Siind ei ole mitd&in ihmetts, kun edustajakokous
on tehnyt siitd vissin johtopidtoksen: panematta
titdh viked tiukalle siitdi ei saa mitdln irti.
(Yleistd naurua. Suosionosoituksia.)

Tai esimerkiksi Tomski. Askettdin h#n oli Tifli-
sissd Takakaukaasian konferenssissa®. Hénelld siis oli
tilaisuus sovittaa syntinsi. Ja miten kévi? Sielia
pitiméssiin puheessa hién kosketteli neuvostotiloja,
kolhooseja, osuustoimintaa, kulttuurivallankumousta
ja muuta sen sellaista, mutta p#idasiasta, s.0. oppor-
tunistisesta toiminnastaan Neuvostoliiton Ammatti-
liittojen Keskusneuvostossa, hin ei sanonut sanaakaan.
Ja sitd sanotaan puolueelle annetun lupauksen
tiyttimiseksi! Han aikoi vetdd puoluetta nenastd
kasittamatts, ettd miljoonat silmit seuraavat meitd
jokaista ja ettei tiassi voi ketddn vetdd nenisti.

Verratkaa nyt hinen Tiflisissd pitim#ansd puhetta
hénen téssid edustajakokouksessa pitaim#ansi puhee-
seen, jossa hén tunnusti suoraan ja avoimesti oppor-
tunistiset virheensid Neuvostoliiton Ammattiliittojen
Keskusneuvoston johtamisessa. Niiden vililida on
kuilu. Mik& on timé#n eroavaisuuden selitykseni?
Se sama uhkaava tilanne, joka on muodostunut
oikeisto-opposition entisten johtajain ympérille. Mitd
ihmettd siind on, kun edustajakokous on yrittd-
nyt panna lujille nimi toverit saadakseen heidit
tayttamédn lupauksensa. (Suosionosoituksia.
Yleistd naurua koko salissa.)

Siith on lahtdisin se epaluottamus, jota edustaja-
kokous yhé vield tuntee naitd tovereita kohtaan. .

Mistd tdméa oikeisto-opposition entisten johtajain
enemmén kuin kummallinen kdyttiytyminen johtuu?
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Mistd johtuu se tosiasia, etti kuluneena kautena
he eiviit ole kertaakaan koettaneet tdyttad lupauk-
siaan vapaaehtoisesti, ilman ulkopuolista painostusta?

Se johtuu ainakin kahdesta seikasta.

Ensiksikin siitd, ettd kun he eivit vield olleet
tiysin varmoja puolueen linjan oikeellisuudesta, niin
he jatkoivat salavihkaa erd@finlaista ryhmikunta-
tyotadn, istuivat aikansa hiljaa ja odottivat sepivaa
tilaisuutta esiintydkseen uudelleen avoimesti puo-
luetta vastaan. Kokoontuessaan ryhmékuntakokouk-
siinsa ja kisitellessiin puoluekysymyksii, he tavalli-
sesti laskelmoivat: odottakaamme keviiiseen saakka,
ehkipd puolue epdonnistnu kylvdissd,—silloin me
iskemme niin, ettd tuntuu. Kevdt ei kuitenkaan
antanut heille mitd&n plussia, silld kylvot sujuivat
suotuisasti. Silloin he laskelmoivat uudelleen: odot-
taksamme syksyyn saakka, ehkd puolue epiaonnis-
tun viljanhankinnoissa,—silloin me iskemme Keskus-
komiteaa. Mutta syksykin jatti heiddt pulaan, petti
heidin toiveensa. Ja koska kevit ja syksy toistuvat
joka vuosi, niin oikeisto-opposition entiset johtajat
Jjatkoivat odottamistaan rakentaen yhi uudelleen toi-
veensa joko kevidseen tahi syksyyn. (Yleistd nau-
runhohotusta koko salissa.)

On ymmirrettavaa, ettd istuessaan hiljaa sesongista
sesonkiin ja odottaessaan suotuisaa hetked iskun anta-
miseen puolueelle he eivit voineet tayttdd lupauk-
siaan.

Vihdoin toinen syy. Tind toisena syynid on se,
ettd oikeisto-opposition entiset johtajat eivit ymmérra
bolshevistista kehitysvauhtiamme, eivit luota tahin
vauhtiin eivitkd yleensi hyviksy mitian sel-
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laista, mikd menee vihitellen tapahtuvan kehityksen
puitteiden ulkopuolelle, itsestiinsujumisen puittei-
den ulkopuolelle. Enemminkin, bolshevistinen vauh-
timme, kehityksemme uudet tiet, jotka liittyvét
uudestirakentamiskauteen, luokkataistelun karjistymi-
nen ja timén kirjistymisen seuraukset aiheuttavat
heissé levottomuutta, himminkid, pelkoa ja kauhua.
Siksi on ymmérrettivis, ettd he luikertelevat syrjdin
kaikesta siiti, mikd on yhteydessi puolueemme kaik-
kein kérkevimpiin tunnuksiin.

He potevat samaa tautia, jota sairasti tunnettu
Tshehovin sankari Belikov, kreikan kielen opettaja,
okoteloihminen«. Muistatteko Tshehovin kertomuksen
»Koteloihminen“? Kuten tunnettua, tuo sankari kulki
aina kalosseissa, topatussa padllystakissa ja sateen-
varjo mukanaan sekd kuumalla ettd kylmilla ilmalla.
~Anteeksi, mutta mitd varten teilld on kalossit ja
topattu paillystakki heinikuussa, ndin kuumalla
ilmalla?“, kysyttiin Belikovilta. ,Kaiken varalta“,
vastasi Belikov, ,ettei vain mité#n sattuisi: entd jos
yhtikkid tulee pakkanen, niin miten silloin k&visi?*
(Yleist&d naurua. Suosionosoituksia.) Hén
pelkidsi kuin ruttoa kaikkea uutta, kaikkea sitd, mikéd
menee harmaan pikkuporvarillisen elimé&n tavan-
mukaisten rajojen ulkopuolelle. Kun avattiin uusi
ruokala, niin Belikov oli jo rauhaton: ,ehkd se on
hyvékin asia, kun on ruokala, mutta varokaa
kuitenkin, ettei vain mitddn sattuisi“. Jérjestettiin
dramaattinen kerho, avattiin lukusali,— Belikov oli
jélleen rauhaton: ,dramaattinen kerho, uusi lukusali —
mikdhidn tarkoitus niilla on? Varokaa, ettei vain
mitdén sattuisi. (Yleistd naurua.)
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Aivan samaa on sanottava oikeisto-opposition
entisistd johtajista. Muistatteko tapauksen, kun kor-
keimpia teknillisida oppilaitoksia siirrettiin talousalan
kansankomissariaateille? Me tahdoimme siirtad kaik-
kizan vain kaksi teknillistdi korkeakouiua Korkeim-
malle Kansantalousneuvostolle. Asia tuntuu pienelti,
mutta siitd huolimatta me kohtasimme vimmattua
vastarintaa oikeistouklonistien taholta. ,Ettiko kaksi
teknillistd korkeakoulua olisi siirrettivé Korkeim-
malle Kansantalousneuvostolle? Miksi? Eikohén olisi
parempi odottaa? Varokaa, ettei siind hankkeessa
vain jotain sattuisi.* Mutta nyt on kaikki teknilliset
korkeakoulumme siirretty talousalan kansankomissa-
riaateille. Ja toimeen tullaan.

Tahi esimerkiksi kysymys erikoistoimenpiteista
kulakkeja vastaan. Muistatteko, minkilaisen hysterian
valtaan sen vuoksi joutuivat oikeisto-opposition joh-
tajat? ,Erikoistoimenpiteitd kulakkeja vastaan? Mita
varten? Eiko olisi parempi noudattaa liberaalista
politiikkaa kulakkien suhteen? Varokaa, ettei tissi
hankkeessa vain mitdin sattuisi®. Mutta nyt me
toteutamme kulakiston luokkana likvidoimisen poli-
tiikkaa, politiikkaa, johon verrattuna erikoistoimen-
piteet kulakistoa vastaan olivat tyhjinpiiviinen asia.
Ja toimeen tullaan.

Tahi esimerkiksi kysymys kolhooseista ja neu-
vostotiloista. ,Neuvostotiloja ja kolhooseja? Mitd var-
ten? Mihin me kiirehdimme? Varokaa, ettei niiden
neuvostotilojen ja kolhoosien takia mitdin tapahtuisi.

Ja niin edespdin, ynnd muuta sellaista.

Juuri tima uwuden pelko, taitamatfomuus suhtau-
tua uundella tavalla uusiin kysymyksiin, tdméi huoles-
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tuneisuus — ,kunhan ei vain mitiin sattuisi*— nim¥
koteloihmisen piirteet ne juuri estidvitkin oikeisto-
opposition entisid johtajia sulautumasta tositeolla
yhteen puolueen kanssa.

Nimi koteloihmisen piirteet saavat heissi erittiin
naurettavia muotoja silloin, kun ilmaantuu vaikeuk-
sia, kun ilmaantuu pienimpidkin pilvenhattaroita
nikopiiriin. Kun vain meilld jossain ilmaantuu vai-
keus, pulma,— niin he ovat jo huolestuneita: kunhan
ei vain mitdan sattuisi. Jos vaikka torakka rapisee
jossain ehtimattd kunnolleen tulla ulos piilopaikas-
taan, niin he jo vetdytyviat taaksepdin, joutuvat
kauhun valtaan ja alkavat ulista katastrofista, Neu-
vostovallan tuhosta. (Yleisti mnaurunhoho-
tusta.)

Me rauhoitamme heitd ja yritimme saada heidit
vakuuttuneiksi, ettd siind ei ole vield mitiin vaaral-
lista, ettd se on kaiken kaikkiaan vain torakka, jota
ei kannata peldti. Mutta mits vield! He vain jatkavat
ulinaansa: ,Mikd torakka? Se ei ole torakka, vaan
tuhat raivostunutta petoa! Se ei ole torakka, vaan
pohjaton kuilu, Neuvostovallan tuho“... Ja siitd se
sitten alkaa... Buharin kirjoittaa asian johdosta teesit
ja lihettdd ne Keskuskomiteaan vakuutellen, ettd
Keskuskomitean politiikka on saattanut maan tuhon
partaalle, ettd Neuvostovalta tuboutuu aivan var-
masti, ellei juuri nyt, niin ainakin kuukauden kulut-
tua. Rykov yhtyy Buharinin teeseihin huomauttaen
kuitenkin, ettd hiinelld on Buharinin kanssa vakavaa
erimielisyyttd, jonka sisdlto on siind, etti hinen mie-
lestisin Neuvostovalta ei tuhoudu kuukauden kulut-
tua, vaan kuukauden ja kahden piaivin kuluttua.
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(Yleista naurua.) Tomski yhtyy Buhariniin ja
Rykoviin, mutta protestoi sitd vastaan, ettd he eivit ole
osanneet tulla toimeen ilman teesejd, eivit ole tulleet
toimeen ilman dokumenttia, josta on sittemmin vas-
tattava: ,Kuinka monesti olenkaan teille sanonat —
tehkidad mitd haluatte, mutta alkaa jattakd dokument-
teja, alkaa jattako jalkia“. (Homeerista naurua
koko salissa. Jatkuvia suosionosoi-
tuksia.)

Tosin myéhemmin, vuoden kuluttua, kun jokai-
selle holmolle on selvédd, ettd torakkavaara ei maksa
rnhtuakaan, alkavat oikeistouklonistit tulla tuntoi-
hinsa ja rohkaistuttuaan ovat valmiit jopa kerskaile-
maankin sanoen, ettd he eivit pelkdi mitéddn tora-
koita, ettd tuo torakka on sitd paitsi niin raibhnainenkin
ja miltei raato. (Naurua. Snosionosoituksia.)
Mutta timéi vasta vuoden kuluttua. Toistaiseksi —
tehkdd hyvin ja vaivatkaa itseinne ndiden juonit-
telijain takia.

Toverit, siind ovat ne seikat, jotka estivit
oikeisto-oppositivn entisid johtajia lahentymésta puo-
luejohdon ydinjoukkoa ja sulautumasta siihen tdy-
dellisesti.

Miten téitd asiaa voitaisiin anttaa?

Siihen on vain yksi keino: on sanouduttava lopul-
lisesti irti omasta menneisyydestdin, aseistauduttava
undella tavalla ja sulauduttava yhteen puolueemme
Keskuskomitean kanssa sen taistelussa bolshevistisen
kehitysvauhdin puolesta, sen taistelussa oikeistopoik-
keaman vastaan.

Muita keinoja ei ole olemassa.

2. V.Stalin, 13 0sa
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Jos oikeisto-opposition entiset johtajat kykenevit
tekemain sen, niin se on hyvi. Elleivit kykene, niin
syyttikoot itseddn. (Jatkuvia suosionosoituk-
sia koko salissa. Kunnianosoituksia.
Kaikki nousevat seisomaan ja laulavat
Jnternationalen®)

JLPravda* A& 181,
heindkuun 3 pni 1930



KIRJE TOV. SHATUNOVSKILLE

Tov. Shatunovskil

Ensimmiistd kirjettinne (Liebknechtisti) en
muista. Toisen kirjeen (kritiikistd) olen lukenut. Kri-
tiikki on tietysti tarpeen ja vélttimétonti, mutta
yhdelld ehdolla: jos se ei ole hyddytonta. Valitetta-
vasti Teiddn kritiikkidnne ei voida pitdd hyodylliseni.
Otan kritiikkinne kohta kohdalta.

1) Eiole totta, ettd ennen vallankumousta vain kula-
kit ostivat maata. Todellisuudessa maata ostivat sekd
kulakit ettd keskitalonpojat. Jos maata ostaneet talon-
poikaistaloudet otetaan ja jaotellaan sosiaalisiin ryh-
miin, niin keskitalonpoikien puolella osoittautuu olevan
suurempi méaird talouksia kuin kulakkien puolella;
muftta jos asiaa tarkastellaan ostettujen maiden méaéarin
kannalta, niin suurempi mi4rd on kulakkien puolella.
Puheessani? mina tarkoitin tietysti keskitalonpoikia.

2) Lause tomppelien perddntymisestd leninilgisiin
asemiin on muunnosmuoto ajatuksesta, ettd tomppelit
luopuvat virheistdéin. Luullakseni tim& on selvi
ja késitettdvd asia. Teiddn ,kriitillinen* huomautuk-
senne téstd on suorastaan huvittava.

o
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8) Te olette vidrdssd siinikin kysymyksessd, joka
koskee rukiin muuttamista sianruuaksi. Mind en tar-
koita sitd, ettd ruis kelpaa myos sioille. Mina tarkoi-
tan rukiin liikatuotannon pulaa8, joka tekee rukiin
kylvoalan laajentamisen epdedulliseksi ja pakoittaa
kapitalistit (hintasuhteen tidhden) pilaamaan ruista
erikoisella kemiallisella keinotla, jonka vuoksi timé
ruis kelpaa vain sikojen lihottamiseen (ihmisten ravin-
noksi sellainen ruis ei kelpaa). Kuinka Te saatoitte
olla huomaamatta tatd ,pikku seikkaa“?

4) Vielakin enemméin Te erehdytte kapitalismin
miitinemistd koskevassa kysymyksessd, ik#dnkuin
timé méatineminen sulkisi pois kapitalismin kasvun.
Lukekaa Iljitshin ,Imperialismia“® ja Te ymmérritte,
eltd kapitalismin miitineminen toisilla aloilla ja toi-
sissa maissa el sulje pois, vaan edellyttad kapitalis-
min kasvua toisilla aloilla ja toisissa maissa. Kuinka
te saatoitte olla huomaamatta Leninilld titd ,pikku
seikkaa*? Olkaa hyvd ja arvostelkaa, mutta arvos-
telkaa Leninin kannalta, ja vain t&ltd kannalta, jos
haluatte, ettd kritiikkinne olisi tuloksellista.

5) Te olette niin ikddn viirdssd luonnehtiessanne
maamme ,Slirtomaatyyppiseksi® maaksi. Siirtomaat
ovat paapiirteissdén esikapitalistisia maita. Muita mei-
din maamme on kapitalismia myéhemmiin ajan maa.
Ensinmainitut eivdt ole padsseet kehittyneen kapi-
talismin tasolle. Viimeksimainittu on sivuuttanut
kehittyneen kupitalismin. Ne ovat kaksi periaatteelli-
sesti erilaista tyyppid. Miten voidaan unohtaa tima
»pikku seikka®, tov. kriitikko?

6) Teitd ihmetyttid se, ettd Stalinin mielestd
uusien talouskaaderien on oltava teknillisessd suh-
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teessa kokeneempia kuin vanhojen . Herdd kysymys,
miksi? Eikd ole totta, ettd vanhat talouskaaderit ovat
kasvaneet jilleenrakennuskaudella, vanhojen tehtaiden
kuormituksen kaudella, sellaisten tehtaiden, jotka oli-
vat teknillisessi suhteessa takapajulla ja jotka sen
vuoksi eivit antaneet suurta teknillisti kokemusta?
Eiko ole totta, etti uudestirakentamisen kaudella,
jolloin otetaan kiytdnt6on uutta ajanmukaista tek-
niikkaa, on vanhojen talouskaaderien opiskeltava
undelleen ja useinkin luovatettava paikkansa uusille,
teknillisesti patevammille kaadereille? Ettehin Te
vain ryhdy kieltim#in siti, ettd vanhat talouskaade-
rit, jotka ovat kasvaneet vanhojen tehtaiden kuormi-
-tus- ja kéyntiinpanotytssd, osoittautuvat useinkin
suorastaan aseettomiksi ei ainoastaan uuden tekniikan
edessi, vaan myos meidin uuden vauhtimme edessi?

7) Mind en koskettele kirjeenne muita kohtia, jotka
ovat vahipitdisempid ja tyhjidnpiiviisempia, vaikka-
kin yhtd virheellisig.

8) Te puhutte ,uskollisuudestanne* minulle. Se
on mahdollisesti sattumalta luiskahtanut lause. Mah-
dollisesti... Mutta ellei se ole satunnainen lause, niin
mind neuvoisin Teitd heittimé&dn pois henkilollisen
uskollisuuden ,periaatteen“. Se ei ole bolshevistista.
Olkaa uskollinen tydvienluokalle, sen puolueclle, sen
valtiolle. Se on tarpeellista ja hyvd. Mutta alkaa
sotkeko sitd uskollisuuteen henkildille, tihdn tyhjian
ja tarpeettomaan intelligenttiseen leluun.

Kommunistisin tervehdyksin
Elokuu 1930 J. Stalin

Julkatstaan ensi kertaa
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Tov. Tsh—e!

Teiddn kirjeenne on tiynnd vairinkisityksis.
XV puoluekonferenssissa pitdmassani selostuksessa
puhutaan ,teollistamisen (t.s. proletariaatin) etujen ja
tyotatekevien viestokerrosten perusjoukkojen etujen
yhteisyydesta“. Siini on sanottu, ettd teollistamismeto-
dimme, s.0. sosialistinen teollistamismetodi ,ei johda
miljoonaisten joukkojen kurjistumiseen, vaan niiden
joukkojen aineellisen aseman paranemiseen, ei sisdis-
ten ristiriitojen karjistymiseen, vaan niiden tasoittu-
miseen ja voittamiseen“!. Téassi on siis puhe tyd-
vienluokan sekd tyotitekevien perusjoukkojen ja
ennen kaikkea talonpoikaiston perusjoukkojen vili-
sestd liittoyhteydestd. Puhe on siis liittoyhteyden
sisilisistii ristiriidoista, jotka tulevat tasoittumaan ja
onnellisesti voitetuiksi sitd mukaa, kun tapahtuu teol-
listamisen kasvu, s.o. sitd mukaa, kun proletariaatin
voimat ja vaikutus kasvavat maassa.

Siitd on selostuksessani kysymys.

Mutta Te unohdatte kaiken timén ja puhutte risti-
riidoista proletariaatin ja kulakiston vililla, s.o. liitto-
vhteyden rajojen ulkopuolisista ristiriidoista, jotka
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tulevat kasvamaan ja kérjistyméin siihen saakka,
kunnes havitimme kulakiston luokkana.

Te olette siis sotkenut keskendéin kaksi eri asiaa.
Olette sotkenut proletariaatin ja tyotitekevien perus-
joukkojen viliset ristiriidat proletariaatin ja kulakiston
villisten ristiriitojen kanssa.

Onko selva? Luulen, etti asia on selvi.

Kommunistisin tervehdyksin
Marraskuu 1930 J. Stalin

Tov. Tsh—e!

1. Ensimmiisessi kirjeessinne Te leikitte sanalla
Lristiriidat“ ja panitte yhteen kasaan seké liittoyhtey-
den ulkopuolella olevat ristiriidat (s.o. ristiriidat pro-
letaarisen diktatuurin ja maan kapitalististen ainesten
vililla) ettd liittoyhteyden sisalld olevat ristiriidat
(s.o0. ristiriidat proletariaatin ja talonpoikaiston perus-
joukkojen vililld). Te olisitte voinut vilttid timén
marxilaiselle sopimattoman leikin, jos olisitte vai-
vautunut ymméartdiméain puolueen ja trotskilaisten
vilisten kiistojen perusteet. Trotskilaiset sanoivat
meille:

a) te ette selviydy keskitalonpoikaiston ja tyo-
véenluokan valisistd ristiriidoista, keskitalonpoika ja
tydvienluokka varmasti iskevat yhteen ja liittoyhteys
tulee hiavidmiin, ellei voittoisa maailmanvallankumous
ehdi apuun;

b) te ette voita kapitalistisia aineksia, te ette saa
rakennetuksi sosialismia omin voimin ja thermidor on
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kiertimiton, ellei voittoisa maailmanvallankumous ehdi
apuun.

Niissd molemmissa kysymyksissé, kuten tiedetéan,
trotskilaiset karsivat tappion. Mutta Te ette halun-
nut syventyi ajattelemaan kiistojamme trotskilaisten
kanssa. Sen vuoksi olin vastauksessani pakoitettu pal-
jastamaan leikkinne, jota te kavitte sanalla ,ristirii-
dat*, ja muistutin Teille, ettei saa panna samaan
kasaan kahta eri lajia olevia ristiriitoja.

Miten Te vastasitte siihen?

2. Sen sijaan, ettd olisitte tunnustanut rehellisesti
virheenne, Te kiersitte ,diplomaattisesti“ kysymyksen
ja siirryitte ,ristiriidat* sanalla leikkimisesta leikkiin
sanoilla ,sisidiset ristiriidat“, pannen liittoyhteyden
sisdlla olevat ristiriidat samaan kasaan maan sisalla
olevien ristiriitojen kanssa, proletaarisen diktatuurin
ja kapitalismin vélisten ristiriitojen kanssa. T.s. Te
palasitte ,huomaamatta* takaisin virheeseenne muut-
tamalla vain sen muotoa. En salaa, ettd kahden
erilaisen ristiriidan paneminen samaan kasaan ja kysy-
myksen ,diplomaattinen* himé#iminen ovat trotski-
lais-zinovjevilaisen ajattelutavan luonteenomaisimpia
piirteitd. En luullut, ettdi Te olette timin taudin
saastuttama. Nyt tdytyy ajatella sitdkin.

Koska ei ole tietoa siitd, minkdlaisen leikin Te
vield voitte aloittaa, ja koska mind olen juoksevien
asioiden ylenmairin kuormittama, jonka vaoksi minulle
ei jad aikaa leikittelyyn, niin sallikaa sanoa jaihyvai-
set Teille, tov. Tsh.

J. Stalin
Joulukuun 7 pni 1930

Julkaistaan ensi kerlaa
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TOVY. DEMJAN BEDNYILLE
(Otteita kirjeestd)

Kirjeenne 8.XII olen saanut. Te n#htivasti tarvit-
sette vastaustani. Mitdpa siind, olkaa hyva.

Ennen kaikkea erdistd pienistd ja pikkumaisista
lauseistanne ja viittanksistanne. Jos ne, nuo rumat
»pikku seikat*, olisivat satunnainen aines, niin ne voi-
taisiin sivuuttaa. Mutta niitd on niin paljon ja ne
~pulppuavat® niin virke#sti, ettd ne antavat soinnun
koko kirjeellenne. Ja sointu, kuten tiedetdiin, muo-
dostaa mausiikin.

Te pidatte Keskuskomitean paitostd ,silmukkana*,
merkkiné siits, ettd ,katastrofini (s.o. Teidin katastro-
finne) hetki on tullut“. Miksi, milli perusteella? Miten
pitdisi nimittdd kommunistia, joka sen sijaan, ettd
syventyisi ajattelemaan Keskuskomitean péaatoksen
olemusta ja korjaisi virheenss, hyljeksii tuota paatosta
kuin ,silmukkaa“?..

Keskuskomitea on kehunut Teiti kymmenii ker-
toja silloin, kun on pitdnyt kehua. Keskuskomitea on
kymmenié kertoja suojellut Teitd (tosin hiukan vaki-
niisesti!) puolueemme erillisten ryhmien ja tovereiden
hyokkayksiltd. Keskuskomitea on ojentanut kymmenid
runoilijoita ja kirjailijoita silloin, kun he ovat tehneet
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erillisida virheitd. Kaikki se on Teidin mielestinne
ollut normaalia ja kisitettavii. Mutta kun Keskus-
komitean téytyi arvostella Teidan virheitinne, niin
Te aloitte yhtédkkid tuiskia ja meteldidd ,silmukasta“.
Milla perusteella? Ehka Keskuskomitealla eiole oikeutta
arvostella Teidén virheitinne? Ehkid Keskuskomitean
pidtds ei ole Teille velvoittava? Ehk& Teidén runonne
ovat kaiken arvostelun ylapuolella? Etteké huomaa,
ettd Teihin on tarttunut eréis epimiellyttivd tauti,
jota sanotaan ,ylvastelyksi“? Enemmén vaatimatto-
muutta, tov. Demjan...

Mika on virheittenne olemus? Se, ettd Neuvostoliiton
elimin ja olojen puutteellisuuksien kritiikki, tima
valttdmaton ja tarpeellinen kritiikki, jota Te alussa
kehititte verrattain osuvasti ja taitavasti, sai Teidit
viehdttymédan ylenméaariisesti, ja saatuaan Teidat vie-
héttymadn, alkoi teoksissanne muuttua Neuvostoliiton,
sen menneisyyden, sen nykyisyyden parjaukseksi.
Sellaisia ovat teoksenne ,Alas uunilta® ja ,Saa-
littd“. Sellainen on ,Perervanne“, jonka luin tdndén
tov. Molotovin kehoituksesta.

Te sanotte, ettd tov. Molotov kehui pakinaa
~Alas uunilta“. Se on paljon mahdollista. Mind olen
kehunut titd pakinaa ehkd yhtid paljon kuin tov.
Molotovkin, silld siind (kuten toisissakin pakinoissa)
on useita erinomaisia kohtia, jotka osuvat suoraan
maaliin. Mutta sielld on lisiksi lusikallinen sellaista
tokottis, joka pilaa koko kuvan ja muuttaa sen kaut-
taaltaan samanlaiseksi ,Perervaksi“. Juuri siiti on
kysymys ja juuri se muodostaa niiden pakinoiden
musiikin,

Paatelkéd itse.
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Koko maailma my#ntid nyt, ettd vallankumous-
liikkkeen keskus on siirtynyt Lansi-Euroopasta Veni-
jille. Kaikkien maiden vallankumousmiehet katsovat
toivorikkaina Neuvostoliittoon koko maailman tyota-
tekevien vapaustaistelun tulipesikkeend, tunnustaen
sen ainoaksi isinmaakseen. Kaikkien maiden vallan-
kumoukselliset tyodlaiset yksimielisesti taputtavat
kasiddn neuvosto-tydvéenluokalle ja enmen kaikkea
veniildiselle tyovaenluokalle, neuvostotytlaisten etujou-
kolle, kuten tunnustetulle johtajalleen, joka toteuttaa
kaikkein vallankumouksellisinta ja kaikkein aktiivi-
sinta politiikkaa, minkd toteuttamisesta muiden mai-
den proletaarit ovat milloinkaan haaveilleet. Kaik-
kien maiden vallankumouksellisten tydliisten johta-
jat tutkivat suurella innella Venijin tydvienluokan
mité opettavaisinta historiaa, sen menneisyytta, Veni-
jin menneisyyttd, tietden, ettd paitsi taantumuksel-
lista Ven#jad on ollut olemassa myos vallankumouk-
sellinen Vendji, Radishtshevien ja Tshernyshevskien,
Zheljabovien ja Uljanovien, Halturinien ja Aleksejevien
Venaji. Tami kaikki valaa (eikd voi olla valamattal)
Vendjin tyoldisten syddmiin vallankumouksellisen kan-
sallisuusylpeyden tunnetta, joka kykenee siirtimain
vuoria paikoiltaan, joka kykenee saamaan ihmeitd
aikaan.

Entdi Te? Sen sijaan, etti tekisitte itsellenne
selviksi tamén vallankumouksen historian suuren-
moisen prosessin ja nousisitte edistyneimmin prole-
tariaatin laulajan tehtévien tasolle, Te olette joutunut
jonnekin alanteeseen — ja sotkeuduttuanne mitd iki-
vimpiin sitaatteihin Karamzinin teoksista ja yhti iké-
viin sanontoihin ,Domostroista“ olette alkanut toitottaa
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koko maailmalle, ettd Venija oli menneisyydessa inhot-
tavouden ja autinden kalkki, ettd nykyinen Vendja
on kauttaaltaan ,Pererva“, ettd ,laiskuus* ja pyrki-
mys ,uunilla istuskelemiseen® on miltei kansallinen
piirre yleensi venaldisilla ja siis mydskin vendldisilla
tyoldisilla, jotka Lokakuun vallankumounksen suoritta-
misen jalkeen eivit tietenkddn ole lakanneet olemasta
vendldisid. Ja sitd Te sanotte bolshevistiseksi kritii-
kiksi! Ei, korkeastikunnioitettu tov. Demjan, se ei ole
bolshevistista kritiikkié, vaan kansamme parjaamista,
Neuvostoliiton halventamista, Neuvostoliiton proleta-
riaatin halventamista, venaliisen proletariaatin halven-
tamista.

Ja Te haluatte timén jilkeen, ettd Keskuskomitea
olisi vaiti! Miksi Te oikeastaan luulette Keskuskomi-
teaamme?

Ja Te haluatte, ettd min# olisin vaiti sen tihden, ettd
Te kuulemma tunnette minua kohtaan ,elimikerral-
lista hellyyttd“! Miten naiivi Te olettekaan ja miten
huonosti Te tunnettekaan bolshevikkeja...

Ehka Te ,kirjanoppineena henkilond“ suostutte
kuuntelemaan seuraavia Leninin sanoja:

»~0nko meille, tietoisille isoveniliisille proletaareille, kan-
sallisuusylpeyden tunne vieras? Ei tietenkfian! Me rakastamme
omaa kieltimme ja omaa synnyinmaatamme, me tydskentelemme
kaikkein eniten sen tyotitekevien joukkojen (s.0. sen viestdn 9/,q)
nostamiseksi demokraattien ja sosialistien tietoisen eldmin tasolle.
Meille on tuskallisinta nihdd ja tuntea, minkilaisen vikivallan,
sorron ja pilkanteon alaiseksi tsaarin pyévelit, aateliset ja kapita-
listit meidin mainion synnyinmaamme alistavat. Me olemme
ylpeitd siitd, ettd timd vikivalta on herittinyt vastarinnan mei-
din keskuudessamme, isovenildisten keskuudessa, ettd nim# piirit
ovat nostaneet keskuudestaan Radishtshevin, dekabristit, 70-luvun
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raznotshintsi-vallankumouksellisef, etti isovenildinen tydvien-
luokka loi vuonna 1905 mahtavan vallankumouksellisen joukko-
puolueen, etti isovenilidinen talonpoika alkoi samaan aikaan tulla
demokraatiksi, alkoi kukistaa pappia ja tilanherraa. Me muis-
tamme, kuinka isovendldinen demokraatti Tshernyshevski, joka
antoi eldminsii vallankumouksen asialle, puoli vuosisataa siiten
sanoi: ,Surkuteltava kansakunta, orjien kansakunta, ylhiiiltd alas
asti — kaikki orjia“. Avoimet ja peitetyt orja-isovenilidiset (orjia
suhteessa tsaarin monarkiaan) eiviit mielelliin muistele noita
sanoja. Mutta meidin mielestimme ne olivat synnyinmaahan
kohdistuvan todellisen rakkauden sanoja, rakkauden. joka Kkirsi
tuskaa sen vuoksi, ettd isoveniiliisen viaestén joukoilta puuttui
vallankumouksellisuus. Silloin sitdi ei ollut. Nykyidn sitd on
vihin, mutta sitd jo on. Me olemme tiynni kansallisuusylpeyttd,
silli isoveniliinen kansakunta on mydshin luonut vallankumouk-
sellisen luokan, mydskin todistanut, etti se kykenee antamaan
ihmiskunnalle suurenmoisia niytteiti taistelusta vapauden ja
sosialismin puolesta eikd vain suuria pogromeja. hirsipuurivejs,
kidutuskammiojia, suurta ndldnhdtid ja suvurta or,amaisuutta
pappien, tsaarien, tilanherrain ja kapitalistien edessi“ (kts.
Lenin. ,Isovenildisten kansallisuusylpeydesti=)12,

Niiin osasi puhua Lenin, maailman suurin inter-
nationalisti, isovendlidisten kansallisuusylpeydesti.

Ja han puhui tédten siksi, kun tiesi, ettd:

»lsoveniildisten kansallisuusylpeyden etu (ei lakeijan tavalla
ymméarrettynd) lankeaa yhteen isoveniliisten (ja kaikkien mui-
den) proletaarien sosialistisen edun kaunssa® (kts. sama) 1.

Siind se on, tuo Leninin selvd ja rohkea ,ohjelma“.

Se, timé ,ohjelma®, on tiysin ymméirrettivd ja
luonnoilinen niitle vallankumousmiehille, jotka ovat
sydénjuuriaan myoten sidotut tydvienluokkaansa, kan-
saansa.

Se on epiiselvi ja epaluonnollinen Lelevitshin tyyp-
pisille epasikioille, jotka eivit ole sidottuja eivéika
voi olla sidottuja tyovienluokkaansa, kansaansa.



30 J. V. STALIN

Voidaanko timi Leninin vallankumouksellinen
-ohjelma* sovittaa yhteen sen epiterveen tendenssin
kanssa, jota Teiddn viimeisissd& pakinoissanne nou-
datetaan?

Valitettavasti ei voida. Ei voida, sillia niilli ei
ole mitdin yhteista.

Juuri siitd on kysymys ja juuri sitd Te ette halua
ymmarta.

Siis kaikesta huolimatta Teiddn tulee kidntyd
vanhalle, leniniliiselle tielle.

Siind on asian ydin eik& pahanpéiviisesti peléds-
tyneen intelligentin tyhjissd valituksissa, intelligen-
tin, joka siikahdyksissééin jaarittelee siitd, etti Demjan
muka aiotaan ,eristdd“, ettd Demjania ,ei endd tulla
julkaisemaan“ j.n.e.

Joulukuun 12 pna 1930

Julkaistaan enst keriaa
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JUUTALAISVIHASTA

Vastaus Juutalaiselta tietotoimistolta Amerikasia
saatuun kyselyyn

Vastaan kyselyynne.

Kansallisuus- ja rotuchauvinismi on kannibalismin
kaudelle ominaisten tapojen — ihmisvihan — perua.
Juutalaisviha rotuchauvinismin &irimméisend muotona
on kannibalismin kaikkein vaarallisin peru.

Juutalaisviha on edullinen riistijille ukkosen-
johdattimena, joka suojaa kapitalismia tydtitekevien
iskulta. Juutalaisviha on vaarallista tyotitekeville,
silld se on vaard polku, joka eksyttad heidat pois
oikealta tieltd ja johdattaa viidakkoihin. Sen vuoksi
kommunistit, jotka ovat johdonmukaisia internationa-
listeja, eivit voi olla olematta juutalaisvihan leppy-
méttomid ja vannoutuneita vihollisia.

Neuvostoliitossa laki rankaisee ankarasti juutalais-
vihasta pitden sitd Neuvostojirjestelmille syvisti
vihamielisend ilmiona. Aktiivisia juutalaisvihaajia
rangaistaan Neuvostoliiton Jlakien mukaan kuoleman-

tuomiolla.
J. Stalin

Tammikuun 12 pni 1931

Ensé kerran julkaisiu
Pravdn* lehdessd M 329,
marrashuun 30 pnd 1936
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TALOUSMIESTEN TEHTAVISTA

Puhe sosialistisen teollisuuden toimihenkildiden
ensimmdisessd Yleisliittolaisessa konferenssissa 4

helmikuun 4 pnd 1931

Toverit! Konferenssinne tyo on paittymissi. Nyt
te ryhdytte pHitdsten tekoon. En epiile, etteikd
paitislauselmia hyviksytd yksimielisesti. Ndissi pai-
toslauselmissa — tuunen niitd jonkin verran — te
hyviksytte teollisuuden kontrollinumerot vuodelle
1931 ja sitoudutte tdyttiméaan ne.

Bolshevikin sana on vakava sana. Bolshevikit ovat
tottuneet tayttimaan antamansa lupaukset. Mutta
mitd merkitsee sitoumus vuoden 1931 koantrollinume-
roiden tdyttimisesti? Se merkitsee sitd, ettd turva-
taan teollisuustuotannolle yleinen 45% :n lisiys. Ja se
on hyvin suuri tehtava. Eiki siind kaikki. Sellainen
sitoumus merkitsee, ettd te ette ainoastaan lupaa tayt-
tdd viisivuotissnunniteimaamme 4 vuodessa—se on
jo ratkaistu asia, eikd siind en&i tarvita mitdan pai-
toslauselmia, —se merkitsee, etti te lupaatte tiyttdi
sen 3 vuodessa teollisunden tirkeimmilli, ratkaise-
villa aloilla.

On hyvd, etti konferenssi lupaa tiyttdd vuoden
1931 suunnitelman, tiyttdd viisivuotissuunnitelman
3 vuodessa. Mutta me olemme saaneet oppia ,katke-
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rasta kokemuksesta“. Me tiedimme, ettd lupauksia el
aina téytetd. Myoskin vuoden 1930 alussa annettiin
samanlainen lupaus vuosisuunnitelman tayttdmisests.
Sitloin piti lisita teollisuutemme tuotantoa 31—32%.
Lupausta ei kuitenkaan tdytetty kokonaan. Todelli-
suudessa teollisuustuotannon lisiys vuonna 1930 oli
25%. Meiddn taytyy kysyé: eikohén sama juttu toistu
tdndkin vuonna? Teollisuutemme johtajat ja tyonteki-
jat lupaavat nyt lisitd teollisuustuotantoa vuonna
1931 —45%:lla. Mutta mitd takeita on siitd, ettd
lupaus taytetdsn?

Mitd tarvitaan kontrollinumeroiden tayttémiseksi,
tuotannon lisdéimiseksi 45% :lla, viisivuotissuunnitel-
man tdyttdmiseksi ei 4:sé, vaan tirkeimmillda ja
ratkaisevilla aloilla 3:ssa vuodessa?

Sité varten pitdd olla kaksi perusedellytysta.

Ensiksikin, ettd sitd varten olisivat olemassa reali-
set eli, kuten meilld sanotaan, ,objektiiviset* mahdol-
lisuudet.

Toiseksi, ettd olisi halua ja taitoa johtaa laitok-
siamme siten, ettdi ndmad mahdollisundet tulisivat
toteutetuiksi.

Oliko meilld viime vuonna ,objektiivisia® mahdol-
lisuuksia suunnitelman tdydelliseen tayttdmiseen?
Oli kylla. Sen todistavat kiistimattomét tosiasiat.
Nami tosiasiat ovat sellaisia, ettd viime wvuoden
maalis- ja huhtikuussa teollisuus lisidsi tuotantoaan
31%1la edelliseen vuoteen verraten. Heridid kysyinys,
miksemme sitten tayttineet koko vuoden suunnitel-
maa? Mikd oli esteend? Mitd puuttui? Puuttui taitoa
kiyttiai tarjoutuneita mahdollisuuksia. Puuttui taitoa
johtaa oikein tehtaita ja kaivoksia.

837 v.5talin, 13 osa
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Meilla oli olemassa ensimmaiinen edellytys: ,objek-
tiiviset* mahdollisuudet suunnitelman tdyttimiseen.
Mutta meilld ei ollut riittivéissd mésrin toista edel-
lytysta: tuotannon johtamistaitoa. Ja juuri siksi, ettei
ollut riittdvésti tuotantolaitosten johtamistaitoa, —
juuri siksi jai suunnitelma tayttamitta. 81 —32%:n
lisiyksen asemesta saimme vain 25%.

25%:n lisiiys on tietenkin suuri asia. Ei yhdessé-
kddn kapitalistisessa maassa ollut vuonna 1930 eika
ole nytkédén tuotannon lisdysti. Kaikissa kapitalisti-
sissa maissa poikkeuksetta tapahtuu tuotannon jyrkka
lasku. Sellaisissa oloissa 25% :n lisiys on suuri askel
eteenpiin. Mutta me olisimme voineet lisétd enemmaén.
Sité varten oli meilld kaikki valttamattomat ,objek-
tiiviset* edellytykset.

Mitd takeita on siis siits, etti tand vuonna ei
toistu viimevuotinen juttu, ettd suunnitelma tayte-
tian taydellisesti, ettd kiytimme tarjoutuneet mah-
dollisuudet siten kuin ne on kaytettdvi, ettei teiddn
lupauksenne jd& joltain osaltaan paperiile?

Valtioiden historiassa, maiden historiassa ja armei-
jain historiassa on ollut tapauksia, jolloin ovat olleet
olemassa kaikki menestyksen ja voiton mahdollisuu-
det, mutta ne, nuo mahdollisuudet, ovat menneet
hukkaan, kun johtajat eivit ole huomanneet niita
rmahdollisuuksia, eivét ole osanneet niitd kayttas, ja
armeijat ovat kdrsineet tappion.

Onko meills kaikki mahdollisuudet, jotka ovat
vilttimattomét vuoden 1931 kontrollinumeroiden
tayttdmiseen?

Kylla, meilld on olemassa nam& mahdollisuu-
det.
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Mita nami mahdollisuudet ovat, mitd tarvitaan,
ettd namé mahdoullisuudet olisivat todellisuus?

Ennen kaikkea maassa pitdd olla riittivésti luon-
nonrikkauksia: rantamalmia, kivihiilti, naftaa, viljaa
ja puuvillaa. Onko niitd meilld? On. On enemmaén
kuin missiin muussa maassa. Mainittakoon vaikkapa
Urali, jossa on sellainen rikkauksien yhdistelma, etta
sellaista ei ole misséiin muussa maassa. Malmia, kivi-
hiilta, naftaa, viljaa, — Uralilla on vaikka miti! Maas-
samme on kaikkea paitsi ehkd kautsua., Mutta vuoden
parin kuluttua on meiddn kdytettivinidmme jo kaut-
suakin. Témé&n puolesta, luonnonrikkauksien puolesta,
olemme tdysin turvatut. Niitd on meilld enemmaénkin
kuin tarpeeksi.

Mit4 vield tarvitaan?

Tarvitaan sellaista valtaa, jolla olisi halua ja voi-
maa ottaa nimi wvaltavat luonnonrikkaudet kiyttoon
kansan hyviksi. Onko meilld sellainen valta? On.
Tosin ei meidén tyémme luonnonrikkauksien kayt-
timiseksi suju aina hankauksitta omienkaan toimi-
henkiloidemme valilld. Esimerkiksi viime vuonna
taytyi Neuvostovallan kiydi vissinlaista taistelua
kysymyksestd, oliko perustettava toinen kivihiili- ja
metallurgiatukikohta, jota ilman emme voi endi
kehittyd. Mutta me olemme jo poistaneet nimi esteet.
Ja timin tukikohdan me saamme piakkoin.

Mitd vield tarvitaan?

Tarvitaan vield sitd, ettd timia valta nauttisi tyo-
ldisten ja talonpoikien miljoonajoukkojen kannatusta.
Nauttiiko meidin valtamme sellaista kannatusta?
Kylli, nauttii, Ette 16ydd koko maailmasta toista
valtaa, joka nauttisi sellaista tyoldisten ja talonpoikain

g
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kannatusta kuin Neuvostovalta. En rupea koskettele-
maan sosialistisen kilpailun kasvua osoittavia tosi-
asioita, iskuruuden kasvua osoittavia tosiasioita enki
kamppailua teollisuus- ja finanssi-vastasuunniteimien
puolesta. Kaikki nimé tosiasiat, joista nikyy havain-
nollisesti Neuvostovallan nauttima kannatus miljoona-
joukkojen taholta, ovat yleisesti tunnetut.

Mit& vield tarvitaan vuoden 1931 kontrollinume-
roiden tayttimiseksi ja ylittamiseksi?

Tarvitaan vield sellaista jiirjestelmiid, joka olisi
vapaa kapitalismin parantumattomista taudeista ja joka
tarjoaisi tuntuvia paremmuuksia kapitalismiin verra-
ten. Pula, tyottomyys, tuhlaus, laajojen joukkojen kur-
juus, —sellaisia ovat kapitalismin parantumattomat
taudit. Meidan jarjestelmdmme ei sairasta niitd tau-
teja siitd syystd, ettd valta on meidin késissimme,
tyovéenluokan kasissi, ettd harjoitamme suunnitelma-
taloutta, kasaamme suunnitelmallisesti varoja ja
jaamme ne oikein kansantalouden eri aloille. Me
olemme vapaat kapitalismin parantumattomista tau-
deista. Téssd on eroavaisuutemme, tdssé ratkaiseva
paremmuutemme kapitalismiin n#éhden.

Katsokaa, miten kapitalistit tahtovat passts talous-
pulasta. He alentavat maksimaalisesti tyolaisten palk-
koja. He alentavat maksimaalisesti raaka-aineiden
hintoja. Mutta he eivit halua vahaikiin tuntuvasti
alentaa joukkokulutuksen teollisuustavaroiden ja elin-
tarvikkeiden hintoja. Se merkitsee, ettd he tahtovat
piéstd pulasta tavarain phadasiallisten kuluttajain
kustannuksella, tyoldisten kustannuksella, talonpoi-
kien kustannuksella, tyotétekevien kustannuksella.
Kapitalistit hakkaavat poikki sitd oksaa, jolla istu-
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vat. Ja pulasta piisyn asemesta seuraakin pulan
syveneminen, karttuvat uudet edellytykset, jotka
johtavat uuteen, entistd ankarampaan pulaan.

Paremmuutemme on siind, ettdi me emme tunne
liikkatuotannon pulia, meilld ei ole eikd tule olemaan
miljoonia tyottémis, meilla ei ole anarkiaa tuotannossa,
koska harjoitamme suunnitelmataloutta. Mutta ei siind
kaikki. Me olemme kaikkein keskittyneimman teolli-
suuden maa. Se merkitsee, etti me voimme rakentaa
teollisuutemme parhaimman tekniikan perustalle ja
turvata siten ennenkuulumattoman tyén tuottavaisuu-
den, ennenkuulumattoman kasaantumisvauhdin. Ennen
oli heikkoutenamme se, ettd timi teollisuus nojautui
hajanaiseen ja pieneen talonpoikaistalouteen. Mutta
niin on ollut. Nyt ei ole enid niin. Huomenna, ehki
vuoden kuluttua, meistd tulee maailman suurimman
maatalouden maa, Neuvostotilat ja kolhoosit — ja
ne ovat suurtalouden muotoja — ovat jo tind vuonna
tuottaneet puolet koko tavaraviljastamme. Ja se
merkitsee, ettd meiddn jirjesteimimme, Neuvosto-
jérjestelmd, tarjoaa meille sellaisia mahdollisuuksia
nopeaan etenemiseen, jollaisista ei voi uneimoida
ainoakaan porvarillinen maa.

Mitd vield tarvitaan siti varten, etti voitaisiin
astua eteenpiin seitsenpeninkulmaisin askelin?

Tarvitaan puoluetta, joka on kyllin ehed ja yhte-
nainen voidakseen suunnata tyovéenluokan kaikkien
parhaiden ihmisten ponnistukset yhteen kohtaan ja joka
on kyllin kokenut ollakseen pelk#imitti vaikeuksia
ja toteuttaakseen jirjestelméllisesti oikeata, vallan-
kumouksellista, holshevistista politilkkaa. Onko meillad
sellainen puolue? On kylld. Onko sen politiikka oikea?
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On, se on oikea, silli se tuottaa suuria menestyksia.
Tatd eivit nyt myonnd ainoastaan tydvaenluokan
ystivit, vaan myoskin sen viholliset. Katsokaa, miten
kaikille tunnetut ,kunnioitettavat® gentlemannit—
Fish Amerikassa, Churchill Englannissa, Poincaré
Ranskassa — ulvovat ja raivoavat puoluettamme vas-
taan. Miksi he ulvovat ja raivoavat? Siksi, ettd
puolueemme politiikkka on oikea, siksi, ettdi se tuo
menestyksen toisensa jilkeen.

Sellaisia, toverit, ovat kaikki ne objektiiviset
mahdollisuudet, jotka helpottavat meitd vuoden 1931
kontrollinumeroiden tayttamisessé, jotka auttavat
meitd tdyttdmidn viisivuotissuunnitelman 4:ssi ja
ratkaisevilla aloilla jopa 3:ssakin vuodessa.

Téaten on meilld olemassa suunnitelman tadyttamisen
ensimmaéinen edellytys — ,objektiiviset mahdollisuu-
det.

Onko meilld toista * edellytystd —taitoa kayttas
n#éits mahdollisuuksia?

Toisin sanoen, onko meilld oikea talousjohto teh-
taissa ja kaivoksissa? Onko siin& suhteessa kaikki
hyvin?

Valitettavasti siiné ei ole kaikki hyvin. Ja meidén
on bolshevikkeina sanottava se suoraan ja avoimesti.

Mitd merkitsee tuotannon johtaminen? Meilld ei
aina suhtauduta bolshevistisesti tuotantolaitosten joh-
tamiskysymykseen. Usein meill4 arvellaan, ettd joh-
taminen merkitsee paperien, paivikiskyjen allekirjoit-
telemista. Se on suruliista, mutta totta. Joskus
muistuvat vikisinkin mieleen Shtshedrinin pompa-
dourit. Muistelkaapa, miten rouva pompadour opetti
nuorta pompadouria: ild vaivaa paatasi tieteelld, ila
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syvenny asioihin, hoitakoot muut niiti, se ei kuulu
sinulle, — sinun tehtévisi on allekirjoittaa papereita.
Hépeiksemme on myoénnettivé, ettdi meidénkin, bol-
shevikkien keskuudessa on paljon sellaisia, jotka joh-
tavat allekirjoittelemalla papereita. Mutta jos on
syvennyttivi asiaan, omaksuttava tekniikka, paastiva
tehtdvénsd tasalle, niin —siitdpd el tulekaan mitadn.

Miten on saattanut kéyda niin, ettd me, bolshevi-
kit, jotka olemme tehneet kolme vallankumousta,
suoriutuneet voittajina ankarasta kansalaissodasta,
ratkaisseet mitd suurimman tehtivin: nykyaikaisen
teollisuuden luomisen, k#intineet talonpoikaiston
sosialismin raiteille, — miten on saattanut k#yda niin,
ettd tuotannon johtamisessa tunnustamme voimatto-
muutemme paperipalan edessi?

Syy téhin on siiné, ettd paperin allekirjoittaminen
on helpompaa kuin tuotannon johtaminen. Niinpi
ovatkin monet talousmiehet menneet titi pienimméin
vastuksen linjaa. On siind meiddnkin syytimme,
keskuksen syyti. Kymmenisen vuotta sitten esitettiin
tunnus: ,Koska kommunistit eivit vield ymmirra
riittivasti tuotannon tekniikkaa, koska heidin on
viela opeteltava johtamaan taloutta, niin hoitakoot
tuotantoa vanhat teknikot ja insinddrit, spesialistit,
mutta alkd4 te, kommunistit, puuttuko asian teknilli-
seen puoleen, vaan siihen puuttumatta tutkikaa tek-
niikkaa, tutkikaa herkedmittd tuotannon johtamisen
tiedettd, tullaksenne sitten yhdess# meille uskollisten
spesialistien kanssa todellisiksi tuotannon johtajiksi,
todellisiksi alanne tuntijoiksi“. Sellainen oli tunnus.
Mutta miten kéivi todellisuudessa? Timin formulan
jélkimméinen osa hyljattiin, silli opiskelu on vai-
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keampaa kuin paperien allekirjoitteleminen, ja formu-
lan ensimméiinen osa mataloitettiin tulkitsemalla
puunttumattomuus luopumiseksi tuotantotekniikan
opiskelusta. Tuloksena oli tolkuttomuus, vahingoliinen
ja vaarallinen tolkuttomuus, ja mitd pikemmin me
siitd vapaudumme, sitd parempi.

Itse elama on antanut meille monesti varoitus-
merkkeja siitd, ettd téssi asiassa ei ole kaikki kunnossa.
Shahtyn juttu'® oli ensimméiinen vakava varoitus.
Shahtyn juttu osoitti, etti puoluejirjestoilla ja
ammattiliitoilla ei ollut riittavasti vallankumouksel-
lista valppautta. Se osoitti, ettd talousmiehemme ovat
sietimattomasti jaineet jilkeen teknillisessi suhteessa,
ettd erddt vanhat insindorit ja teknikot, jotka tyos-
kentelevit ilman valvontaa, luisuvat helpommin
tuholaisuuden tielle, wvarsinkin kun rajantakaiset
viholliset alituisesti ahdistelevat heitd ,tarjouksil-
laan*.

Toinen varoitus oli ,Teollisuuspuolueen“ oikeus-
juttu s,

Tuholaisuuden pohjana on tietenkin luokkataistelu.
Luokkavihollinen vastustaa tietysti vimmatusti sosia-
listista hyokkéystd. Mutta timi yksistdin ei riitd
niin uhkeana rehoittavan tuholaisuuden selittimiseen.

Miten saattoi kiydd niin, ettd tuholaisuus on
paassyt niin laajaan mittaan? Kenen syy se on? Se
on meiddn syymme. Jos olisimme jirjestineet toisin
talouden johtamisen, jos olisimme paljoa aikaisem-
min ryhtyneet tutkimaan tekniikkaa, omaksumaan
tekniikkaa, jos olisimme puuttuneet useammin ja
jarkeviasti talouden johtamiseen, ei tuholaisten olisi
onnistunut tehdi niin paljon vahinkoa.
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Meidén on itsemme tultava spesialisteiksi, tydalan
tuntijoiksi, kdinnettava katse teknillisiin tietoihin, —
siihen on elimé meitd ajanut. Mutta ei ensimmdiinen
eikd toinenkaan varoitus saanut vieli aikaan valtta-
matonta kdannettd. On jo aika, ja jo kauwan sitten
on ollut aika ka&ntdd katse tekniikkaan. On jo aika
luopua vanhasta tunnuksesta, yli aikansa elineestd
tekniikkaan puuttumattomuuden tunnuksesta, ja mei-
din on itsemme tultava spesialisteiksi, asiantunti-
joiksi, meidin on itsemme tultava talousalan tiydelli-
siksi tuntijoiksi.

Usein kysytain, miksei meilld ole yksilop#aallik-
kyyttd? Sitd ei ole eikd tule olemaan ennen kuin
omaksumme tekniikan. Niin kauan kuin meidén kes-
kuudessamme, bolshevikkien keskuudessa, ei ole riitti-
vésti tekniikka-, talous- ja finanssikysymyksiin hyvin
perehtynyttd viked, meilld ei tule olemaan todel-
lista yksilopasllikkyyttad. Kirjoittakaa miten paljon
tahansa paitoslauselmia, vannokaa milld sanoilla
tahansa, mutta ellette opi hallitsemaan tehtaan tai
kaivoksen tekniikkaa, taloutta ja finansseja, —
niin kunnon jilked ei tule, yksilopadllikkyyttd ei
tule.

Tehtivindmme siis on itsemme omaksua tekniikka,
oppia hallitsemaan tyotalaamme. Vain timi takaa
sen, ettd suunnitelmamme taytetidn taydellisesti ja
yksilopadllikkyys saatetaan voimaan.

Tam& tehtivd ei tietysti ole helppo, mutta se on
tiysin suoritettavissa. Tiede, teknillinen kokemus,
tiedot — tdméa kaikki on hankittavissa. Tén#ddn niitd
ei ole, mutta huomenna on. Pafiasia siind on, ettd
olisi kiihke#& bolshevistista halua tekniikan omaksu-
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miseen, tuotannon tieteen omaksumiseen. Kun on
kiihkeda halua, niin voidaan saavuttaa kaikki, voidaan
voittaa kaikki.

Joskus kysytdén, eikd saisi hiukan hidastuttaa
vauhtia, pidattad liikettd? Ei, ei saa, toverit! Ei saa
vihentdd vauhtia! Sitd on péinvastoin voimien ja
mahdollisuuksien mukaan lisittivd. Sitd vaativat
meiltd velvoituksemme Neuvostoliiton tyodldisid ja
talonpoikia kohtaan. Sitd vaativat meiltd velvoituk-
semme koko maailman tydviaenluokkaa kohtaan.

Vauhdin hiljentiminen merkitsee takapajulie
jddmistd. Ja takapajuisia lyoddin. Mutta me emme
tahdo joutua lyo6dyiksi. Ei, emme tahdo! Vanhan
Vendjain historia oli muun muassa sellaista, ettd
Vendjii herkeimattsd lyotiin takapajuisuuden takia.
Sitd 16ivat mongoolilaiset kaanit. Loivat turkkilaiset
bekit. Loivat ruotsalaiset feodaalit. Loivat puolalais-
liettualaiset paanit. Loivit englantilais-ranskalaiset
kapitalistit. Loivat japanilaiset paroonit. Kaikki 16ivat
sitd — sen takapajuisuuden tihden. Loivit sotilaallisen
takapajuisuuden téhden, kulttuurin takapajuisuuden
tihden, valtiollisen takapajuisuuden tdhden, teolli-
suuden takapajuisuuden tihden, maatalouden taka-
pajuisuuden téhden. Loivit siksi, ettd se oli tuottoisaa
ja kivi painsi joutumatta rangaistuksi. Muistakaa
ennen vallankumousta elineen runoilijan sanoja: ,Qot
koyhd ja yltakylldinen, oot mahtava ja voimaton, s&
Ven#ja-aiti“1". Nam& herrat olivat painaneet tarkoin
mieleensd nuo vanhan runoilijan sanat. He loivit ja
sanoivat lyodessidn: ,oot yltikylliinen“ —sinun
kustannuksellasi voi siis hyotyd. He loivit ja sanoivat
lyodesséan: ,oot koyhé ja voimaton“ —sinua voi siis
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lyodd ja ryovitd joutumatta rangaistuksi. Sellainen
on ndet riistdjien laki —on lydtivd takapajuisia ja
heikkoja. Se on kapitalismin sudenlaki. Jos olet
takapajuinen, olet heikko — siis olet viirissi ja sinua
voi niin ollen ly4dé ja orjuuttaa. Jos olet voimakas —
sils olet oikeassa ja sinua on niin ollen kavahdet-
tava,

Juuri sen takia emme saa en#d ja&da jilkeen.

Menneisyydessé ei meilld ollut eikd voinut olla
isinmaata. Mutta nyt, kun olemme kukistaneet kapita-
lismin ja valta on meilld, kansalla, —on meilli isin-
maa ja me tulemme puolustamaan sen riippumatto-
muutta. Tahdotteko te, ettd sosialistinen isinmaamme
tulisi ly6dyksi ja ettd se menettdisi riippumattomuu-
tensa? Mutta ellette sitd tahdo, on teidin lopetettava
sen takapajuisuus mitd lyhimmassi ajassa ja kehitet-
tava todellinen bolshevistinen vauhti sen sosialistisen
talouden rakennustydssi. Muuta keinoa ei ole. Senpi
takia Lenin sanoikin Lokakuun aattona: ,Joko kuolema
tai edistyneimpien kapitalistimaiden saavuttaminen
ja sivauttaminen“.

Me olemme jaineet jilkeen edistyneimmistid maista
50—100 vuotta. Meiddn on juostava timi vilimatka
kymmenessi vuodessa. Joko teemme sen tai meidit
poljetaan maahan.

Sen sanelevat meille velvoituksemme Neuvostoliiton
tyolaisia ja talonpoikia kohtaan.

Mutta meilld on vield muita, vielakin vakavampia
ja tarkeampid velvoituksia. Ne ovat velvoitukset maail-
man proletariaattia kohtaan. Ne kdyvit yhteen edelli-
mainitunlaisten velvoitusten kanssa. Mutta me ase-
tamme ne korkeammalle. Neuvostoliiton tydvienluokka
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on maailman tydviéenluokan osa. Meiddn voittomme
ei ole ainoastaan Neuvostoliiton tyévaenluokan ponnis-
tusten, vaan myo6skin maailman tydvéenluokan anta-
man tuen ansiota. Ilman tétid tukea olisi meidat jo
kauan sitten raadeltu. Sanotaan, etti meidin maamme
on kaikkien maiden proletariaatin iskuprikaati. Se on
hyvin sanottu. Mutta se asettaa meille miti vakavim-
pia velvoituksia. Minké takia kansainvilinen prole-
tariaatti tukee meitd, milld olemme ansainneet timin
tuen? Silli, ettd olemme rynninneet ensimmiisini
taisteluun kapitalismia vastaan, pystyttineet ensim-
miisind tyovien vallan, alkaneet ensimmiisind raken-
taa sosialismia. Silla, ettd teemme tyotsd, joka menes-
tyessiin mullistaa koko maailman ja vapauttaa koko
tyovéenluokan. Ja mitd tarvitaan menestysti varten?
Takapajuisuutemme poistamista, rakennustyon nopean,
bolshevistisen vauhdin kehittimisti. Meiddn on men-
tivi eteenpidin niin, ettd koko maailman tyovéen-
luokka voisi meihin katsoessaan sanoa: tuossa on
minun etujoukkoni, tuossa on minun iskuprikaatini,
tuossa on minun tyoldisvaltani, tuossa on minun
isinmaani,—he tekevat tyotdin, meidin tyotimme
hyvin, — auttakaamme heiti kapitalisteja vastaan ja
lietsokaamme maailmanvallankumouksen asiaa. Pitaiko
meidén toteuttaa maailman ty&vienluokan toiveet,
pitd&kd meidén tayttad velvoituksemme sitd kohtaan?
Kylld, pitdd, ellemme halua saattaa itsedmme koko-
naan hépeasn.

Sellaiset ovat velvoituksemme, sishiset ja kansain-
viliset.

Te néette, ettd ne sanelevat meille bolshevistisen
kehitysvauhdin.
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En viitd, etteikd meilld olisi ndind wvuosina tehty
mitddn talouden johtamisen suhteen. On tehty, ja
hyvinkin paljon. Olemme kaksinkertaistaneet teolli-
suustuotannon sodanedelliseen tasoon verraten. Olemme
luoneet maailman suurimman maataloustuotannon.
Mutta olisimme voineet tehdi viela enemmén, jos
olisimme ténd aikana pyrkineet todenteolla omaksu-
maan tuotannon, sen tekniikan, sen finanssi-taloudel-
lisen puolen.

Korkeintaan kymmenessi vuodessa meidén on juos-
tava se vilimatka, jonka olemme jaljessi kapitalismin
edistyneimmisti maista. Sitd varten meilld on ole-
massa kaikki ,objektiiviset® mahdollisundet. Puuttuu
vajn taitoa kayttid todenteolla niitd mahdollisuuksia.
Mutta se riippuu meisti. Vain meistd! Meidin on jo
aika oppia kiyttdim#in piditd mahdollisuuksia. On
jo aika tehdd loppu tuotantoon puuttumattomuuden
midéistd kannasta. On jo aika omaksua toinen, uusi,
nykyaikaa vastaava kanta: puuttua kaikkeen. Jos
olet tehtaan johtaja, niin puutu kaikkiin asioihin,
perehdy kaikkeen, &li jitd mitddn huomioimatta,
opiskele ja vield kerran opiskele. Bolshevikkien on
omaksuttava tekniikka. On jo aika bolshevikkien
itsensd tulla spesialisteiksi. Uudestirakentamiskaudella
tekniikka ratkaisee kaiken. Ja talousmies, joka ei
tahdo tutkia tekniikkaa, ei tahdo omaksua tekniik-
kaa,—on vitsi eikd miké#én talousmies.

Sanotaan, ettd tekniikan omaksuminen on vaikeaa.
Se ei ole totta! Ei ole sellaisia linnoituksia, joita
bolshevikit eiviit voisi valloittaa. Olemme ratkaisseet
monia mitd vaikeimpia tehtavid. Olemme kukistaneet
kapitalismin. Olemme ottaneet vallan. Olemme raken-
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taneet mitd suurimman sosialistisen teollisuuden.
Olemme k#antdneet keskitalonpojan sosialismin rai-
teille. Olemme jo tehneet sen, mikd on kaikkein
tirkeintd rakennustvon kannalta katsoen. Jiljelle on
jadnyt vahan: oppia tekniikka, omaksua tiede. Ja
kun sen teemme, alkaa meills sellainen rakennus-
tyon vauhti, jollaista emme nyt rohkene unelmoida-
kaan. _

Ja me teemme sen, jos tahdomme sitd todenteollal

pPravda® A2 35,
heimskuun 5 pnd 1931
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KIRJE TOV. ETTSHINILLE

Tov. Ettshin!

Kirjastanne en ole voinut lukea (ei ole ollut
aikaa!), mutta 4:88n kysymykseenne voin vastata
Iyhyesti.

1) ,,Puolueen sisdisisti ristiriidoista‘“. Engelsin
ajoista lahtien on tullut selvidksi vaittima, ettd pro-
letaaristen puolueiden kehitys tapahtuu puolueen sisiis-
ten ristiriitojen voittamisen tietd. N&itd ristiriitoja
ilmentivat joko avoimet tahi peitetyt erimielisyydet.
Ossovskilla ei tissi ole mitdin tekemisti, silla Ossovski
esimerkiksi piti virheellisesti puoluettamme kahden
antagonistisen luokan blokkina, niiden luokkien edus-
tajakuntana, vaikka itse asiassa puolueemme (kuten
Kominternin toisetkin jaostot) on yhden Iluokan,
nimittdin tyovienluokan edustajakunta. Onhan meilld
puhe kommunistisista puolueista, jotka ovat yhden
(proletaarisen) luokan edustajakunta.

2) Leninismisti. Ei voi olla epiilystikidn siitd,
etteikd leninismi olisi maailman tyovaenliikkeen
kaikkein vasemmistolaisin virtaus (ilman lainausmerk-
keja). Tydvienliikkeessi on kaikkia ja kaikenlaisia
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virtauksia feodaalis-monarkistisesta (kuten , Ven#jin
kansan liitto“) ja avoimesti kapitalistisesta (kuten
kadetit) alkaen aina peitetysti porvarilliseen (sosiali-
demokraatit, varsinkin ,vasemmisto“-sosialidemo-
kraatit, anarkistit ja anarko-syndikalistit) ja ultra-
vasemmisto-,kommunistiseen“ asti. Leninismi on
niistd kaikkein vasemmistolaisin ja ainoa loppuun asti
vallankumouksellinen virtaus.

8) ,,Yasemmisto“- ja oikeistopoikkeamien juuris-
ta. Niilld on sama juuri siind mielessi, ettd ne
heijastavat meille vieraiden luokkien painostusta.
Puoluetta vastaan kiyménsd taistelun muodot ja
keinot ovat niilla erilaiset riippuen niiden yhteiskun-
nallisten kerrostumien erilaisuudesta, joita ne, s.o.
poikkeamat, edustavat.

4) Taistelusta kahdella rintamalla. Téssd ei ole
mitdin selittdmistd. En voi késittdd, miksi tov.
Kantor ei ole samaa mieltd kanssanne.

Kommunistisin tervchdyksin J. Stalin

Helmikuun 27 pnd 1931

Julkaistaan ensi kertaa
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TERVEIDYS
AZNEITIN JA GROZNEFTIN

TYONTEK1JOILLE

Tervehdin Azneftin ja Grozneftin tyoldisia seki
hallinnollista ja tekuillistd henkilokuntaa viisivuo-
tissuunnitelman kahdessa ja puolessa vuodessa taytta-
misen  johdosta. Onnittelen voittonne johdosta,
toverit!

Elikotn Neuvostoliiton tyodldiset, jotka ovat murs-
kanneet kapitalismin kahleet ja tulleet maansa
isianniksi!

Etakoén Neuvostovalta! Elikéon bolshevikkien
puolue!

J. Stalin
Maaliskuun 381 pna 1931

wPrivda M 90,
huhtikuun 1 pnd 1931

4, V.Stalin, 13 osa
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SAHKOTEHTAALLE

Tulinen tervehdys Sihkdtehtaan tydliisille seka
hallinnolliselle ja teknilliselle henkilskunnalle viisi-
vuotissuunnitelman kahdessa ja puolessa vuodessa
tayttimisen johdosta.

Eteenpiin, uusiin voittoihin!

J. Stalin

wPravda* M g2,
huhtikuun 38 pnd 1931



MAGNITOGORSK. MAGNITOSTROILLE

Tervehdin Magnitogorskin ty6laisida ja johtavaa
henkilékuntaa ensimméisen huomattavan voiton joh-
dosta 18,

Eteenpiin, toverit, uusiin voittoihin!

J. Stalin

»Pravda' M 136,
toukokuun 19 pnd 1931

4%
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TRAKTORIKESKUKSEN HALLINNON
PUHEENJOHTAJALLE.
KAIKILLE KONE- JA TRAKTORIASEMILLE

Veljellinen tervehdys kone- ja traktoriasemien tyo-
mirhille ja tyoldisnaisille, teknikoille ja spesialisteille
sekd koko johtavalle henkilokunnalle 18 miljoonaa
hehtaaria kasittdvin kylvésuunnitelman ennen méai-
raaikaa tiyttdmisen johdosta.

Onnittelen voittonne johdosta, toverit!

Viime vuonna kone- ja traktoriasemat kylvivit
lahes 2 miljoonaa hehtaaria kolhoosipeltoja. T#na
vuonna — yli 18 miljoonaa hehtaaria. Viime vuonna
kone- ja traktoriasemat palvelivat 2.347 kolhoosia. Tana
vuonna — 46 514 kolhoosia. Téllainen on se tie, —sah-
rasta traktoriin,— jonka maamme talonpoiksistalous
on kulkenut. Tietakiodt kaikki, ettd Neuvostoliiton
tyovaenluokka vie lujana ja varmana eteenpiin liit-
tolaisensa, tyodtatekevan talonpoikaiston, teknillistd
uudestiaseistamista.

Toivokaamme, etti kone-ja traktoriasemat eivit
pysihdy saavuttamiinsa tuloksiin ja ottavat vasta-
suunnitelmukseen annetun 18 miljoonan hehtaarin kyl-
vosuunnitelman (joka on jo tdytetty) laajentamisen
20 miljoonaan hehtaariin.
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Toivokaamme, ettd kone-ja traktoriasemat eivit
pysihdy tdhdn, vaan ottavat varmoina vastaan uudet
piivéajarjestyksessi olevat tehtivit,— jotta ne saisivat
muokatuksi kesantoa 5 miljoonaa hehtaaria, suorite-
tuksi menestyksellisesti korjuukamppailun, tehdyksi
syyskyntdji noin 15 miljoonaa hehtaaria, kohotetuksi
syyskylvijen mairian 8 miljoonaan hehtaariin, jirjes-
tetyksi tuhat uutta kone- ja traktoriasemaa ja luoduksi
siten perustan kolhoosien valtaosan palvelemiselle
ensi vuonna.

Tietakoot kaikki, ettd Neuvostoliitto muuttuu pien-
talonpoikaisen talouden ja takapajuisen maanviljelys-
tekniikan maasta suuren kollektiivisen talouden ja
edistyneimmin maanviljelystekniikan maaksi!

Eteenpdin, toverit, uusiin voittoihin!

J. Stalin

WPravdn®* N 145,
toukokuun 28 pnd 1931



VILJATRUSTIN
HALLINNON PUHEENJOHTAJALLE.
KAIKILLE VILJANEUVOSTOTILOILLE

Veljellinen tervehdys uuden neuvostomaanviljelyk-
sen johtavalle voimalle, maatalouden uuden tekniikan
ja uusien jirjestaimismenetelmien sosialistiselle lipun-
kantajalle — viljaneuvostotilojen jirjestelmille, sen
tyomiehille ja tytldisnaisille, teknikoille ja spesialis-
teille, sen johtajille ja instruktoreille!

Alkas rauhoittuko kylvosuunnitelman tayttamisen
johdosta,—te voitte ja teiddn tiytyy ylittid suun-
nitelma, silld teilld on sitd varten kaikki tarvittavat
mahdollisuudet.

Parantakaa jilkeenjiivien osastojenne tyoti Sipe-
riassa ja varsinkin Kauko-ldéssd, antakaa kaikinpuo-
lista apua kolhooseille, jirjestikas tyotd sadonkorjuu-
seen valmistautumiseksi, joka on viljaneuvostotilojen
tirkein paivdjarjestyksessi oleva tehtiva,— saavut-
takaa uusia voittoja.

Eteenpiin, uusiin voittoihin!

J. Stalin

SPravda“ M 147,
toukokuun 30 pnd 1031
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UUSI TILANNE — )
TALOUDELLISEN RAKENNUSTYON
UUDET TEHTAVAT

Puhe talousmiesten neuvottelukokouksessa 19
kesdkuun 23 pnd 1931

Toverit! Neuvottelukokouksen aineistosta nékyy,
ettd teollisuutemme tarjoaa suunnitelman tiyttimisen
kannalta katsoen varsin kirjavan kuvan. On teolli-
suusaloja, joilla viimeisten viiden kuukauden aikana
on tapahtunut noin 40—50% :n tuotannon lisdys viime
vuoteen verrattuna. On aloja, joilla ei ole tapahtu-
nut enemp#d kuin 20—30%:n lisiys. Ja vihdoin on
erditd teollisnusaloja, joilla tuotannon lisiys oli #4rim-
méiisen pieni, jotain 6—10% ja vielikin vihemmdén.
Viimeksimainittujen joukkoon on laskettava kivihiilen
tuotanto ja musta metallurgia. Kuva on Kkirjava,
kuten niette.

Miten tim# kirjavaus on selitettivissa? Mika on
syynd siihen, ettd teollisuutemme er#aét alat jadvat
jilkeen? Mik& on syyna siihen, ettd teollisuuden joil-
lakin aloilla on tullut kaiken kaikkiaan vain
20—25% m lisdys, ja kivihiiliteollisuudessa ja mus-
tassa metallurgiassa on tullut vield pienempi lisdys,
ettd ne laahustavat toisten alojen perissa?

Syyni on se, etti teollisuuden kehitysehdot ovat
viime aikoina perinpohjin muuttuneet, on muodostu-
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nut uusi tilanne, joka vaatii uusia johtamismenetelmia,
mutta erdit talousmichemme, sen sijaan, etti muut-
taisivat tyomenetelmia, tyioskenteleviat yha edelleen-
kin vanhaan tapaan. Kysymys on siis siitd, ettd teolli-
suuden uudet kehitysehdot vaativat tyoskentelyi
uudella tavalla, mutta erdit talousmiechemme eivit
ymmérrd tatd eivitkd nde, ettd nyt on johdettava
uudella tavalla.

Téassé on syy teollisuutemme erdiden alojen jalkeen-
jadémiseen.

Mitka ovat teollisuutemme kehityksen uudet ehdot?
Mistid ne ovat tulleet?

Naitd uusia ehtoja on ainakin kuusi.

Tarkastelkaamme naitd ehtoja.

I
TYOvOoIMA

Kysymys on ennen kaikkea tuotantolaitosten tur-
vaamisesta tydvoimalla. Ennen tydldiset tulivat
tavallisesti itse tehtaisiin,—t#ssi suhteessa siis asiut
sujuivat tavallaan itsestdin. Ja se, ettd ne sujui-
vat itsestddn, johtui siitd, ettd oli tydttomyyttd,
oli luokkajakaantumista maaseudulla, oli kdyhyytta
ja ndlan pelkoa, joka ajoi ihmisisé maalta kaupun-
kiin. Muistatteko sanonnan: ,Maamiehen pako maalta
kaupunkiin“? Mikd pakoitti talonpoikaa pakenemaan
maalta kaupunkiin? Nalan pelko, tyottomyys, se seikka,
etti maaseutu oli talonpojalle ditipuoli, ja hén oli val-
mis pakenemaan sieltd vaikka hornan tuuttiin, kunhan
vain sal jotain tyota.
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Niin tai miltei niin olivat meilld asiat vield joku
aika sitten,

Voidaanko sanoa, ettd meilld on nyky#én aivan
samanlainen kuva? Ei, niin ei voida sanoa. Pdinvas-
toin, tilanne on nyt perin pohjin muuttunut. Ja juuri
siksi, ettd tilanne on muuttunut, ei meilld tydvoiman
saanti suju enii§ itsestddn.

Mitd on sitten tilla aikaa oikeastaan muuttunut?
Ensiksi, olemme h#vittineet tydttomyyden,— olemme
siis havittdneet sen voiman, joka painosti ,tyomark-
kinoita“. Toiseksi, olemme tyrehdyttineet perin juu-
rin luokkajakaantumisen maaseudulla,— olemme siis
voittaneet juuri sen joukkokdyhyyvden, joka ajoi
talonpoikaa maalta kaupunkiin. Vihdoin, olemme
varustaneet maaseudun kymmenilld tuhansilla trakto-
reilla ja maatalouskoneilla, nujertaneet kulakin, perus-
taneet kolhooseja ja antaneet talonpojilie mahdolli-
suuden elad ja tyoskennelld ihmisten tavoin. Nyt ei
maaseutua endd voida nimittdd talonpojan aitipuo-
leksi. Ja juuri siksi, ettd sitd ei endd voida nimittdd
ditipuoleksi, on talonpoika alkanut pysyd maalla
eikd meilld ole endd ,maamiehen pakoa maalta kau-
punkiin“ eikd tydvoiman saanti suju enii itsestdin.

Niette siis, ettd meilld on nyt aivan uusi tilanne
ja uudet ehdot tuotantolaitosten turvaamiselle tyo-
voimalla.

Mitd tésti johtuu?

Siitd johtuu ensiksikin se, ettei saa endi luottaa
tydvoiman saannin sujuvan itsestiddn. Itsestddnsuju-
misen ,politiikasta® on meidén siis siirryttivd tyo-
laisten jirjestetyn virviyksen politiikkaan teollisuutta
varten. Mutta siihen on olemassa vain yksi tie —
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talousjirjestojen sopimukset kolhoosien ja kolhoosi-
laisten kanssa. Te tieditte, ettd eradt talousjirjestot
ja kolhoosit ovat jo lihteneet tille tielle, ja kokemus
on osoittanut, ettd sopimusmenetelmd antaa hyvii
tuloksia sekd kolhooseille ettd teollisuuslaitoksille.

Siitd johtuu toiseksi se, ettd on viipyméitts ryh-
dyttavé mekanisoimaan raskaimpia tySprosesseja
kehittsen tatd tyotd tayttd vauhtia (metstteollisuu-
dessa, rakennusttissé, kivihiiliteollisuudessa, lastaus-
ja purkaustoissé, liikenteessd, mustassa metallurgiassa
j-n.e.). Se ei tietenk#in merkitse, ettd késin tehtivistd
tyostd olisi luovuttava. Pdinvastoin, késin tehtévalla
tyolla tulee vield kauan aikaa olemaan mitd tirkein
osuus tuotannossa. Mutta se merkitsee, ettdi tyopro-
sessien mekanisoiminen on meilld se nusi ja ratkai-
seva voima, jota ilman emme voi kestdd vauhtiamme
emmek#d tuotannon uusia mittasuhteita.

Meilld on viela paljon talousmiehis, jotka ,eivit
usko* mekanisointiin eivitkid kolhoosien kanssa teh-
taviin sopimuksiin. Nam#& ovat juuri niitd talousmie-
hii, jotka eivat kisitd uutta tilannetta, eividt halua
tyoskennelld uudella tavalla ja jotka kaihoten muis-
televat niitd ,vanhoja hyvid aikoja“, jolloin tydvoima
Ltull itsestididn“ tuotantolaitoksiin. On sanomattakin
selvii, ettd tallaiset talousmiehet ovat yhti kaukana
kuin taivas maasta niistd taloudellisen rakennus-
tyomme uusista tehtdvistd, joita uusi tilanne meille
asettaa. He nahtivisti luulevat, etti vaikeudet tyo-
voiman saannissa ovat satunnainen ilmis, ettd
tyovoiman puute hévids itsestdin, niin sanoaksemme
omalla painollaan. Toverit, se on erehdys. Ty6voiman
saannin vaikeudet eivat voi hiviti itsestiin. Ne voi-
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vat hivitd vain meidin omien ponnistustemme
tuloksena.

Siis tyévoimaa on viirviittivi jirjestyneesti solmi-
malla sopimuksia kolhoosien kanssa, on mekanisoi-
tava tyd —sellainen on tehtivi.

Sellainen on kysymys teollisuutemme kehityksen
ensimmaéisestd uudesta ehdosta.

Siirtykaimme kysymykseen toisesta ehdosta.

II
TYOLAISTEN PALKKA

Puhuin juuri tyolaisten jirjestetystd varviyksests
tuotantolaitoksillemme. Mutta tyoldisten virviys ei
vield merkitse, ettd koko tyd olisi siten tehty. Tuo-
tantolaitostemme turvaamiseksi tyévoimalla on saa-
tava tyoldiset kiinnitetyksi tuotantoon ja tehtiva
tyoviki tuotantolaitoksissa enemmé&n tai vihemmin
vakinaiseksi. Tuskin tarvitsee todistella, ettd ilman
vakinaista tybvéked, joka on enemmén tai vihemmain
omaksunut tuotannon tekniikan ja tottunut uusiin
koneisiin,—on mahdotonta mennd eteenpdin, on
mahdotonta tayttas tuotantosuunnitelmia. Painvastai-
sessa tapauksessa olisi joka kerta opetettava tyolaiset
alusta alkaen ja kulutettava puolet ajasta heiddn
opettamiseensa sen sijaan, ettid sekin aika kaytettdi-
slin tuotantoon. Mutta mitd meilld nykyain tapahtuu
kiytinnissi? Voidaanko sanoa, ettd tyovaki tuotanto-
laitoksissamme on nykyédin enemmén tai vihemmén
vakinainen? Ei, siti ei valitettavasti voida sanoa.
Painvastoin, meilla vallitsee tuotantolaitoksissa yha
edelleenkin niin sanottu tydvoiman vaihtuvaisuus.
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Eikd siind vield kaikki: useissa tuotantolaitoksissa ei
tydvoiman vaihtuvaisuus ole suinkaan havidméissd,
vaan se painvastoin kasvaa ja lisddntyy. Joka tapauk-
sessa 10ytyy vahdn sellaisia tuotantolaitoksia, joissa
ei tyoviki puolen vunden, vielapd vuosineljinneksen-
kin aikana olisi vaihtunut vihintéin 30—409% :lla.

Aikaisemmin, teollisuuden kuntoonpalauttamisen
kaudella, jolloin teknillinen kalusto ei meilld ollut
monimutkainen eivatki tuotannon mittasuhteet suu-
ret, voitiin vield jotenkuten ,sietii“ niin sanottua
tyovoiman vaihtuvaisuutta. Nyt on toisin. Nykyésan
on tilanne perin pohjin muuttunut. Nyky#ian, laajan
uudestirakentamisen kaudella, jolloin tuotannon mitta-
suhteet ovat kiyneet jattildismiisiksi ja teknillinen
kalusto darimmaisen monimutkaiseksi, — on tydvoiman
vaihtuvaisuus muodostunut tuotannon vitsaukseksi,
joka desorganisoi tuotantolaitoksiamme. Tydvoiman
vaihtuvaisuuden ,sietdminen* nykyisin merkitsee
teollisuutemme rappeuttamista, tuotantosuunnitelmien
tiyttimismahdollisuuksien héavittamista, tuotteiden
laadun parantamismahdollisuuksien horjuttamista.

Mikéa on tydvoiman vaihtuvaisuuden syy?

Vaird tyopalkan jirjestely, virheellinen tariffisys-
teemi, ,vasemmistolainen® tasapalkkaisuus. TUseissa
tuotantolaitoksissamme on palkkatariffit médritelty
siten, etti melkein kokonaan katoaa ero ammattityon
ja ammattitaitoa vaatimattoman tyon vililtd, raskaan
ja kevyen tyon valiltd. Tasapalkkaisuus johtaa siihen,
ettdi ammattitaidottomalla tyomiehelld ei ole harras-
tusta pé#istd ammattitaitoiseksi eikd hénelld niin ollen
ole edistymisen perspektiivid, jonka takia hin tuntee
itsensd ,kesivieraaksi* tuotannossa, henkiltksi, joka
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tyoskentelee vain viliaikaisesti ansaitakseen hieman
ja lahtedkseen sitten johonkin muualle ,onneaan etsi-
maan“. Tasapalkkaisuus johtaa sithen, ettd ammatti-
taitoisen tyolaisen on pakko siirtyd tuotantolaitoksesta
toiseen, loytdikseen vihdoinkin sellaisen tuotuntolai-
toksen, jossa ammattitydlle osataan antaa oikea arvo.
Siitd johtuu ,yleinen* kulkeminen tuotantolaitok-
sesta toiseen, tydvoiman vaihtuvaisuus.
Poistaaksemme tim#én paheen on lupetettava tasa-
palkkaisuus ja Jyotdva rikki vanha tariffisysteemi.
Poistaaksemme témidn paheen on luotava sellainen
tariffisysteemi, jossa otetaan huomioon ero ammatti-
tyon ja ammattitaitoa vaatimattoman tyon, raskaan
tyon ja kevyen tyon vililld. Ei voida sictds, ettd
tyontdkirrymies mustametallurgiateollisuudessa saa
saman verran kuin lakaisija. Ei voida sietdd, ettd
veturinkuljettaja rautatielaitoksessa saa saman verran
kuin puhtaaksikirjoittaja. Marx ja Lenin sanovat, etta
ero ammattitydn ja ammattitaitoa vantimattoman tyion
vililla tulee sdilymidn vield sosialisminkin aikana,
vielapd luokkien hévittimisen jalkeenkin, ettd tama
eroavaisuus tulee katvamaan vasta kommunismin
alkana ja ettd sen vuoksi ,tyopalkka“ on vieldi sosia-
lisminkin vallitessa maksettava tydn mukaan eikéd
tarpeiden mukaan. Mutta meidan talousmiestemme ja
ammattiliittotoimitsijnimme joukossa olevat tasaajat
eivit myonnd tatd, vaan arvelevat, etti timi eroa-
vaisuus on jo kadonnut Neuvostojirjesteliniimme
aikana. Kummatko ovat oikeassa,— Marx ja Lenin
vaiko tasaajat? Nihtavasti Marx ja Lenin ovat téssd
oikeassa. Mutta tdstd johtuu, ettd se, joka nyt laatii
tariffisysteemin tasapalkkaisuuden , periaatteiden™ poh-
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jalle, ottamatta huomioon eroa ammattityén ja
ammattitaitoa vaatimattoman tyon vélilld, luopuu
marxilaisuudesta, luopuu leninismistd.

Kaikilla teollisuuden aloilla, jokaisessa tuotantolai-
toksessa ja jokaisessa tehdasosastossa on enemméin tai
vihemmén ammattitaitoisten tyélaisten johtavia ryh-
mid, jotka ennen kajkkea ja pafasiassa on saatava
pysyméén tuotannossa, jos haluamme todella saada
tuotantolaitokselle vakinaisen tydvéen. N&mi johta-
vat tybldisryhmét muodostavat tuotannon perusren-
kaan. Kun heidét saadaan pysymé&én tuotantolaitok-
sessa ja tehdasosastossa, niin se merkitsee koko
tybvien vakiinnuttamista, tyévoiman vaihtuvaisuuden
perinpohjaista tyrehdyttimisti. Mutta miten heidédt
voidaan vakiinnuttaa tuotantolaitokseen? Heidit voi-
daan vakiinnuttaa vain nostamalla %.eitd ylospdin, hei-
dén palkkatasoaan kohottamalla, sellaisella tydpalkan
jérjestelylla, joka asettaa tydntekijin ammattitaidon
oikeaan arvoonsa.

Mutta mit4 merkitsee heidin nostamisensa ja heidin
palkkatasonsa kohottaminen, mihin se voi johtaa
ammattitaidottomien tyolaisten suhteen? Se merkitsee
kaiken muun ohella, ettdi ammattitaidottomille tyolii-
sille avataan tulevaisuuden nakdala ja ettd heille anne-
taan kiihoke ylospdin kohoamiseen, ammattitaitoisten
ryhméén kohoamiseen. Tiedattehin itsekin, ettd me
tarvitsemme nyky#dén satoja tubansia ja miljoonia
ammattitaitoisia tydlaisia. Mutta jotta voitaisiin saada
ammattitaitoisia tyoldisii, on ammattitaidottomille
tyoldisille annettava kithoke ja nékoala eteenplin pha-
syyn, ylospdin kohoamiseen. Ja mitd rohkeammin me
tille tielle lahdemme, siti parempi, silld se on perus-
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keino tydvoiman vaihtuvaisuuden poistamiseksi. Mutta
jos tdssd asiassa kitsaillaan, niin tehdiin rikos, asetu-
taan sosialistisen teollisuutemme etuja vastaan.

Mutta siind ei ole vield kaikki.

Jotta tyoldiset saataisiin vakiintumaan tuotantolai-
toksiin, on vield edelleen parannettava tydlaisten huol-
toa ja asunto-oloja. Ei voida kieltis, etteikd tyoldisten
asuntojen rakentamisen ja huollon alalla olisi viime
vuosina tehty aika paljon. Mutta se, miti on tehty,
on aivan riittimatontd tyoliisten nopeasti kasvavien
tarpeiden tyydyttimiseksi. Ei saa vedota siihen, ettd
ennen oli asuinrakennuksia vihemmin kuin nyt ja
etti taman vuoksi voidaan tyytyad saavutettuihin
tuloksiin. Ei myoskain saa vedota siihen, ettd tyo-
laisten huolto oli ennen paljoa huonompaa kuin nyt,
ja ettd sen vuoksi voidaan tyytya nykyéddn vallitse-
vaan tilanteeseen. Vain midit ja ldpikotaisin pilaan-
tuneet ihmiset voivat lohduttaa itsedin menneisyyteen
vetoamalla. Ei ole liahdettivd menneisyydests, vaan
tyolaisten nykyisistd kasvavista tarpeista. On ymmér-
rettivi, ettd tyoliisten olemassaolon ehdot ovat meilld
perin pohjin muuttuneet. Nyky#dn ei tyomies ole
sama kuin ennen. Nykyajan tydmies, meidin neu-
vostotyomiehemme, haluaa eldd siten, ettd kaikki
hénen aineelliset ja kulttuuritarpeensa tulisivat tyy-
dytetyiksi niin elintarvikehuollon kuin asunnon, niin
kulttuuritarpeiden kuin kaikkien muidenkin tarpeiden
suhteen. Hénells on siihen oikeus ja me olemme vel-
volliset turvaamaan hénelle nimé ehdot. Tosin ei
ty6ldinen meilld kérsi tyottomyydests, hian on vapaa
kapitalismin ikeestd, hén ei ole enés orja, vaan oman
asiansa isintd. Mutta timé ei riitd, Han vaatii kaik-
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kien aineellisten ja kulttuuritarpeidensa tyydytts-
mistd, ja me olemme velvolliset tdyttimain tdmén
hidnen vaatimuksensa. Alkad unohtako, ettd me itse
esitimme nyt médrittyjd vaatimuksia tydldiselle —
me vaadimme haneltd tyokuria, tiukkaa tyotd, kilpai-
lua, iskuruutta. Alksi unohtako, ettd tyolaisten val-
tava enemmistd on ottanut ndmi Neuvostovallan
vaatimukset vastaan suurella innostuksella ja tadyttas
niitd sankarillisesti. Alkai siis ihmetelks sitd, ettd
tiyttiessdin Neuvostovallan vaatimuksia tyoldiset
vaativat puolestuan siltd velvollisuuksiensa taytta-
mistd tyolaisten aineellisen aseman ja kulttuuritason
edelleen kohottamisen suhteen.

Siis on tehtiivd loppu tydvoiman vaihtuvaisuu-
desta, hilvitettivd tasapalkkaisuus, jirjestettivd tyo-
palkka oikein, parannettava tydliisten elinehtoja—
sellainen on tehtavi.

Sellainen on kysymys teollisuutemme kehityksen
toisesta uudesta ehdosta.

Siirtykaamme kysymykseen kolmannesta ehdosta.

111
TYON ORGANISATIO

Ylempéns puhuin tyévoiman vaihtuvaisuuden Inpet-
tamisen vilttimittomyydestsd ja tydlaisten vakiinnut-
tamisesta tuotantolaitoksiin. Mutta kysymys ei rajoitu
tyoldisten vakiinnuttamiseen tuotantolaitoksissa. Ei
riitd se, ettd lupetetasn tydvoiman vaihtuvaisuus. Tyo-
laisille on mydskin luotava sellaiset ty6ehdot, jotka
antaisivat heille mahdollisuuden tydskennelld taidolla,
kohottaa tyon tuottavaisuutta, parantaa tuotteiden
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laatua. On siis jarjestettivi tyo tuotantolaitoksissa
siten, ettd tuottavaisuus kohoaisi kuukausi kuukau-
delta, vuosineljinnes vuosineljinnekseltd.

Voidaanko sanoa, ettds nykyisin tuotantolaitoksis-
samme tosiasiallisesti vallitseva tyon organisatio
vastaa tuotannon nykyaikaisia vaatimuksia? Sitd
emme valitettavasti voi sanoca. Joka tapauksessa
on meilld yhd vield monia tuotantolaitoksia, joissa
tyon organisatio on erittiin huonolla kannalla, joissa
jirjestyksen ja sopusoinnun asemesta tyossi vallitsee
epijirjestys ja sekamelska, joissa suoritettavasta
tyostd vaadittavan vastuunalaisuuden asemesta vallit-
see tiydellinen edesvastuuttomuus, yksilovastuutto-
muus.

Mitd on yksilovastuuttomuus? Yksilovastuuttomuus
on sitd, ettd puuttuu kaikenlainen vastuunalaisuus suo-
ritettavaksi annetusta tyostd, puuttuu vastuunalaisuus
mekanismeista, koneista, tytkaluista. Ymmarrettivia
on, ettd yksilovastuuttomuuden vallitessa ei voi olla
puhettakaan tyon tuottavaisuuden vahink&in huo-
mattavasta noususta, tuotteiden laadun paranemi-
sesta, huolellisesta suhtautumisesta mekanismeihin,
koneisiin, tydkaluihin. Te tied&tte, mihin yksils-
vastuuttomuus johti rautatieliikenteessd. Samoihin
tuloksiin se johtaa teollisuudessakin. Me hivitimme
yksilgvastuuttomuuden rautatieliikenteessd ja paran-
simme rautatieliikenteen tyoti. Sama meiddn on teh-
tavé teollisuudessakin kohottaaksemme sen tyén kor-
keammalle asteelle.

Aikaisemmin voitiin vield jotenkuten ,tulla toi-
meen* silld vidralld tyon organisatiolla, joka viihtyy
niin mukavasti yksilovastuuttomuuden kanssa ja

5J V.Stalin, 13 osa
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sen kanssa, ettei jokainen tyontekija ole vastuussa
hinelle annetusta konkreettisesta tyosti. Nyt on toi-
sin. Nyt on tilanne aivan toinen. Nykyisten tuotan-
non valtavien mittasuhteiden ja jattildistehtaiden
aikana on yksilovastuuttomuus sellainen teollisuuden
vitsaus, joka vaarantaa kaikkia tuotannollisia ja orga-
nisatoorisia saavutuksiamme tuotantolaitoksissa.
Miten on yksildvastuuttomuus padssyt juurtumaan
useissa tuotantolaitoksissamme? Se tuli tuotantolaitok-
siin keskeytymé&ttomén tydviikon laittomana seuralai-
sena. Olisi véirin sanoa, ettd keskeytymiton tydviikko
tuo vilttdméattomasti mukanaan yksildvastuuttomuu-
den tuotantoon. Jos ty® on oikein jarjestetty, jos
jokaiselle on sdiddetty vastuu méadritystd tyostd, jos
madratyt tyolaisryhmét kiinnitetiin hoitamaan mia-
rittyjd mekanismeja ja tyokalukoneita, jos tyévuorot
on jarjestetty oikein, niin, ettd ne eivat jai jilkeen
toisistaan laadun eivitkd ammattitaidon puolesta, —
niin niilld ehdoilla keskeytymaton tyoviikko johtaa
tydn tuottavaisuuden valtavaan nousuun, tyon laadun
paranemiseen, yksilsvastuuttomuuden hivismiseen.
Niin ovat asiat esimerkiksi rautatieliikenteesss, jossa
nykyisin on keskeytymiton tyoviikko, mutla jossa
el ole enad yksilovastuuttomuutta. Voidaanko sanoa,
etti meilld on teollisuuslaitoksissa yhtd suotuisa
tilanne keskeytymittomin tydéviikon suhteen? Vali-
tettavasti ei niin voida sanoa. Asia on siten, ettd
eriissd tuotantolaitoksissa siirryttiin keskeytymitti-
méin tyoviikkoon hé#tikdiden, valmistamatta vastaa-
via ehtoja, jirjestim#ttd asianvaatimalla tavalla
ty6vuoroja, niin ettd ne olisivat olleet enemmin
tai vihemméin samanarvoiset laadun ja ammat-
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titaidon puolesta, jirjestimitta jokaisen vastuun-
alaisuutta mairitysts konkreettisesta tyOsti. Ja timi
johti siiben, ettd oman onnensa nojaan jitetty keskey-
tyméton tydviikko muuttui yksilovastuuttomuudeksi.
Sen seurauksena useissa teollisuuslaitoksissa on kes-
keytyméatén tyoviikko paperilla ja sanoissa sekd
realinen eiké paperilla oleva yksilovastuuttomuus. Seu-
rauksena on vastuuntunnon puute tydstd, huolimaton
suhtautuminen mekanismeihin, koneiden sirkyminen
joukoittain ja kiihokkeen puuttuminen tydn tuotta-
vaisuuden kohottamiseksi. Suotta eivit tyoldiset
sano: ,Me kohottaisimme tydn tuottavaisuutta ja kor-
jaisimme asiaintilan, mutta kuka sille antaa oikean
arvon, kun kukaan ei vastaa mistdan?"

Téstd ndékyy, ettd erdit toverimme joillakin pai-
koin ovat pitineet liikaa kiiretti keskeytymittomain
tydviikkoon siirtymisessd ja kiirehtimiselladn véaaris-
telleet keskeytymittomin tyoviikon muuttaen sen
yksildévastuuttomuudeksi.

Tamén asiaintilan korjaamiseksi ja yksilovastuut-
tomuuden havittimiseksi on kaksi keinoa. Joko kes-
keytyméttomin tyoviikon toteuttamisehdot muute-
taan siten, ettei keskeytymiton tyoviikko muuttuisi
vksilovastuuttomuudeksi, ottamalla esimerkkid siitd,
miten rautatieliikenteessi on menetelty. Tahi sielld,
missd nyt heti ei ole suotuisia edellytyksia tallai-
selle kokeelle, hyljatiaan paperilla oleva keskeytymaton
tyoviikko ja siirrytasin viliaikaisesti kuusipdiviiseen
keskeytyviin tyoviikkoon, kuten &askettdin tehtiin
Stalingradin traktoritehtaalla, ja valmistetaan ehdot
sille, ettd tarpeen tullen sitten palataan todelliseen,
ei paperilla olevaan keskeytymittomain tydviikkoon,

5.
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palataan ehki keskeytyméattomaan tyoviikkoon, mutta
sellaiseen, jossa ei ole yksilévastuuttomuutta.

Muita keinoja ei ole.

Ei voi olla epdilystikidn, etteivitkd talousmie-
hemme varsin hyvin ymmaértdisi kaikkea titd. Mutta
he ovat vaiti. Miksi? Kaiketikin siksi, ettd pelk#é-
vit totuutta. Mutta mistd lahtien bolshevikit ovat
alkaneet peldtd totuutta? Eiko ole totta, ettd useissa
tuotantolaitoksissa keskeytymiton tyoviikko on muut-
tunut yksilovastuuttomuundeksi ja ettd keskeytyma-
tonta tyoviikkoa on siten véadristelty adrimmilleen?
Heradd kysymys: kuka tarvitsee tillaista keskeyty-
méatontd tyoviikkoa? Kuka rohkenee sanoa, ettd
taimin paperilla olevan ja véadristellyn Lkeskeyty-
méttémén tydviikon sadilyttamisen edut on asetettava
tyon oikean organisation etuja korkeammalle, tyon
tuottavaisuuden kehittymisen etuja korkeammalle,
todellisen Kkeskeytyméttoman tyoviikon etuja kor-
keammalle, sosialistisen teollisuutemme etuja kor-
keammalle? Eiko ole selvdd, ettd mitd pikemmin
hautaamme paperilla olevan keskeytymittéméan tyo-
viikon, siti pikemmin péisemme tyon oikeaan orga-
nisatioon?

Eradt toverit luulevat, ettd yksilovastuuttomuus
voidaan héavittdd manauksilla ja suurisanaisilla
puheilla. Mind ainakin tunnen useita talousmiehis,
jotka taistelussaan yksilovastuuttomuutta vastaan
rajoittuvat siihen, ettd tavan takaa pitavit kokouk-
sissa puheita manaten yksilovastuuttomuutta, olettaen
nahtivisti, ettd sellaisten puheiden jélkeen yksils-
vastuuttomuuden téytyy hévitd itsestdfn, niin
sanoaksemme omalla painollaan. He erehtyvét pahasti,
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jos luulevat, ettdi yksilovastuuttomuus voidaan kar-
koittaa kaytinnostd puheilla ja manauksilla. Eij,
toverit, yksilovastuuttomuus ei katoa milloinkaan
itsestdin. Sen voimme héivittdd vain me itse ja mei-
dian taytyy se havittas, silla me kanssanne olemme
vallassa ja me kanssanne yhdessd vastaamme kai-
kesta, muun muassa mydskin yksilovastuuttomuu-
desta. Olen sitd mieltd, ettd olisi paljoa parempi, jos
taloutemme johtohenkilot puheiden ja manausten ase-
.mesta viipyisivdt kuukauden tai pari esimerkiksi
kaivoksella tai tehtaassa, tutkisivat kaikkia tyon orga-
nisation yksityiskohtia ja ,pikku seikkoja*, havittdisi-
vit sielld yksilovastuuttomuuden kidytinnossd ja sen
jilkeen siirtaisivat tdméin tuotantolaitoksen kokemuk-
set toisiin tuotantolaitoksiin. Se olisi paljoa parempi.
Se olisi todellista taistelua yksilovastuuttomuutta vas-
taan, taistelua tyon oikean, bolshevistisen organisation
puolesta, taistelua voimien oikean sijoituksen puolesta
tuotantolaitoksessa.

Siis on hévitettiivii yksilévastuuttomuus, parannet-
tava tyon organisatiota, sijoitettava voimat tuotanto-
laitoksessa oikein — sellainen on tehtiva.

Sellainen on kysymys teollisuutemme kehityksen
kolmannesta uudesta ehdosta.

Siirtykdamme kysymykseen neljinnestd ehdosta.

Iv
KYSYMYS TYOVAENLUOKAN TUOTANNOLLIS-
TEKNILLISESTA SIVISTYNEISTOSTA
Tilanne on muuttunut myoskin teollisuutemme
paallikkokuntaan ndhden yleensi sekd insinodri- ja
teknikkokuntaan nihden erikoisesti.
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Aikaisemmin oli meilld asia siten, ettd koko teolli-
suutemme peruslihteend oli Ukrainan kivihiili- ja
metallurgia-tukikohta. Ukrainasta saatiin metalli kai-
kille teollisuusalueillemme, sekd Eteldin etti Mosko-
vaan ja Leningradiin. Sieltd saatiin myds kivihiili
Neuvostoliiton tarkeimpiin tuotantolaitoksiin. Jatan
tissd Uralin pois laskuista, silld téssd suhteessa sen
ominaispaino Donetsin kaivosalueeseen verrattuna oli
vahdinen. Tath vastsavasti oli meilld kolme padasial-
lista opinahjoa, joissa teollisuuden paallikkékunta kou-
lutettiin: Eteld, Moskovan seutu ja Leningradin seutu.
On ymmaérrettivis, ettd tillaisen asiaintilan vallitessa
voitiin jotenkuten tulla toimeen silld insindori- ja tek-
nikkovoimien minimimaarilld, miks vain oli silloin
maamme kiytettivissi.

Niin oli &skeisessd menneisyydessé.

Mutta nyt tilanne on aivan toinen. Nyt on mie-
lesténi selvéd, ettd sdilyttimilla tuotannon nykyisen
kehitysvauhdin ja jattilaisméiiset mittasuhteet me
emme tule endd toimeen yksinomaan Ukrainan kivi-
hiili- ja metallurgia-tukikohdalla. Te tiedatte, ettd
meille ei enad riitd Ukrainan kivihiili eikd metalli,
vaikka niiden tuotanto onkin lisddntynyt. Te tieditte,
ettd meiddn on tdmin vuoksi pakko luoda uusi kivi-
hiili- ja metallurgia-tukikohta Itd4n, Uralin — Kuz-
netskin tukikohta. Te tiedétte, ettd titd tukikohtaa
luodaan menestykselld. Mutta tima ei riitd. Meiddn on
edelleen luotava metallurgia itse Siperiaan sen kasva-
vien tarpeiden tyydyttamiseksi. Ja me jo luomme siti.
Té&mén lisaksi on meiddn luotava uusi virimetallurgian
tukikohta Kazakhstaniin ja Turkestaniin. Vihdoin on
meidén kehitettdvé mitd laajinta rautateiden rakennus-



UUSI TILANNE — TALOUDELLISEN RAEENNUSTYON UUDET TEHTAVAT 71

toimintaa. Sitd vaativat Neuvostoliiton edut kokonai-
suudessaan, sekd rajaseutujen tasavaltojen ettdi kes-
kuksen edut.

Mutta téstd johtuu, ettemme endéd voi tulla toimeen
silld minimimé&irélla teollisuuden insinddri-, teknikko-
ja paallikkokuntaa, milla tulimme ennen toimeen.
‘Tastéd johtuu, ettd insindéreji ja teknikkoja valmen-
taneet vanhat opinahjot ovat jo riittdmattomat, ettd
on valttdimitontd luoda kokonainen verkosto uusia
opinahjoja — Uralille, Siperiaan, Keski-Aasiaan. Meidan
on nyt saatava teollisuuden insindoéri-, teknikko- ja
paallikkdvoimia kolme, viisi kertaa enemmén kuin
ennen, jos todella aiomme taytt&d Neuvostoliiton
sosialistisen teollistamisohjelman.

Mutta me emme tarvitse minkiilaisia tahansa
paallikks-, insindori- ja teknikkovoimia. Me tarvit-
semme sellaisia padllikks-, insinddri- ja teknikkovoi-
mia, jotka kykenevit ymmirtimiin maamme tyo-
vienluokan politiikan, kykenevat omaksumaan t&mén
politiikan ja ovat valmiit toteuttamaan sitd tunnolli-
sesti. Mutta mitd se merkitsee? Se merkitsee, ettd
maamme on astunut sellaiseen kehitysvaiheeseen,
jolloin tydvienluokan on luotava itselleen oma tuotan-
nollis-teknillinen sivistyneistonsd, joka kykenee puol-
tamaan tuotannossa tydvienluokan etuja hallitsevan
luokan etuina.

Ei yksikdin hallitseva luokka ole tullut toimeen
ilman omaa sivistyneistddian. Ei ole mitiin epiilemi-
sen varaa siind, ettdi mydskddn Neuvostoliiton tys-
vienluokka ei voi tulla toimeen ilman omaa tuotan-
nollis-teknillistd sivistyneistoaan.
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Neuvostovalta on ottanut timén seikan huomioon
ja avannut korkeakoulujen ovet kansantaloutemme
kaikilla aloilla tydvienluokkaan ja tydtitekevaan talon-
poikaistoon kuuluvia henkilditd varten. Te tieditte,
ettd kymmenid tuhansia tyoldis- ja talonpoikaisnuo-
risoa opiskelee t&td nykyd korkeakouluissa. Kun
ennen, kapitalismin aikana, korkeakoulut olivat vain
herrasvesojen yksinoikeutena, niin nyt, Neuvostojir-
Jjestelmdn aikana, on tyoldis- ja talonpoikaisnuoriso
niissid vallitsevana voimana. Ei ole epdilemistd, ettd
pian saamme oppilaitoksistamme tuhansia uusia tek-
nikkoja ja insindorejd, teollisuutemme uusia paal-
likoita.

Mutta timé on vain asian toinen puoli. Asian toisena
puolena on se, ettd tyévienluokan tuotannollis-teknil-
listd sivistyneistod tullaan muodostamaan ei vain
korkeakoulun pédattineistd henkildistd, vaan sitd
saadaan myoskin tuotantolaitostemme k#ytannonmie-
histd, ammattitaitoisista tyoldisista, tyoviaenluokan
kulttuurivoimista tehtaissa ja kaivoksissa. Kilpailun
alkuunpanijat, iskuprikaatien johtajat, tyéinnostuksen
kdytannolliset virittajat, toiden jirjestdjat rakennus-
tyomme eri rintamanosilla, —siind on se tydvien-
luokan uusi kerros, jonka on yhdessi korkeakou-
lun pé#4ttineiden tovereiden kanssa muodostettava
tyovéenluokan sivistyneistén ydinjoukko, teollisuu-
temme péillikkdkunnan ydinjoukko. Tehtivimme on
se, ettd néiti ,pohjakerroksen“ aloitekykyisis tove-
reita ei syrjiytettiisi, vaan entistd rohkeammin nos-
tettaisiin johtopaikoille, annettaisiin heille mahdolii-
suus tuoda ilmi organisatooriset kykynss, annettaisiin
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heille mahdollisuus tiydentia tietojaan ja ettd heille
luotaisiin asianmukaiset olosuhteet, antaen siihen tar-
vittavat rahavarat kitsailematta.

Naiden tovereiden keskuudessa on aika paljon puo-
lueeseen kuulumattomia. Mutta tima ei voi olla esteené
sille, ettd heitsd entisti rohkeammin nostetaan johta-
ville paikoille. Pdinvastoin, juuri ndma puolueeseen
kuulumattomat toverit on ympérditiva erikoisella huo-
miolla, heiti on nostettava johtotehtdviin, jotta he
vakuuttuisivat kiytinnossi siitd, etti puolue osaa
antaa arvon kyvykkiille ja lahjakkaille tyonteki-
joille.

Eradt toverit arvelevat, ettd johtaville paikoille
tehtaissa voidaan asettaa vain puoluetovereita. Talld
perusteella he usein syrjayttivit kykenevid ja aloite-
kykyisid puolueeseen kuulumattomia tovereita, anta-
malla etusijan puolueen jisenille, vaikka nima olisi-
vatkin vihemmén kykenevia ja aloitekyvyttomiikin.
Sanomattakin on selvid, ettel mikadn voi olla tyhmem-
pad eikd taantumuksellisempaa kuin tuollainen luvalla
sanoen ,politilkka“. Tuskin tarvinnee todistella, ettd
tuollaisella ,politiikalla“ voidaan vain alentaa puolueen
arvoa ja saada puolueeseen kuulumattomat tyoldiset
vieromaan puoluetta. Meiddn politiikkamme ei ensin-
kd&n pyri siihen, ettd puolue muutetaan itseensd
sulkeutuneeksi kastiksi. Politilkkamme siséltyy siihen,
ettd puolueeseen kuuluvien ja puolueeseen kuu-
luomattomien tyoldisten valilla vallitsisi ,keskindisen
Iuottamuksen* ilmapiiri, ,keskiniisen tarkastuksen“
ilmapiiri (Lenin). Puolueemme on voimakas tydvien-
Inokan keskuudessa muun muassa siksi, ettd se nou-
dattaa juuri tillaista politiikkaa.
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Siis on pidstivid siihen, etti Neuvostoliiton tyo-
vienluokalla olisi oma tuotannollis-teknillinen sivis-
tyneistinsi,— sellainen on tehtavi.

Sellainen on kysymys teollisuutemme kehityksen
neljinnestd uudesta ehdosta.

Siirtykddmme kysymykseen viidennestd ehdosta.

\

KAANTEEN MERKKEJA
VANHAN TUOTANNOLLIS-TEKNILLISEN
SIVISTYNEISTON KESKUUDESSA

Uudella tavalla asettuu myds kysymys suhteesta
vanhaan, porvarilliseen tuotannollis-teknilliseen sivis-
tyneistoon.

Pari vuotta sitten meilld oli asia siten, ettd
vanhan teknillisen sivistyneistdn ammattitaitoisin osa
oli tuholaisuuden taudin saastuttama. Enemmin-
kin, tuholaisuus oli silloin tavallaan muodissa. Yhdet
tekivit tuhotyoti, toiset suojelivat tuholaisia, kolman-
net pesivat kitensi ja noudattivat puolueettomuutta,
neljannet horjuivat Neuvostovallan ja tuholaisten
valilld. Vanhan teknillisen sivistyneistén enemmistd
jatkoi tietysti tydskentelyédn enemmin tai vihemmén
lojaalisesti. Mutta tissd ei olekaan puhe enemmistosts,
vaan teknillisen sivistyneistén ammattitaitoisimmasta
osasta. )

Miké synnytti tuholaisliikkeen, mika piti sitd ylia?
Luokkataistelun kirjistyminen Neuvostoliitossa, Neu-
vostovallan hyokkayspolitiikka kaupungin ja maaseu-
dun kapitalistisia aineksia vastaan, viimemainittujen



UUSI TILANNE — TALQUDELLISEN RAKENNUSTYON UUDET TEHTAVAT 5

vastarinta Neuvostovallan politiikalle, kansainvilisen
aseman monimutkaisuus, kolhoosien ja neuvostotilojen
rakennustyon vaikeudet. Kun tuholaisten taistelu-
haluisen osan aktiivisuus sai vahviketta kapitalisti-
maiden imperialistien interventiopuuhista ja maas-
samme ilmenneistd viljavaikeuksista, niin vanhan
teknillisen sivistyneiston toisen osan horjuntaa aktii-
visten tuholaisten puoleen voimistivat ne trotski-
lais-menshevististen jaarittelijain muotijutut, etté
»kolhooseista ja neuvostotiloista ei kuitenkaan tule
mitddn“, ,Neuvostovalta rappeutuu kuitenkin ja sen
taytyy piakkoin kaatua“, ,bolshevikit itse edistivit
interventiota omalla politiikallaan* j.n.e. y.m.s. Sitd
paitsi kun er#it oikeistolaisuklonistien joukossa olleet
vanhat bolshevikitkaan eividt kestdneet ,kulkutautia“
vastaan, vaan horjahtivat talld kaudella sivuun puo-
lueesta, niin ei ole syytd ibmetelld, ettd vanhan
teknillisen sivistyneistén erds osa, jolla ei ole ollut
koskaan hajuakaan bolshevismista, myds horjahti
jumalan avulla.

On ymmérrettivid, ettd asiain néin ollessa Neu-
vostovalta saattoi noudattaa vain yhta ainoaa politiikkaa
vanhaan teknilliseen sivistyneistoén nihden — aktii-
visten tuholaisten nujertamisen, neutraalisten kerros-
tumiin jakamisen ja lojaalisten mukaanvetimisen poli-
tiikkaa.

Niin oli vuosi pari sitten.

Voidaanko sanoa, ettd meilld olisi nykydinkin
juuri samanlainen tilanne? Ei, niin ei voida sanoa.
Pdinvastoin, meilld on nyt muodestunut aivan toinen
tilanne. Ensiksikin, olemme lydneet hajalle kaupungin
ja maaseudun kapitalistiset ainekset ja suoriudumme
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niisti menestykselld. Témé ei tietenk#in voi ilah-
duttaa vanhaa sivistyneistod. On varsin luultavaa,
ettd he yhd edelleenkin ilmaisevat surunvalittelujaan
nujerretuille ystivilleen. Mutta sellaista ei tapahdu,
ettd myodtdmieliset, puhumattakaan puolueettomista
ja horjuvista, suostuisivat vapaaehtoisesti jakamaan
aktiivisten ystdviensd kohtalon sen jalkeen, kun nimé
viimeksimainitut ovat kérsineet ankaran ja auttamat-
toman tappion.

Edelieen, me olemme voittaneet viljavaikeudet,
emmeki vain voittaneet, vaan viemme ulkomaillekin
niin paljon viljaa, ettd sellaista midrds ei ennen ole
viety Neuvostovallan olemassaolon aikana. Horjuvilta
katoaa siis tdimékin ,argumentti®.

Edelleen, nyt jo sokeatkin nikevit, ettd kolhoosien
ja neuvostotilojen rakennustyén rintamalla olemme
eittimattomasti voittaneet ja paisseet mitd valtavim-
piin saavutuksiin.

Siis se, mik8 vanhan sivistyneiston ,asevarastossa“
oli térkeintd, on kadonnut olemattomiin. Mitd tulee
porvarillisen sivistyneiston interventiotoiveisiin, niin
on myodnnettivd, ettd ne—ainakin toistaiseksi —
ovat olleet hiekalle rakennettuja talopahasia. Ja
tosiaankin, kuusi vuotta on jo lupailtu interventiota,
mutta kertaakaan ei ole yritetty interventiota. On jo
aika myontai, ettd meiddn tarkkandkoistd porvarillista
sivistyneistodmme on yksinkertaisesti vedetty nenisté.
Puohumattakaan siitd, ettd itse aktiivisten tuholaisten
kiyttaytyminen tunnetussa oikeusjutussa Moskovassa
oli sellaista, ettd sen thytyi saattaa hipedsn tuho-
laisuusajatus ja todellisuudessa se saattoikin sen
hépesin. -
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On ymmérrettavas, ettd nimi uudet seikat eivit
voineet olla vaikuttamatta vanhaan teknilliseen sivis-
tyneistoomme. Uuden tilanteen tiytyi synnyttdd ja
todellisnudessa se synnyttikin uusia mielialoja van-
han teknillisen sivistyneiston keskuudessa. Tam#
oikeastaan selittiskin sen tosiasian, ettd meilli on
havaittavissa ma&rattyja merkkeja sivistyneiston erdéin
osan, joka aikaisemmin oli myotimielistd tuholaisille,
kasntymisestd Neuvostovallan puolelle. Se tosiasia, etti
ei vain tamd vanhan sivistyneiston kerros, vaan vie-
lépd eiliset tosi tuholaisetkin, huomattava osa eilis-
piivén tuholaisista alkaa tyOskennelld monissa teh-
taissa yhteisty6ssé tyovienluokan kanssa, —timé
tosiasia on ilmeisens todistuksena siits, ettd k#inne
vanhan teknillisen sivistyneistén keskuudessa on jo
alkanut. Se ei tietenk&&in merkitse, ettd meilld ei endi
ole tuholaisia. Ei, sitd se el merkitse. Tuholaisia on
ja niitd tulee olemaan niin kauan kuin meilla on luok-
kia, niin kauan kuin kapitalistinen ymparisto siilyy.
Mutta timi merkitsee sitd, ettd lkoska vanhan teknil-
lisen sivistyneiston huomattava osa, joka aikaisemmin
on muodossa tal toisessa ollut tuholaisille my6timie-
listdi, on nyt kaintynyt Neuvostovallan puolelle, —
aktiivisia tnholaisia on jaényt pieni m#ird, heidat on
eristetty ja heidin tiytyy toistaiseksi mennd syvaén
maanalaisuuteen.

Mutta tistd johtuu, ettd titd vastaavasti taytyy
myoskin muuttua meidin politilkkamme vanhan tek-
nillisen sivistyneiston suhteen. Kun meidin suh-
tautumisemme vanhaan teknilliseen sivistyneistoon
tuholaisuuden ollessa kiihkeimmillasn oli piddasiassa
nujertamisen politiikkaa, niin nyky##n, t&mén sivisty-
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neiston kéaintyessd Neuvostovallan puolelle, taytyy
meidén suhtautumisemme siihen olla p#adasiassa
mukaanvetimis- ja huolenpitopolitiikkaa siihen nah-
den. Olisi véirin ja epidialektista, jos jatkettaisiin
vanhaa politiikkaa uusissa muuttuneissa oloissa. Olisi
tyhmii ja jérjetontd nyt pitdd melkeinpd jokaista
vanhan koulun spesialistia ja insinéorié rikollisena ja
tuholaisena, jota ei ole viela saatu kiinni. ,Spesialis-
tien syomistd“ on meilld aina pidetty ja pide-
tiin edelleenkin vahingollisena ja  hépe#llisend
ilmi6na.

Siis on muutettava suhtautumisemme vanhan kou-
lun insindori- ja teknikkovoimiin, kohdistettava nii-
hin mahdollisimman paljon huomiota ja huolenpitoa,
rohkeammin vedettiivi niiti tyohon, — sellainen on
tehtdva,

Sellainen on kysymys teollisuutemme kehityksen
viidennestd uudesta ehdosta.

Siirtykdamme kysymykseen viimeisestdi ehdosta.

Y1
ITSEKANNATTAVAISUUDESTA

Kuva olisi epatéydellinen, ellen vield koskettelisi
yhtad uutta ehtoa. Kysymys on kasaantumislihteisté
teollisuutta varten, kansantaloutta varten, ja timén
kasaantumisen vauhdin jouduttamisesta.

Mikd on uutta ja erikoista teollisuutemme kehi-
tyksessd kasaantumisen kannalta katsoen? Se, ettd
vanhat kasaantumislahteet alkavat jo kadyda riittd-
mattomiksi teollisuutemme edelleenkehittimiselle. Se,
etti on siis valttimitontd etsid uusia kasaantumis-
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lahteitd ja vahvistaa vanhoja, jos todella haluamme
sailyttid bolshevistisen teollistamisvauhdin ja kehit-
td4 sitd.

Kapitalististen maiden historiasta tiedimme, ettei
yksikd4dn nuori valtio, joka on halunnut kohottaa
teollisuuttaan korkeammalle asteelle, ole tullut toi-
meen ilman ulkoapdin tullutta apua pitkéaikaisen
luoton tai lainojen muodossa. Pitien tétd ldhtokohta-
naan lénsimaiden kapitalistit kieltdytyivat jyrkisti
antamasta maallemme luottoa ja lainoja olettaen, ettd
luoton ja lainojen puuttuminen estii varmasti maamme
teollistamisen. Mutta kapitalistit erehtyivat. He eivit
ottaneet huomioon siti, ettd toisin kuin kapitalistisilla
mailla meidin maallamme on kiytettivaniin erditd
erikoisia kasaantumislahteitd, jotka ovat kyllin riit-
tivia teollisuutemme kuntoonpalauttamiseen ja edel-
leenkehittimiseen. Ja todellakin, me emme ole ainoas-
taan palauttaneet kuntoon teollisuutta, emme ole
ainoastaan palauttaneet kuntoon maataloutta ja liiken-
nettd, vaan olemme jo myoskin ehtineet panna kdyn-
tiin raskaan teollisunden, maatalouden ja liikenteen
uudestirakentamisen jattilaistyon. On ymmérrettivai,
ettd tdhin on meilli mennyt kymmenii miljardeja
ruplia. Mistd nimé miljardit on ammennettu? Kevyesti
teollisuudesta, maataloudesta, budjettikasaantumi-
sista. Niin on meilldi asia sujunut viime aikoi-
hin asti.

Nyt on asia aivan toisin. Kun aikaisemmin kasaan-
tumisen vanhat lihteet riittivat teollisuuden ja kulku-
laitoksen uudestirakentamiseen, niin nyky#in alkavat
ne jo olla ilmeisesti riittdméttomat. Nyt ei ole kysy-
mys vanhan teollisuuden uudestirakentamisesta. Nyt
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on kysymys uuden, feknillisesti hyvin varustetun
teollisuuden luomisesta Uralille, Siperiaan, Kazakhsta-
niin. Kysymys on uuden maataloudellisen suurtuo-
tannon luomisesta Neuvostoliiton vilja-, karjanhoito- ja
raaka-ainealueille. Kysymys on uuden rautatieverkos-
ton luomisesta Neuvostoliiton Idin ja L#innen vilille.
On ymmérrettivid, ettd kasaantumisen vanhat lahteet
eivit voi riittds tah&n jattilaistehtdvain.

Mutta siini ei ole vield kaikki. Siihen on lisittivi
se seikka, ettd huonon taloudenhoidon takia on
itsekannattavaisuuden periaate kokonaan jirkytetty
useissa tuotantolaitoksissamme ja talousjirjestois-
samme. Tosiasia on, etti useissa tuotantolaitoksissa
ja talousjirjestoissd on jo kauan sitten lakattu teke-
mistd laskelmia, hinnoitteluja, laatimasta perustel-
tuja tulo- ja menotaseita. Tosiasia on, etti useissa
tuotantolaitoksissa ja talousjirjestoissd késitteet
~Shhstaviisyyspolitiikka“, ,tuottamattomien meno-
jen supistaminen*, ,tuotannon jérkiperdistdminen* —
ovat jilineet jo aikoja sitten pois muodista. Nahtivasti
ne luottavat siihen, ettd Valtionpankki ,kuitenkin
antaa meille tarvittavat summat*. Tosiasia on, ettéd tuo-
tantokustannukset ovat viime aikoina alkaneet kohota
useissa tuotantolaitoksissa. Niille annettiin teht#viksi
alentaa tuotantokustannuksia 10 prosentilla ja enem-
ménkin, mutta ne kohottavat niitd. Mitd sitten
merkitsee tuotantokustannusten alentaminen? Te tie-
datte, ettd jokainen tuotantokustannusten alentamisen
prosentti merkitsee 150—200 miljoonan ruplan kasaan-
tumista teollisuudessa. On selvdi, ettdi tuotantokus-
tannusten kohottaminen niissé oloissa merkitsee sato-
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jen miljoonien ruplien hukkaantumista teollisuudelta
ja koko kansantaloudelta.

Kaikesta té#std johtuu, ettd ei voida endi tulla toi-
meen pelkéstéin kevyen teollisuuden varoilla, ainoastaan
budjettikasaantumisilla ja maataloudesta saatavilla
tuloilla. Kevyt teollisuus on mité rikkain kasaantumis-
lahde, ja silld on nykyéén kaikki edellytykset kehittyd
edelleen, mutta tamé lahde ei ole rajaton. Maatalous
on yhti rikas kasaantumislahde, mutta nykya#n, sen
uudestirakentamisen kaudella, se tarvitsee itse rahal-
lista apua valtiolta. Mitd tulee budjettikasaantumisiin,
niin tehdn tieditte, etti ne eivdt voi eikd niiden
pidéakaan olla rajattomia. Mitd vield on? On vield
raskas teollisuus. On siis paastavi siihen, ettd myos-
kin raskaassa teollisuudessa— ja ennen kaikkea sen
konerakennusalalla —tapahtuisi kasaantumista. Siis
vahvistaessamme ja kehitthessimme vanhoja kasaan-
tumisléhteitd on samalla padstiva sithen, ettd myds-
kin raskaassa teollisuudessa— ja ennen kaikkea kone-
rakennusteollisundessa — tapahtuisi kasaantumista.

Siind on ratkaisu.

Mutta mité sitd varten tarvitaan? Huonon talou-
denhoidon hivittimistd, teollisuuden sisdisten varojen
mobilisoimista, itsekannattavaisuuden juurruttamista
ja lujittamista kaikissa tuotantolaitoksissamme, tuo-
tantokustannusten jarjestelmillistd alentamista, teolli-
suuden siséiisen kasaantumisen lisidmistd poikkeuk-
setta kaikilla teollisuusaloilla.

Tallainen on tie ratkaisuun.

Siis on juurrutettava ja lujitettava itsekannat-
tavaisuutta, lisittivi kasaantumista teollisuuden
sisilld —sellainen on tehtivimme.

63 V.8talin, 13 osa
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VIl

ON TYOSKENNELTAVA UUDELLA TAVALLA,
ON JOHDETTAVA UUDELLA TAVALLA

Toverit, sellaiset ovat teollisuutemme kehityksen
uudet ehdot.

Niiden uusien ehtojen merkitys on siind, ettdi ne
luovat teollisuudessa uuden tilanteen, joka vaatii uusia
tyomenetelmis, uusia johtamismenetelmii.

Senpéd vuoksi:

a) Ei siis saa en## vanhaan tapaan luottaa siihen,
ettd tyovoima tulee itsestidan. Turvataksemme teolli-
suuden tydvoimalla, on sitd hankittava jarjestyneesti
ja tyd on mekanisoitava. Jos luullaan, ettd tulemme
toimeen ilman mekanisointia nykyisen tydvauhtimme
ja tuotannon nykyisten mittasuhteiden vallitessa, niin
se merkitsee samaa kuin jos toivottaisiin voitavan
ammentaa meri tyhjiksi lusikalla.

b) Edelleen, ei siis saa en#i sietid tydvoiman
vaihtuvaisuutta teollisuudessa. Pafstiksemme tastd
pahasta on tydpalkka jarjestettdvd uudella tavalla ja
saatava tydvaki tuotantolaitoksissa enemmin tai
vihemmén vakinaiseksi.

c¢) Edelleen, ei siis saa en## sietdd yksilovastuut-
tomuutta tuotannossa. Pa#stdksemme tistd pahasta
on tyo jarjestettivd uudella tavalla, sijoitettava
voimat siten, ettd jokainen tyGlaisryhmi vastaa tyds-
tidn, mekanismeista, tyokalukoneista, tyon laadusta.

d) Edelleen, ei voida siis endd tulla toimeen
entiseen tapaan silldi minimimi4rilld vanhoja insi-
noori- ja teknikkovoimia, jonka saimme perinnoksi
porvarilliselta Ven#jaltd. Lisétiksemme tuotannon
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nykyistd vauhtia ja mittasuhteita on paistiva siihen,
ettd tyovienluokalla olisi oma tuotannollis-teknillinen
sivistyneistonsa.

e) Edelleen, ei siis saa entiseen tapaan mitata
samalla mitalla kaikkia vanhan koulun spesialisteja
seki insintori- ja teknikkovoimia. Voidaksemme huo-
mioida muuttuneen tilanteen on muutettava politiik-
kaamme ja kohdistettava mahdollisimman suuri hueo-
lenpite niihin vanhan koulun spesialisteihin seki
insingori- ja teknikkovoimiin, jotka selvisti kadnty vat
tyovaenluokan puolelle.

f) Vihdoin, ei siis voida entiseen tapaan tulla
toimeen pelkillda vanhoilla kasaantumisldhteilld. Tur-
vataksemme teollisuuden ja maatalouden edelleen-
kehittymisen on pafstiva siihen, etti otetaan kiy-
tintoon uusia kasaantumislédhteitéi, lopetetaan huono
taloudenhoito, juurrutetaan itsekannattavaisuutta,
alennetaan tuotantokustannuksia ja lisétdan kasaantu-
mista teollisuuden sisillé.

Tallaiset ovat teollisuutemme kehityksen uudet
ehdot, jotka vaativat uusia tydmenetelmis, uusia talou-
dellisen rakennustyén johtamismenetelmid.

Mitd tarvitaan johdon jarjestimiseksi uudella
tavalla?

Sitd varten tarvitaan ennen kaikkea, etti talous-
johtajamme ymmartiisivit uuden tilanteen, tutkisivat
konkreettisesti teollisuutemme kehityksen uusia ehtoja
ja jarjestaisivit tyonsi uudelleen uuden tilanteen
vaatimusten mukaisesti.

Sitad varten tarvitaan edelleen, etti talousjohta-
jamme eivit johtaisi tuotantolaitoksia ,yleensi®, ei
Jilmasta®, vaan konkreettisesti, valittomaisti, ettd he

G*
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suhtautuisivat jokaiseen kysymykseen ei yleisen jaa-
rittelun kannalta, vaan tiukan asiallisesti, ettd he
eivit tyytyisi asiain kuittsamiseen paperilla eika
yleisilla fraaseilla ja tunnuksilla, vaan syventyisivat
tyon tekniikkaan, tyon yksityiskohtiin, syventyisivat
~pikku seikkoihin®, silla ,pikku seikoista“ muodustu-
vatkin nykyain suuret asiat.

Sitd varten tarvitaan edelleen, ettd nykyiset
suunnattomat yhtymamme, jotka usein kisittivit
100--200 eri tuotantolaitosta, — viipyméatti pienen-
netdin jakamalla ne useampiin yhtymiin. On ymmir-
rettavad, ettd yhtymén puheenjohtaja, jonka on oltava
tekemisissd salan ja useammankin tehtaan kanssa, ei
voi tuntea kunnolla nditi tehtaita, niiden mahdolli-
suuksia, niiden tyotd. On ymmaérrettavés, ettd kun
hidn ei tunne tehtaita, ei hin kykene niitd johtamaan-
kasn. Antaaksemme siis yhtymien puheenjohtajille
mahdollisuuden kunnolla tutkia tehtaita ja johtaa
niitd, on heiddt vapautettava liioista tehtaista, on
Jjaettava yhtymit useammiksi yhtymiksi ja lahennet-
tavd yhtymait tehtaisiin.

Sud varten tarvitaan edelleen, ettd yhtymiimme
taytyy siirtyd kollegiaalisesta johdosta yksilgjohtoon.
Nykyadn on asia siten, ettd yhtymien kollegioissa
istuu kussakin 10—15 henkiléd, jotka kirjoittele-
vat papereita ja viittelevat keskenadn. Toverit, ndin
ei saa enad johtaa. On lopetettava paperi-,johto*
ja ryhdyttava todelliseen, asialliseen, bolshevistiseen
tyohon. Jaakoon yhtyméan johtoon yhtymén puheen-
Johtaja ja muutamia sijaisia. Se riittii tiysin yhty-
méin johtamiseksi. Koliegioiden muut jésenet olisi
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paras siirt8d alas— tehtaisiin, Se olisi paljon hyo-
dyllisempés sekd heille ettd asialle,

Sita varten tarvitaan edelleen, ettd yhtymien
puheenjohtajat ja heidin sijaisensa Kkiertelisivit
useammin tehtaissa, viipyisivit sielld kauemmin
tydssé, tutustuisivat paremmin tehtaiden tyontekijoi-
hin eivitkd vain opettaisi paikallista viked, vaan
myds ottaisivat oppia siltid. Jos luullaan, ettd nykyadn
voidaan johtaa kanslioista, istuen konttoreissa, kauka-
na tehtaista, niin erehdytdén. Jotta voitaisiin joh-
taa tehtaita, on oltava paljon kosketuksissa tehtaiden
tyontekijdin kanssa, oltava heidin kanssaan elavissd
yhteydessi.

Lopuksi pari sanaa vuoden 1931 tuotantosuunni-
telmastamme, On joitakin puolueen liepeilli olevia
poroporvareita, jotka uskottelevat, ettd tuotantosuun-
nitelmamme ei ole realinen, ettd sitd on mahdoton
tayttdd. Ne ovat samantapaista viked kuin Shtshed-
rinin ,kaikkiviisaat rantatorot“, jotka ovat aina val-
miit levittim&in ympdérilleen ,ajattelemattomuuden
tyhjyyttd“. Onko tuotantosuunnitelmamme realinen?
On ehdottomasti! Se on realinen jo senkin vuoksi,
ettd meilld on olemassa kaikki sen tiayttimisekst
vilttimiattomét ehdot. Se on realinen jo senkin vuoksi,
etti sen tiyttiminen riippuu nyt yksinomaan meisti
itsestimme, taidostamme ja halustamme kayttaa meilla
olevia mitd suurimpia mahdollisuuksia. Miten muuten
olisi selitettivissi se tosiasia, etti monet tuotantolai-
tokset ja teollisuusalat ovat jo ylittineet suunnitel-
man? Siis suunnitelman voivat tiyttid ja ylittad muut-
kin tuotantolaitokset ja teollisuusalat.
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Olisi typerad luulla, ettd tuotantosuunnitelma on
vain luettelo numeroita ja tehtdvis. Tosiasiassa on
tuotantesuunnitelma miljoonien ihmisten eldvia ja kay-
tinnollistd toimintaa. Tuotantosuunnitelmamme reali-
suus —sitd ovat uutta elamia luovat miljoonat tyo-
titekeviat. Ohjelmamme realisuus-—sitd ovat elavit
ihmiset, me kaikki, meidén tystahtomme, valmeutemme
tydskennelld uudella tavalla, paattiviisyytemme tayt-
tid suunnitelma. Onko meilld t&td paattiviisyytta?
On. Tuotanto-ohjelmamme voidaan ja se tiytyy siis
toteuttaa. (Jatkuvia suosionosoituksia.)

<Pravde® N 183,
heindkuun 5 pnld 1931



H»AMO:n“ TYOLAISILLE
JA HALLINNOLLIS-TEKNILLISELLE
HENKILOKUNNALLE ®

NKP(b):n Keskuskomitea panee suurelia tyydytyk-
selld merkille ,AMO* tehtaan tyoldisten ja hallin-
nollis-teknillisen henkilokunnan voiton. Sinne, missé
Ven#jin kapitalistit pystyividt rakentamaan taka-
pajuisella tekniikalla varustetun autoverstaan, jossa oli
alhainen tyon tuottavaisuus ja jossa kdytettiin raaka-
laismaisia riistokeinoja, on nyt rakennettu mahtava
jattiliistehdas, jonka tuotantotehe on 25.000 kuorma-
autoa ja jossa kiytetddn nykypdivien tekniikan
kaikkia saavutuksia. Voittonne on maamme kaikkien
tyotatekevien voitto. NKP(b):n Keskuskomitea ilmai-
see ehdottoman varmuutensa siitd, etti tati ensim-
miistd suurta voittoa seuraa muita voittojanne:
tehtaan uuden tekniikan omaksuminen, tuotanto-ohjel-
man ehdoton tiyttiminen, tuotantokulunkien alenta-
minen ja tuotteiden korkea laatu.

Tulinen bolshevistinen tervehdys Neuvostoliiton
ensimmaéisen autotehdasjattilaisen — ,AMO“ tehtaan —
kaikille rakentajille.

NKP(b):n Keskuskomitean sihteeri
J,. Stalin

~Pravda* M 271,
lokakuun 1 pnd 193



HARKOVIN TRAXTORITEHTAAN

RAKENNUSTYOMAAN TYOLAISILLE

JA HALLIANQILIS-TEKNILLISELLE
HENKILOKUNNALLE

Maamme tydtitekevit, miljoonat kolhoosilaiset ja
puolue seurasivat suunnattomalla mielenkiinnolla Har-
kovin traktoritehtaan rakennustéiden kulkua. Harkovin
traktoritehdas on Ukrainan maatalouden kollektivisoi-
misen terdksinen tuki ja sen rakentajat — etujoukko,
joka johtaa miljoonia ukrainalaisia talonpoikia sosia-
lismia kohti. Traktoritehtaiden perheeseen liittyvin
Harkovin traktoritehtaan rakentaminen jai maamme
sosialistisen teollisuuden historiaan todella bolshevis-
tisen vauhdin naytteend. NKP(b)n Keskuskomitea
lausuu varmuutensa siité, ettd tyoldiset sekd insinoo-
rit ja teknikot voittavat nuoren tuotannon vaikeudet,
kayttivat hyvikseen Stalingradin tehtaan kokemusta
ja tayttivat vuoden 1932 taisteluohjelman.

Tulinen bolshevistinen tervehdys Neuvostoliiton
toisen traktoritehdasjéttiliisen rakentajille!

NKP(b):n Keskuskomitean sihteeri
J. Stalin

wPravda® N 271,
lokakuun 1 pnd 1931
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L TEHNIKA LEHDELLE ™

Tervehdin ensimmaisen bolshevistisen teknillisen
sanomalehden ilmestymistd.

~Tehnika“ lehdestd pitad tulla laajojen tyoldisjouk-
kojen, taloustyontekijain sekd insindorien ja teknikko-
jen voimakas ase tekniikan omaksumisessa. , Tehnika®“
lehden on autettava puoluetta satojen tuhansien uusien
teknikkojen ja insinddrien — bolshevistisen vauhdin
puolesta taistelevien soturien — kasvattamisessa tyd-
vienluokkaan kuuluvista ihmisista.

Toivotan lehdelle kaikinpuolista menestysta!

J. Stalin

Pravds® M 2s0,
lokakuun 10 pnd 1981
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ERAISTA BOLSHEVISMIN HISTORIAN
KYSYMYKSISTA

Kirje aikakauslehti ,Proletarskaja Revoljutsijan*
toimitakselle

Arvoisat toverit!

Esitin jyrkédn vastalauseeni sen johdosta, ettd
aikakauslehdessd ,Proletarskaja Revoljutsija“?? (Ne 6,
v. 1930) on julkaistu vaittelykirjoituksena Sluts-
kin puoluevastainen ja puolitrotskilainen kirjoitus
.Bolshevikit Saksan sosialidemokratiasta sen sodan-
edellisen kriisin kaudella“.

Slutski vaittds, ettd Lenin (bolshevikit) aliarvioi
keskustalaisunden vaaraa Saksan sosialidemokratiassa
ja yleenst sodanedellisessé sosialidemokratiassa, s.o. ali-
arvioi peitellyn opportunismin vaaraa, sovittelukannan
vaaraa opportunismiin nihden. Toisin sanoen, Slutskin
mukaan Lenin (bolshevikit) ei kiynyt leppymétionta
taistelua opportunismia vastaan, silla keskustalaisuu-
den aliarvioiminen on itse asiassa kieltiytymista laaja-
kantoisesta taistelusta opportunismia vastaan. Niin
ollen Lenin ei siis sodan edelliselld kaudella ollutkaan
vield oikea bolshevikki, vaan Leninisti tuli oikea
bolshevikki vasta imperialistisen sodan kaudella tai
vasta timin sodan paittyessa.

Nain kertoilee Slutski kirjoituksessaan. Ja te, sen
sijaan etti leimaisitte tuon vastailmaantuneen , histo-
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rioitsijan“ parjaajaksi ja vidrentdjiksi, ryhdytte hinen
kanssaan viittelyyn, annatte hidnelle puhujalavan. En
voi olla panematta vastalausettani Slutskin kirjoituk-
sen julkaisemista vastaan aikakauslehdessinne viittely-
kirjoituksena, silld ei saa muuttaa vaittelyn esineeksi
kysymystd Leninin bolshevistisnudesta, kysymysta
siitd, kivikd Lenin periaatteellista, leppymatontd tais-
telua keskustalaisuutta, tditd opportunismin miarattya
lajia vastaan vai eikd kidynyt, oliko Lenin oikea bol-
shevikki vai eiké ollut.

Selityksesséinne ,Toimituksen puolesta“, joka on
léhetetty Keskuskomiteaan lokakuun 20 pni, te myon-
nitte, ettd toimitus on tehnyt virheen julkaistessaan
Slutskin kirjoituksen viittelykirjoituksena. Se on tie-
tenkin hyvi, huolimatta siité, ettd toimituksen selitys
tulee suuresti myohistyneend. Mutta te teette seli-
tyksessinne uuden virheen julistaessanne, ettd ,toi-
mitus pitad poliittisesti erittdin ajankohtaisena ja vilt-
tamattomand kasitelld edelleen ,Proletarskaja Re-
voljutsijan“ palstoilla kaikkia niitd probleemeja, jotka
koskevat bolshevikkien suhteitasodanedelliseen 1l Inter-
nationaleen“. Se merkitsee, ettd te aiotte uudelleen
saattaa ihmiset viittelyyn kysymyksistd, jotka ovat
bolshevismin selviditd. Se merkitsee, ettd te aiotte
uudelleen muuttaa kysymyksen Leninin bolshevisti-
suudesta selviostd probleemiksi, joka kaipaa ,edelleen
kasittelemista®. Miksi, milld perusteella?

Kaikille on tunnettua, ettd leninismi syntyi, kasvoi
ja vahvistui s@dlimdttoméissd taistelussa kaikenkar-
vaista opportunismia vastaan, myoskin keskustalai-
suutta vastaan Lénnessi (Kautsky), keskustalaisuutta
vastaan meilld (Trotski y.m.). Sitd eivit voi kieltaa
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bolshevismin suoranaiset vihollisetkaan. Se on selvid.
Mutta te veditte meitd taaksepiin, yrittien muuttaa
selvién probleemiksi, jota on .,edeileen kisiteltavi«.
Miksi? Milla perusteella? Kenties siksi, ettette tunne
bolshevismin historiaa? Kenties m&dén liberalismin
vuoksi, etteiviit Slutskit y.m. Trotskin oppilaat saisi
sanoa, ettd heididn suunsa tukitaan? Aika kummallista
liberalismia, jota harjoitetaan bolshevismin elinetujen
kustannuksella...

Mitd toimitus oikeastaan pitdad Slutskin kirjoituk-
sessa vaittelyn ja kasittelyn arvoisena?

1) Slutski vaittaa, ettd Lenin (bolshevikit) ei suun-
tautunut irtaantumiseen, eroamiseen Saksan sosiali-
demokratian opportunisteista, 1I Internationalen oppor-
tunisteista sodan edelliselld kaudella. Te haluatte
vaitelld tdimén Slutskin trotskilaisen teesin johdosta.
Mutta mitd viittelemistd siind on? Eiko ole selvai, ettd
Slutski yksinkertaisesti parjaa Leninia, bolshevikkeja?
Parjaus on tuomittava eikd muutettava viittelyn esi-
neeksi.

Jokainen bolshevikki tietds, jos hén on todella
bolshevikki, ettd Lenin jo kauan ennen sotaa, suun-
nilleen vuosista 1903—1904 alkaen, jolloin Vendjilld
muodostui bolshevikkien ryhmé ja jolloin vasemmis-
tolaiset Saksan sosialidemokratiassa ensi kerran antoi-
vat tietdd itsestddn, suuntautui vilien katkaisemiseen,
erontekoon opportunisteista sek# meill, Vendjin
sosialidemokraattisessa puolueessa, ettd sielld, Il Inter-
nationalessa, muun muassa Saksan sosialidemokratiassa.

Jokainen bolshevikki tietds, ettd juuri sen vuoksi
bolshevikit jo silloin (1903—1905) haukkivat itselleen
II Internationalen opportunistien keskuudessa ,hajoit-
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tajain“ ja .desorganisaattorien* kunniakkaan maineen.
Mutta mita Lenin saattoi tehds, mitd boishevikit saat-
toivat tehdd, kun vasemmistolaiset sosialidemokraatit
IT Internationalessa ja ennen kaikkea Saksan sosiali-
demokratinssa olivat heikko ja hinteld ryhmai, organi-
satoorisesti muotoutumaton, ideologisesti karkaise-
maton ryhm4, joka ei uskaltanut edes lausua julki
sanoja ,vilien katkaiseminen*, ,eronteko*? Eihin
voida vaatia, ettd Leninin, bolshevikkien, olisi pitinyt
Venidjiltd késin jirjestdd vasemmistolaisten puolesta
kahtiajako Lé&nnen puolueissa.

En edes puhu siiti, ettd organisatoorinen ja ideo-
loginen beikkous ei ollut ainoastaan sodanedelliselld
kaudella vasemmistososialidemokraattien luonteenomai-
nen piirre. Kuten tunnettua, on vasemmistolaisilla
séilynyt tamé kielteinen piirre sodan jilkeisenikin
kautena. Kaikille on tunnettu se arvio, joka on annettu
Suksan vasemmistososialidemokraateista Leninin tun-
netus<a kirjoituksessa ,Juniuksen kirjasesta“*, joka
Jjulkaistiin lokakuussa 1916, siis yli kaksi vuotta
sodan alkamisen jalkeen, ja jossa Lenin arvostelles-
saan monia vasemmistososialidemokraattien mitd suu-
rimpia poliittisia virheitd Saksassa puhuu ,kaikkien
saksalaisten vasemmistolaisten heikkoudesta, jotka
ovat joka puolelta kautskylaisen ulkokultaisnuden,
pedanttisuuden, opportunisteja kohtaan osoitetun
whyvinsuopaisuuden® inhottavan verkon kietomia%, ja
jossa hén sanoo, ettd ,Junius ei ole tiysin vapautunut
suksalaisten sosialidemokraattien, vasemmistososiali-

* Junius — Rosa Luxemburg, vasemmistososialidemokraattien
Jjohtaja Saksan sosialidemokratiassa.
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demokraattienkaan ,piireisti“, jotka pelkidvit puo-
lucen Kkahtiajakoa, eiviit wuskalla lausua loppuun
saakka vallankumouksellisia tunnuksia* 23,

Kaikista Il Internationalen ryhmittymisti olivat
veniiliiset bolshevikit silloin ainoa ryhmittymi, joka
organisatoorisen kokemuksensa ja ideologisen karaistu-
neisuutensa puolesta kykeni tekemidn jotain vaka-
vaa suoranaisen vilien katkaisemisen, kahtiajaon
mielessé omien opportunistiensa suhteen omassa
Venajin sosialidemokratiassaan. Jos Slutskit edes
yrittdisivit, elleivdt nyt todistaa, niin vaikkapa vain
olettaa, ettei Lenin eivitkid venildiset bolshevikit
kidyttineet koko voimaansa eronteon jirjestimiseksi
opportunisteista (Plehanov, Martov, Dan) ja keskus-
talaisten (Trotski y.m. Elokuun blokin kannattajat)
karkoittamiseksi, — niin silloin voitaisiin kiistelld
Leninin bolshevistisuudesta, bolshevikkien bolshe visti-
suudesta. Mutta siin&pd se juttu onkin, ettd Slutskit
eiviit uskalla sanoa halaistua sanaakaan sellaisen jar-
jettomén olettamuksen puolesta. Eivdt uskalla, silld
he tietivit, ettd kaikille tunnetut tosiasiat Veniijin
bolshevikkien (vuosina 1904—1912) noudattamasta
paattdvaisestd politiikasta, joka tahtési vilien katkai-
semiseen kaikenkarvaisten opportunistien suhteen,
ovat huutavassa ristiriidassa tuollaisen olettamuksen
kanssa. Eivit uskalla, silld he tietdvdt, ettd he tulevat
jo seuraavana phivand hipedipaaluun naulituiksi.

Mutta herss kysymys: olisivatko venildiset bol-
shevikit voineet tehdd eron omista opportunisteistaan
ja keskustalaissovittelijoistaan jo kauan ennen impe-
rialistista sotaa (1904—1912), suuntautumatta samalla
vilien katkaisemiseen, erontekoon II Internationalen
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opportunisteista ja keskustalaisista? Kuka voi epiilla,
etteivitkd Vendjan bolshevikit pitdneet opportunistei-
hin ja keskustalaisiin nihden noudattamaansa poli-
tiikkaa esikuvana Lannen vasemmistolaisille? Kuka voi
epiilld, etteivitkd Vendjan bolshevikit kaikin tavoin
kannustaneet Lénnen vasemmistososialidemokraatteja,
muun muassa Saksan sosialidemokratian vasemmisto-
laisia, vdlien katkaisemiseen, erontekoon omista oppor-
tunisteistaan ja keskustalaisistaan? Se ei ole Leninin
eikd Vendjin bolshevikkien vika, ettd Lénnen vasem-
mistososialidemokraatit eivit olleet kypsyneita kul-
kemaan Ven&jén bolshevikkien jalkia.

2) Slutski moittii Leninia ja bolshevikkeja siiti,
ettd he eivit kannattaneet Saksan sosialidemokratian
vasemmistolaisia padttiviisesti ja ehdottomasti, vaan
ettd he kannattivat niitd vain vakavin varauksin, etti
ryhménakokohdat estivit heitd kannattamasta vasem-
mistolaisia loppuun saakka. Te haluatte viitelld tuota
veijarimaista ja kauttaaltaan vilpillistd moitetta vas-
taan. Mutta mité siiné oikeastaan on véittelemista? Eiko
ole selvid, ettd Slutski mandveeraa téssi ja koettaa
peitelld Saksan vasemmistolaisten kannassa ilmen-
neitd todellisia puutteellisuuksia vilpillisella moit-
teella Leninid ja bolshevikkeja vastaan? Eiko ole sel-
viid, ettd bolshevikit eivit voineet, tydvienluokkaa
ja sen vallankumousta pettiimiittdi, kannattaa bolshe-
vismin ja menshevismin v&lilld alituisesti horjuvia
Saksan vasemmistolaisia ilman oleellisia varauksia,
ilman heidén virheidensd vakavaa arvostelua? Veijari-
maiset manddverit on leimattava hépedlld eikd saatet-
tava niitd vdittelyn kohteiksi.
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Niin, bolshevikit kannattivat Saksan vasemmisto-
sosialidemokraatteja vain méarityin vakavin varauk-
sin arvostellen heidin puolimenshevistisii virhei-
tdin. Mutta siitd on heille annettava tunnustus eiki
moitittava.

Onko. henkilditd, jotka sitd epailevit?

Tarkastakaamme kaikkein tunnetuimpia tosiasioita
historiasta.

a) Vuonna 1903 ilmeni suuria erimielisyyksid bol-
shevikkien ja menshevikkien vililldi Ven#jalli puo-
lueen jisenyyttéd koskevasta kysymyksesti. Bolshevikit
tahtoivat omalla sanamuodollaan puolueen jasenyydestd
muodostaa organisatoorisen esteen epidproletaaristen
ainesten tulvalle puolueeseen. Tuollaisen tulvan vaara
oli silloin enemm&n kuin realinen Vendjin vallan-
kumouksen porvarillis-demokraattisen luonteen vuoksi.
Venijin menshevikit puolustivat piinvastaista kan-
taa, joka avasi puolueen ovet seldlleen epiproletaarisilie
aineksille. Koska Ven#jin vallankumouksen kysymyk-
set olivat tdrkeitd moaailman vallankumousliikkeelle,
padttivat Lansi-Euroopan sosialidemokraatit puuttua
asiaan. Siihen puuttuivat myos Saksan vasemmisto-
sosialidemokraatit, Parvus ja Rosa Luxemburg, vasem-
mistolaisten silloiset johtajat. Ja miten kévi? Kum-
pikin esiintyli menshevikkien puolesta, bolshevikkeja
vastaan. Tall6in heitettiin bolshevikkeja vastaan syy-
t0s ultrasentralismista ja blanquilaisista tendensseisti.
Jialkeenpain menshevikit alkoivat toistaa naitd maut-
tomia ja poroporvarillisia liikanimié ja levittdd niitd
ympéri maailman.

b) Vuonna 1905 puhkesi Ven#jin bolshevikkien
Jja menshevikkien vililld erimielisyyksid Ven#jén val-
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lankumouksen luonteesta. Bolshevikit puolustivat aja-
tusta tyovienluokan ja talonpoikaiston liitosta, jossa
proletariaatilla on hegemonia. Bolshevikit vaittivat,ettd
on otettava suunta proletariaatin ja talonpoikaiston
vallankumouksellis-demokraattiseen diktatuuriin siing
mielessd, ettd porvarillis-demokraattisesta vallan-
kumouksesta siirrytéin heti sosialistiseen vallanku-
moukseen, jota maalaiskGyhilistd on saatava tuke-
maan. Venijin menshevikit hylkésiviat ajatuksen pro-
letariaatin hegemoniasta porvarillis-demokraattisessa
vallankumouksessa, pitivit sopimuspolitiikkaa liberaa-
lisen porvariston kanssa parempana kuin tydvienluo-
kan ja talonpoikaiston liiton politiikkaa sekd julistivat
proletariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-
demokraattisen diktatuurin taantumukselliseksi blan- .
quilaiseksi kaavioksi, joka on ristiriidassa porvarillisen
vallankumouksen kehityksen kanssa. Kuinka Saksan
sosialidemokratian vasemmistolaiset, Parvus ja Rosa
Luxemburg, suhtautuivat naihin kiistoihin? He kyhi-
sivit utopistisen ja puolimenshevistisen kaavion
permanentista  vallankumouksesta (rujon kuvan
Marxin esittdmistd vallankumouksen kaaviosta), ja
tuon kaavion, joka oli kauttaaltaan tyovienluokan ja
talonpoikaiston liittopolitiikan menshevistisen kielta-
misen lipitunkema, he asettivat proletariaatin ja talon-
poikaiston vallankumouksellis-demokraattisen dikta-
tuurin bolshevistista kaaviota vastaan. Myéhemmin
Trotski (osaksi Martovkin) sieppasi timén perma-
nentin vallankumouksen puolimenshevistisen kaavion
ja teki siitd taisteluaseen leninismis vastaan.

¢) Sotaaedeltineella kaudella tuli II Internationalen
puolueissa nayttimolle yhtend ajankohtaisimpana kysy-

773 V.8talin, 13 osa
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myksend kansallisuus- ja siirtomaakysymys, kysymys
sorretuista kansakunnista ja siirtomaista, kysymys sor-
rettujen kansakuntien ja siirtomaiden vapautamisesta,
kysymys taisteluteistd imperialismia vastaan, kysy-
mys imperialismin kukistamiskeinoista. Proletaarisen
vallankumouksen kehittdmiseksi ja imperialismin saar-
tamiseksi bolshevikit esittivat sorrettujen kansakuntien
ja siirtomaiden vapausliikkeen tukemisen politiikkaa
kansakuntien itsemaaradmisoikeuden pohjalla ja kehit-
tivat kaavion yhteisrintamasta edistyneimpien maiden
proletaarisen vallankumouksen sekid siirtomaiden ja
sorrettujen maiden kansojen vallankumouksellisen
vapausliikkeen vililla. Kaikkien maiden opportunis-
tit, kaikkien maiden sosialichauvinistit ja sosiali-impe-
rialistit nousivat timén yhteydessi viipymittd sota-
jalalle bolshevikkeja vastaan. Bolshevikkeja jahdattiin
kuin vesikauhuisia koiria. Millaiselle kannalle aset-
tuivat tilldin vasemmistososialidemokraatit Linnessi?
He kehittivit puolimenshevistisen imperialismi-
teorian, hylkésivit kansakuntien itseméirddmisen
periaatteen marxilaisesti ymmarrettyna (eroamiseen
ja itsendisten valtioiden perustamiseen saakka), kiel-
sivit teesin siirtomaiden ja sorrettujen maiden vapaus-
liikkkeen suuresta vallankumouksellisesta merkityk-
sestd, kielsivat teesin yhteisrintaman mahdollisuudesta
proletaarisen vallankumouksen ja kansallisen vapaus-
liikkeen kesken ja asettivat koko tdmin puolimenshe-
vistisen sotkun, joka on pelkk#d kansallisuus- ja siirto-
maakysymyksen aliarvioimista, bolshevikkien marxi-
laista kaaviota vastaan. On tunnettua, ettd Trotski
sieppasi sitten tuon puolimenshevistisen sotkun ja
kidytti sitd taisteluaseena leninismii vastaan.
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Téllaiset ovat kaikille tunnetut vasemmistososiali-
demokraattien virheet Saksassa.

En rupea puhumaan Saksan vasemmistolaisten
muista virheistd, joita on arvosteltu ankarasti Leninin
asianomaisissa kirjoituksissa.

En rupea puhumaan myodskiain niistd virheists, joita
he tekivit arvioidessaan bolshevikkien politiikkaa Loka-
kuun vallankumouksen kaudella.

Mitd osoittavat ndmi Saksan vasemmistolaisten vir-
heet, jotka on otettu sodanedellisen kauden historiasta,
ellei sitd, ettdi vasemmistososialidemokraatit eivit
vasemmistolaisuudestaan huolimatta olleet vield vapau-
tuneet menshevistisestd taakasta?

Saksan vasemmistolaisilla on ollut tietenkin muu-
takin kuin vain suuria virheitad. Heilld on myds suuria
ja huomattavia vallankumouksellisia tekoja. Tarkoitan
heiddn monia ansioitaan ja vallankumouksellisia esiin-
tymisiién sisépolitiikan ja muun muassa vaalitais-
telun kysymyksissd, parlamentaarisen ja parla-
mentin ulkopuolella k&ytivin taistelun, suurlakon,
sodan, vuoden 1905 Vendjin vallankumouksen y.m.
kysymyksissd. Juuri sen vuooksi bolshevikit arvosti-
vatkin heitd vasemmistolaisina ja tukivat heits,
kannustivat heiti eteenpdin. Mutta se ei poista eika
vol poistaa sitd tosiasiaa, ettd Saksan vasemmisto-
sosialidemokraateilla oli samalla monia hyvin vakavia
poliittisia ja teoreettisia virheiti, ettd he eivét vield
olleet vapautuneet menshevistisestd taakasta, jonka
takia bolshevikkien oli arvosteitava heitd hyvin anka-
rasti.

Padtelkéd nyt itse, saattoivatko Lenin ja bolshevi-
kit, pettimatti tyoviaenluokan etuja, pettimétta vallan-

7*-‘
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kumouksen etuja, pettimittd kommunismia, kannattaa
Lénnen vasemmistososialidemokraatteja ilman vakavia
varauksia, ilman heidin virheittensi vakavaa arvos-
telua.

Eiko ole selvia, ettd Slutski, moittiessaan Leninid ja
bolshevikkeja siitd, mistd hénen olisi pitényt antaa
heille tunnustus, jos hédn olisi bolshevikki,— paljastaa
itsensd loppuun saakka puolimenshevikiksi, naamioi-
duksi trotskilaiseksi?

Slutski esittdd olettamuksen, ettd Lenin ja bol-
shevikit l|ahtivdt Lénnen vasemmistolaisia arvioides-
saan omista ryhméinékokohdistaan, ettd Venadjan bol-
shevikit siis uhrasivat kansainvéiisen vallankumouksen
suuren asian oman ryhménsé eduille. Tuskinpa tarvitsee
todistella, etti ei voi olla mitdn halpamaisempaa
eikd inhottavampaa kuin timé olettamus. Ei voi olla
mitddn halpamaisempaa, silldi halpamaisimmatkin
menshevikit alkavat késittdd, ettd Vendjan val-
lankumous ei ole vendliisten yksityisasia, vaan ettd
se pidinvastoin on koko maailman tydvienluokan asia,
maailman proletaarisen vallankumouksen asia. Ei voiolla
mitddn inhottavampaa, sillé II Internationalen ammat-
tiparjaajatkin alkavat kasittai, ettd bolshevikkien joh-
donmukainen ja loppuun saakka vallankumouksellinen
internationalismi on proletaarisen internationalismin
esikuva kaikkien maiden tyo6liisille.

Niin, venildiset bolshevikit asettivat ensi tilalle
Venijin vallankumouksen peruskysymykset, sellaiset
kuin kysymykset puolueesta, marxilaisten suhtautu-
misesta porvarillis-demokraattiseen vallankumoukseen,
tyovdenluokan ja talonpoikaiston liitosta, proletariaatin
hegemoniasta, parlamentaarisesta ja parlamentin ulko-
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puolella kiytivistd taistelusta, suurlakosta, porvaril-
lis-demokraattisen vallankumouksen muuttumisesta
kasvaessaan sosialistiseksi, proletariaatin diktatuu-
rista, imperialismista, kansakuntien itsem&drdami-
sestd, sorrettujen kansakuntien ja siirtomaiden
vapautusliikkeesti, timan liikkeen tukemispolitiikasta
j-n.e. He toivat nimi kysymykset esille koetuskivend,
jolla he koettelivat Lannen vasemmistososialidemo-
kraattien vallankumouksellista kestavyyttd. Oliko heilla
sithen oikeus? Oli kylla. HeillA ei ainoastuan ollut
oikeus, vaan heidin velvollisuutensa oli menetelld
niin. Heiddn velvollisuutensa oli menetelld niin, silla
kaikki nam& kysymykset olivat samalla maailmanval-
lankumouksen peruskysymyksid, jonka tehtiville
bolshevikit alistivat  politiikkansa, taktiikkansa.
Heiddn velvollisuutensa oli menetelld niin, koska
ainoastaan tallaisissa kysymyksissi voitiin todenteolla
koetella II Internationalen eri ryhmittyméin vallan-
kumouksellisuutta. Herdd kysymys, missi téssid ilme-
nee Vendjin bolshevikkien ,ryhmikuntalaisuus“ ja
mitd tekemistd tdssié on ,ryhmikuntalaisilla® niko-
kohdilla?

Lenin Kkirjoitti jo v. 1902 kirjasessaan ,Mitd on
tehtava?“, ettd ,historia on asettanut nyt meille
lihimmiin tehtiviin, joka on kaikkein vallan-
kumouksellisin minkdi tahansa muun maan pro-
letariaatin kaikista léhimmistd tehtivisti®, ettd
»timiin tehtivin toteuttaminen, ei ainoastaan euroop-
palaisen, vaan myodskin (voimme me nyt sanoa) aasia-
laisen taantumuksen mahtavimman swojamuurin murs-
kaaminen tekisi Veaiijin proletariaatista kansainvilisen
vallankumouksellisen proletariaatin etujoukon® 24, Kir-
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jasen ,Mitd on tehtavia?« ilmestymisestd on kulunut
30 vuotta. Kukaan ei uskalla kieltids siti, ettd tapah-
tumat ovat tind aikana loistavasti vahvistaneet Leninin
sanat. Mutta eikp tistd seuraa, ettd Venijin vallan-
kumous oli (ja pysyy) maailmanvallankumouksen
solmukohtana, ettd Ven&jin vallankumouksen perus-
kysymykset olivat samalla (ja ovat nytkin) maailman-
vallankumouksen peruskysymyksia?

Eiko ole selvaa, ettd ainoastsan tillaisissa perus-
kysymyksissé voitiin todella tarkistaa Lénnen vasem-
mistososialidemokraattien vallankumouksellisuutta?

Eiko ole selvad, ettd henkildt, jotka pitdvit ndita
kysymyksid ,ryhméikunta“-kysymyksina,— paljastavat
loppuun saakka itsensd halpamaisiksi ja rappeutu-
neiksi aineksiksi?

'8) Slutski vaiitaa, ettei ole vield 15ydetty riittavas
madrdd virallisia asiakirjoja, jotka olisivat todistuksina
Leninin (bolshevikkien) paawtiviisestd ja leppymatto-
méstd taistelusta keskustalaisuutta vastaan. Han kayt-
telee tdtd byrokraattista teesid aivan kuin kumoama-
tonta todistuskappaletta sen viitteen tueksi, ettd Lenin
(bolshevikit) siis muka aliarviei keskustalaisuuden vaa-
raa 1I Internationalessa. Te haluatte viitellda tuota
holynpolyéa, tuota veijarimaista temppuilua vastaan.
Mutta mitd vaittelemista siind oikeastaan on? Eiko ole
muutenkin selvéd, ettd jutuilla asiakirjoista Slutski
yrittad peittdd niin sanotun kantansa vihelidisyytta ja
valheellisuutta?

Slutski pitdd olemassaolevia puolueasiakirjoja riit-
tdmatiomina. Miksi, milld perusteella? Eivatko kaikille
tunnetut, sekd Il Internationalea ettd Vendjin sosiali-
demokratiassa kiytyd puolueen sisiista taistelua kos-
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kevat asiakirjat riitd siihen, etti kaikella selvyydella
voidsan osoittaa Leninin ja bolshevikkien vallan-
kumouksellinen leppyméattomyys heidén taistelussaan
opportunisteja ja keskustalaisia vastaan? Tunteeko
Slutski yleensi naitd asiakirjoja? Mits asiakirjoja hén
vield tarvitsee?

Olettakaamme, ettd tunnettujen asiakirjojen lisksi
loydetadn vield joukko muita asiakirjoja, esimerkiksi
bolshevikkien pditdslauselmia, joissa vieldkin kerran
kasitelladn keskustalaisuuden tuhoamisen valttaméatts-
myyttd. Merkitseekd se, ettd pelkdt paperiasiakirjat
ovat riittdvid osoittamaan bolshevikkien todellisen
vallankumouksellisuuden ja todellisen leppymattémyy-
den keskustalaisuuteen nahden? Ketkd muut paitsi
auttamattomat byrokraatit voivat luottaa yksistddn
paperiasiakirjoihin? Ketkd muut, paitsi arkisto-
rotat, voivat olla ymmartamattd, ettd puolueita ja
johtajia on tarkistettava ensi kiddessd heidin tekojensa
eikd vain heiddn julistuksiensa perusteella? Historia
tuntee aika paljon sosialisteja, jotka ovat auliisti alle-
kirjoittaneet kuvinka vallankumouksellisia p#atioslau-
selmia tahansa padstikseen eroon kiusallisista arvos-
telijoista. Mutta se ei vield merkitse, ettd he olisivat
toteuttaneet noita padtislauselmia. Historia tuntee edel-
leen aika paljon sosialisteja, jotka ovat suu vaahdossa
vaatineet muiden maiden tyovaenpudlueilta kaikkein
vallankumouksellisimpia tekoja. Mutta se ei vield mer-
kitse, ettd he eiviit ole jinistineet omassa puolueessaan
ja omassa maassaan, omien opportunistiensa edessé,
oman porvaristonsa edessi. Eiké Lenin juuri timén
vuoksi opettanut meitd tarkastamsaan vallank.imouk-
sellisia puolueita, virtauksia ja johtajia heidin teko-
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jemsa mukaan eikd heiddn julistustensa ja paatés-
lauselmiensa mukaan?

Eiké ole selvds, ettd jos Slutski todella halusi
tarkistaa Leninin ja bolshevikkien leppyméttomyytts
keskustalaisuuden suhteen, niin hénen ei olisi pitényt
ottaa kirjoituksensa pohjaksi erillisii asiakirjoja eika
paria kolmea henkil6kohtaista kirjettd, vaan bolshevik-
kien tarkistaminen heidén tekojensa, heidén historiansa.
heiddn toimintansa mukaan? Eikd meilli Ven#jin
sosialidemokratiassa ole ollut opportunisteja, keskusta-
laisia? Eivatkd bolshevikit ole kdyneet pasttaviista ja
leppymétonts taistelua kaikkia noita virtauksia vas-
taan? Eivitké nuo virtaukset ole olleet aatteellisessa
ja organisatoorisessa yhteydessid Linnen opportunistei-
hin ja keskustalaisiin? Eivitko bolshevikit ole lyoneet
opportunisteja ja keskustalaisia niin, ettd silld tavalla
nditd ei ole lyonyt miki&n muu vasemmistoryhmi
maailmassa? Kuinka voidaan kaiken tamén jilkeen
sanoa, etti Lenin ja bolshevikit aliarvioivat keskus-
talaisunden vaaraa? Miksi Slutski ei ole piitannut
néistd tosiasjoista, joilla on ratkaiseva merkitys bol-
shevikkien Juonnehtimisessa? Miksi hén ei ole kiytta-
nyt kaikkein luotettavinta menetelmds, Leninin ja
bolshevikkien tarkistamista heidin tekojensa, toimin-
tansa perusteella? Miksi hén on pitinyt parempana
vihemmin luotettavaa menetelmas, satunnaisesti poi-
mittujen papereiden penkomista?

Siksi, ettd luotettavamman menetelmén kiayttami-
nen, bolshevikkien tarkistaminen heidin teknjensa
perusteella, olisi silmdnripiyksessi kumonnut perin
pohjin Slutskin koko kannan.
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Siksi, ettd bolshevikkien tarkistaminen heiddn teko-
jensa mukaan olisi osoittanut, ettd bolshevikit ovat
maailman ainoa vallankumouksellinen jirjests, joka on
Joppuun saakka lyonyt hajalle opportunistit ja keskus-
talaiset ja ajanut heidat ulos puolueesta.

Siksi, ettd bolshevikkien todellisiin tekoihin ja
todelliseen historiaan tutustuminen olisi osoittanut,
ettd Siutskin opettajat —trotskilaiset — olivat pii- ja
perusryhmi, joka juurrutti Venijalla keskustalaisuutta
ja perusti sitd varten erikoisen jirjeston keskustalai-
suuden tulipesiksi Elokuun blokin muodossa.

Siksi, ettd bolshevikkien tarkistaminen heidin teko-
jensa perusteella olisi lopullisesti paljastanut Slutskin
puolueemme historian vaarentijaksi, joka yrittad pei-
telld sodanedellisen kauden trotskilaisuuden keskusta-
laisuutta parjahvasti syyttdimélla Leninid ja bolshevik-
keja keskustalaisuuden vaaran aliarvioimisesta.

Niin, toverit toimittajat, on Slutskin ja hénen kir-
joituksensa laita.

Te niette, ettd toimitus on tehnyt virheen, kun
se on sallinut véittelyn puolueemme historian vaaren-
tdjin kanssa.

Mikd on voinut sysitd toimituksen tdlle vadrille
tielle? .

Olen sitd mieltd, ettd sen on sysinnyt tille tielle
m#ts liberalismi, joka on nyky&in jonkin verran
levinnyt bolshevikkien eri#in osan keskuuteen. Jotkut
bolshevikit luulevat, etti trotskilaisuus on kommu-
nismin fraktio, tosin erehtyviinen, monia tyhmyyksié
tekevd ja toisinaan neuvostovastainenkin, mutta sit-
tenkin kommunismin fraktio. T#std johtuu eridnlai-
nen liberalismi trotskilaisiin ja trotskilaisesti ajatte-
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leviin jhmisiin n#hden. Tuskin tarvitsee todistella,
ettd téllainen késitys trotskilaisuudesta on syvéasti
virheellinen ja vahingollinen. Trotskilaisuus on itse
asiassa jo aikoja sitten lakannut olemasta kommunis-
min fraktio. Trotskilaisuus on itse asiassa vastaval-
lankumoukseliisen porvariston etujoukko, joka taiste-
lee kommunismia vastaan, Neuvostovaltaa vastaun,
sosialismin rakentamista vastaan Neuvostoliitossa.

Kuka on antanut vastavallankumoukselliselle por-
varistolle henkisen, ideologisen aseen bolshevismia vas-
taan sen teesin muodossa, ettd sosialismin valmiiksi
rakentaminen maassamme on mahdotonta, sen teesin
muodossa, ettd bolshevikit vilttimittd rappeutuvat
j-n.e.?Sen aseen on sille antanut trotskilaisuus. Ei voida
pitéaa sattumana sita tosiasiaa, ettd kaikki neuvostovas-
taiset ryhmittymait Neuvostoliitossa, yrittiessian perus-
tella taistelun vilttiméttémyyttd Neuvostovaltaa vas-
taan, ovat vedonneet siihen trotskilaisuuden tunnettuun
teesiin, ettd sosialismin valmiiksi rakentaminen maas-
samme on mahdotonta, ettd Neuvostovalta kiertdmatta
rappeutuu, ettd kapitalismiin palaaminen on todenni-
koista. _

Kuka on antanut vastavallankumoukselliselle por-
varistolle Neuvostoliitossa taktillisen aseen avointen
esiintymisyritysten muodossa Neuvostovaltaa vastaan?
Téamén aseen ovat sille antaneet trotskilaiset, jotka
yrittivit panna toimeen neuvostovastaisia mielenosoi-
tuksia Moskovassa ja Leningradissa marraskuun 7 pna
1927. Tosiasia on, ettd trotskilaisten neuvostovasiai-
set esiintymiset rohkaisivat porvaristoa ja paistivit
valloilleen porvarillisten spesialistien tuholaistoi-
minnan.
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Kuka on antanut vastavallankumoukselliselle porva-
ristolle organisatnorisen aseen maanalaisten neuvosto-
vastaisten jirjestojen perustamisyritysten muodossa?
Tamén aseen ovatsille antaneet trotskilaiset, jotka jar-
Jjestivit oman bolshevisminvastaisen illegaalisen ryh-
ménsi. Tosiasia on, ettd trotskilaisten maanalainen
neuvostovastainen toiminta on helpottanut neuvosto-
vastaisten ryhmittymien organisatoorista muodostu-
mista Neuvostoliitossa.

Trotskilaisuus on vastavallankumouksellisen porva-
riston etujoukko.

Juuri siksi liberalismi trotskilaisuuden suhteen,
vaikka viimeksimainittu onkin lydty hajalle ja naamioi-
tunut, on tomppelimaisuutta, joka hipoo rikosta, tyo-
vienluokan pettiamist.

Juuri siksi on bolshevikkien taholta paittiviisesti
torjuttava erdiden ,kirjailijain* ja ,historioitsijain*
yritykset salakuljettaa kirjallisunteemme naamioitua
trotskilaista romua.

Juuri siksi ei voida sallia kirjallista vaittely4 trots-
kilaisten salakuljettajoin kanssa.

Minusta ndyttad, ettd trotskilaisiin salakuljettajiin
kuuluvat ,historioitsijat® ja .kirjailijat® yrittavat
toistaiseksi tehda salakuljetustyotiin kahteen suuntaan.

Ensiksikin, he yrittavit todistaa, ettd Lenin sodan-
edellisend aikana aliarvioi keskustalaisuuden vaaraa,
ja kokematon lukija saa niin ollen arvailla, ettd Lenin
ei siis silloin ollutkaan vield todellinen vallankumouk-
sellinen, vaan ettd hén tuli siksi vasta sodan jilkeen,
vasta sen jalkeen, kun hin Trotskin avulla ,aseistau-
tui uudelleen”. Téallaisten salakuljettajien tyypillisend
edustajana voidaan pitdd Slutskia.
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Edelld jo niimme, ettd Slutski ja kumppanit eivit
ansaitse sitd, ettd heidéin kanssaan pitdisi kauan
askarrella.

Toiseksi, he yrittavat todistaa, ettd Lenin ei sodan-
edellisend aikana kdsittinyt, ettd porvarillis-demo-
kraattisen vallankumouksen on kasvaessaan vilttdmitta
muututtava sosialistiseksi vallankumoukseksi, ja koke-
maton lukija saa niin ollen arvailla, ettd Lenin el siis
silloin vield ollutkaan oikea bolshevikki, etti hin
ymmérsi tallaisen kasvaessaan muuttumisen valtti-
mittomyyden vasta sodan jialkeen, sen jilkeen, kun
hén ,aseistautui uudelleen® Trotskin avulla. Téllaisten
salakuljettajain tyypillisend edustajana voidaan pitdd
Volosevitshia, ,NKP(b):n historian oppikurssin“ kir-
joittajaa.

Tosin Lenin kirjoitti jo vuonna 1905, etti ,demo-
kraattisesta vallankumouksesta me alamme heti siir-
tyd, ja juuri voimiemme, tietoisen ja jirjestyneen
proletariaatin voimien mukaan, alamme siirtyi sosia-
listiseen vallankumoukseen®, etti ,,me olemme keskey-
tymattomin vallainkumouksen kannalla®, etti ,me emme
pysihdy puolitiehen* 25, Tosin samanlaisia tosiasioita ja
kirjallisia lausuntoja voitaisiin 16yti4 Leninin teoksista
suunnattoman paljon. Mutta mitd Volosevitshit vilitta-~
vat Leninin eldimai ja toimintaa koskevista tosiasioista?
Volosevitshit kirjoittavat sitd varten, ettd maalattuaan
itsensd bolshevikkien vériin voisivat viedd leninildis-
vastaisen salakuljetustavaransa lavitse, parjata bolshe-
vikkeja ja vddrentid bolshevikkipuolueen historiaa.

Te ndette, ettd Volosevitshit ovat Slutskien arvoisia.

Sellaiset ovat trotskilaisten salakuljettajain ,tiet
ja tienhaarat“.
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Ymmirrittehdin itsekin, ettd ,Proletarskaja Re-
voljutsijan* toimituksen tehtéviin ei kuulu helpottaa
moisten ,historioitsijain“ salakuljetustoimintaa anta-
malla heille puhujalavan viittelyd varten.

Toimituksen tehtdviand on mielestéini bolshevismin
historian kysymysten kohottaminen asian vaatimalle
tasolle, puolueemme historian tutkimustyon asettami-
nen tieteellisille, bnlshevistisille raiteille ja huomion
keskittdminen trotskilaisia ja kaikkia muita puolueemme
historian vé#rentdjis vastaan, repien jarjestelmaillisesti
naamiot pois niiden kasvoilta.

Se on sitdkin valttdimattomampiad, kun muutamat
meidinkidn historioitsijoistamme — puhun historioitsi-
joista ilman lainausmerkkeji, puolueemme holshevisti-
sista historioitsijoista—eivit ole vapaita virheisti, jotka
valavat vettd Slutskien ja Volosevitshien myllyyn.
Téssd suhteessa ei tee poikkeusta valitettavasti tov.
Jaroslavskikaan, jonka kirjoittamissa NKP(b):n histo-
rian kirjoissa, niiden ansioista huolimatta, on useita
periaatteellista ja historiallista laatua olevia virheitd.

Kommunistisin tervehdyksin
J. Stalin

Aikakouslehti ,Proletarskaja
Revoljuisija® N 6 (113), 1931
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NIZHONI-NOVGOROD.
AUTOTEHDAS

Tulinen tervehdys rakennustydmaan tyoldisille
ja hallinnollis-teknilliselle henkildkunnalle tehtaan
rakennustdiden menestyksellisen paittymisen johdosta.

Onnittelemme voiton johdosta, toverit!

Toivotamme teille uutta menestystd jattildisteh-
taan asentamisessa, koneiston tarkistamisessa ja kayn-
tiirpanossa. Emme epaile, ettettekd pystyisi voitta-
maan kaikkia vaikeuksia ja tayttim#in kunnialla
velvollisuuttanne maata kohtaan.

J. Stalin. V. Molotov
Pravda* N 305,
marraskuun 4 pnd 1931
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KESKUSTELU SAKSALAISEN KIRJAILIJAN
EMIL LUDWIGIN KANSSA

Joulukuun 13 pnd 1931

Ludwig. Olen sanomattoman kiitollinen siitd, etti
Te katsoitte mahdolliseksi ottaa minut vastaan. Yli
20 vuoden ajan olen tutkinut huomattavien historiallis-
ten henkiléiden elam#i ja toimintaa. Minusta tuntuu
siltd, ettd tunnen hyvin ihmisid, mutta yhteiskun-
nallis-taloudellisista ehdoista en sen sijaan ymmadrréd
mitéén.

Stalin. Te olette vaatimaton.

Ludwig. Ei, asia on todellakin niin. Ja nimenomaan
sen vuoksi mina tulen tekem&in kysymyksis, jotka
saattavat tuntua Teisti oudoilta. Té&n#én nHin tadlld
Kremlissé erditd Pietari Suuren reliikkejs, ja ensim-
miinen kysymys, jonka haluan Teille tehd4, on seu-
raava: katsotteko Te mahdolliseksi rinnastuksen itsenne
ja Pietari Suuren vililla? Pidatteko Te itseéinne Pietari
Suuren asian jatkajana?

Stalin. En milliin muotoa. Historialliset rinnastuk-
set ovat aina uskallettuja. Tami rinnastus on jirjeton.

Ludwig. Mutta tekihdn Pietari Suuri hyvin paljon
maansa kehittimiseksi, linsimaisen kulttuurin siirti-
miseksi Veniijille.
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Stalin. Niin, tietenkin, Pietari Suuri teki paljon
tilanherraluokan kohottamiseksi ja syntyméasséd olleen
kauppiasluokan kehittimiseksi. Pietari tekihyvin paljon
tilanherrain ja kauppiaiden kansallisen valtion luomi-
seksi ja lujittamiseksi. On myds mainittava, ettd
tilanherraluokan kohottaminen, syntyméssd olleen
kauppiasluokan kehityksen edistiminen sek# niiden
luokkien kansallisen valtion lujittaminen tapahtui
maaorjatalonpoikaiston kustannuksella, josta nyljettiin
kolme selkénahkaa.

Mitd tulee minuun, niin mind olen vain Leninin
oppilas ja elimini pdimé&irini on olla hinen ansiokas
oppilaansa.

Tehtdva, jolle olen elaméni omistanut, on toisen
luokan, nimittiin tydvienluokan nostaminen. Tami
tehtava el ole jonkin ,kansallisen* valtion lujittamista,
vaan sosialistisen valtion, siisinternationalistisen val-
tion lujittamista, ja timén valtion kaikinpuolinen lujit-
taminen edistd4 kansainvilisen tydvienluokan lujittu-
mista. Ellei jokainen askel tydsséni tydviaenluokan
kohottamiseksi ja timin luokan sosialistisen valtion
lnjittamiseksi olisi suunnattu tydvienluokan aseman
lujittamiseen ja parantamiseen, niin pitisin eldméaani
tarkoituksettomana.

Te huomaatte siis, ettd Teidéin rinnastuksenne ei
sovi.

Mitd tulee Leniniin ja Pietari Suureen, niin viimek-
simainittu oli pisara meressd, mutta Lenin — kokonai-
nen valtameri.

Ludwig. Marxismi kieltds persoonallisuuksien huo-
mattavan osuuden historiassa. Etteké Te nde ristiriitaa
materialistisen historiankisityksen ja sen vililli, ettd
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Te sittenkin tunnustatte historiallisten persoonallisuuk-
sien suuren osuuden?

Stalin. Ei, siinj ei ole ristiriitaa. Marxilaisuus ei lain-
kaan kielld etevien persoonallisuuksien osuutta tai siti,
ettd ihmiset tekevit historiaa. Marxilta Te voitte 15ytaa
hénen ,Filosofian kurjuudestaan*®¢ ja muista teoksista
mainintoja siitd, ettd nimenomaan ihmiset tekevit
historiaa. Mutta ihmiset eivit tietenk#in tee historiaa
siten, kuin jokin mielikuvitus heille sanoo, eivit tee
sitd siten, kuin heille pi&han palk&htis. Jokainen
uusi sukupolvi tapaa vissit olot, jotka ovat olemassa
valmiissa muodossa jo silloin, kun tdmé sukupolvi syn-
tyy. Jasuurmiehilld on jotakin arvoa vain sikili, mikali
he osaavat oikein ymméartas niitd oloja, ymmartii, mi-
ten niitd voidaan muuttaa. Elleivit he ymmarrd naita
oloja ja jos hehaluavat muuttaa niité oloja siten, kuin
heidan mielikuvituksensa sanoo, niin he, nimé ihmiset,
joutuvat Don Quijoten asemaan. Niin ollen siis juuri
Marxin mukaan eiihmisié saalaisinkaan asettaa vastak-
kain olojen kanssa. Nimenomaan ihmiset, mutta vain
sikali, kuin he ymmértivét oikein niitd oloja, jotka he
ovat tavanneet valmiissa muodossa, ja vain sikili, kuin
he ymmértdvit, miten naitd oloja voidaan muuttaa,—
tekevit historiaa. Nain ainakin me, veniliiset bol-
shevikit, ymméirrimme Marxia. Ja me olemme tutki-
neet Marxia useampia vuosikymmenii.

Ludwig. Kolmisenkymmentd vuotta sitten, jolloin
opiskelin yliopistossa, monet saksalaiset professorit,
jotka pitivit itsedéin materialistisen historiankésityksen
kannattajina, vakuuttelivat meille, ettd marxilaisuus
kieltid sankarien osuuden, sankaripersoonallisuuksien
osuuden historiassa.

8J. v.Stalin, 13 osa



114 J. V. STALIN

Stalin. He ovat olleet marxilaisuuden vulgarisoijia.
Marxilaisuus ei ole milloinkaan kieltinyt sankarien
osuutta. Piinvastoin, se tunnustaa tuon osuuden
suurimerkitykselliseksi, kuitenkin sellaisin varauksin,
joista juuri puhuin.

Ludwig. Tamén poydén ympérills, jonka &iressé
me istumme, on 16 tuolia. Ulkomailla tiedetéin toi-
saalta, ettd Neuvostoliitto on maa, jossa kaikki on
padtettivd kollegiaalisesti, toisaalta taas tiedetéén,
ettd kaikesta paitetisin yksilollisesti. Kuka oikeastaan
paattaa? _

Stalin. Ei, yksilollisesti ei saa paattis. Yksilolli-
sesti tehdyt paitokset ovat aina tai miltei aina —
yksipuolisia paatoksid. Jokaisessa kollegiossa, jokai-
sessa kollektiivissa on henkiloits, joiden mielipide pitdd
ottaa huomioon. Jokaisessa kollegiossa, jokaisessa kol-
lektiivissa on henkilditd, jotka voivat lausua véadrii-
kin mielipiteitd. Kolmen vallankumouksen kokemuksen
perusteella me tiedimme, ettd likipitden sadasta
yksilollisesti tehdysts padtoksestd, joita ei ole kollek-
tiivisesti tarkastettu ja korjattu, on 90 p##tostd yksi-
puolista.

Johtavassa elimessimme, puolueemme Keskuskomi-
teassa, joka johtaa kaikkia neuvosto- ja puoluejir-
jestdjimme, on noin 70 jisentd. Naiden Keskuskomi-
tean 70 jisenen joukossa on parhaita teollisuusmie-
hidmme, parhaita osuustoimintamiehifmme, parhaita
varustelutoimihenkilditémme, parhaita sotilashenkilsi-
timme, parhaita propagandistejamme, parhaita agitaat-
toreitamme, parhaita neuvostotilojen tuntijoitamme,
parhaita kolhoosien tuntijoitamme, yksilollisen talon-
poikaistalouden parhaita tuntijoitamme, Neuvostoliiton
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kansakuntien ja kansallisuuspolitiikan parhaita tunti-
joitamme. Tahén areiopagiin on keskittynyt puolueem-
me nerous. Jokaisella on mahdollisuus oikaista jonkun
yksilollistd mielipidetts, ehdotusta. Jokaisella on mah-
dollisuus antaa kokemuksensa. Ellei asia olisi néin, jos
padtokset tehtiisiin yksilsllisesti, niin meills olisi tyos-
simme mitd vakavimpia virheitd. Mutta koska jokai-
sella on mahdollisuus oikaista eri henkildiden virheitd
ja koska me otamme n&mé oikaisut huomioon, niin
paatoksistimme tulee enemmaén tai vihemmaén oikeita.

Ludwig. Takananne on kymmenis vuosia maanalaista
tyotd. Te olette joutunut kuljettamaan salaa aseita,
kirjallisuutta j.n.e. Pidatteko mahdollisena, ettd Neu-
vostovallan viholliset voivat kiyttds hyvakseen koke-
mustanne ja taistella Neuvostovaltaa vastaan saman-
laisin menetelmin?

Stalin. Se on tietenkin taysin mahdollista.

Ludwig. Eikohin tassi olekin syy valtanne anka-
ruuteen ja sdidlimittdmyyteen taistelussa sen vihol-
lisia vastaan?

Stalin. Ei, tirkein syy ei ole siind. Voidaan esit-
taa erditd historiallisia esimerkkeji. Kun bolshevikit
tulivat valtaan, niin alussa he suhtautuivat viholli-
siinsa pehmedsti. Menshevikit olivat edelleenkin ole-
massa julkisesti ja julkaisivat omaa sanomalehtediin.
Eserrit niin ikdén olivat edelleenkin olemassa julki-
sesti ja heilld oli oma sanomalehtensid. Vieldpa
kadetitkin jatkoivat lehtensd julkaisemista. Kun ken-
raali Krasnov jarjesti vastavallankumouksellisen sota-
retken Leningradia vastaan ja joutui kéisiimme, niin sota-
ajan siantéjen mukaan me olisimme voineet ainakin pitéa
hintd vankeudessa, enemmankin, meidén olisi pitinyt

8%
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ampua hinet. Mutta me vapautimme hinet ,kunniasanaa
vastaan“. Ja miten kavi? Pian kivi selville, etti sel-
lainen pehmeys vain horjuttaa Neuvostovallan lujuutta.
Me teimme virheen subtautuessamme niin pehmegsti
tyovienluokan vihollisiin. Jos me olisimme toistaneet
edelleenkin titd virhettd, niin olisimme tehneet rikok-
sen tybvaenluokkaa vastaan, olisimme kavaltaneet sen
edut. Ja se kiivi pian aivan ilmeiseksi. Hyvin pian
selvisi, ettd mitd pehmeimmin me suhtaudumme
vihollisiimme, siti suurempaa vastarintaa nuo vihol-
liset tekevat. Kohta oikeistoeserrit— Gotz ja muut —
ja oikeistomenshevikit jirjestivit Leningradissa junk-
kerien vastavallankumouksellisen kapinan, jonka takia
kaatui paljon vallankumouksellisia matruusejamme.
Sama Krasnov, jonka me vapautimme ,kunniasanaa
vastaan®, ryhtyi jirjestimiin valkokaartilaiskasakoita.
Hin yhtyi Mamontoviin ja kavi kaksi vuotta aseellista
taistelua Neuvostovaltaa vastaan. Pian kivi selville,
ettd niiden valkokenraalien selin takana seisoivat
Lénnen kapitalististen valtioiden — Ranskan, Englan-
nin, Amerikan ja myds Japanin agentit. Me tulimme
vakuuttuneiksi siiti, millaisen virheen me teimme
ollessamme pehmeé#kétisid. Kokemuksen perusteella me
kisitimme, ettd ndistd vihollisista voidaan selviytyéd
vain siind tapauksessa, etti niiden suhteen harjoite-
taan kaikkein sé#lim#ttémintd nujertamispolitiikkaa.
Ludwig. Minusta tuntuu, ettd melkoinen osa Neu-
vostoliiton véestdstd tuntee kauhua, pelkoa Neuvosto-
valtaa kohtaan, ettd Neuvostovallan vankkuus perus-
tuu vississi mésrésss tdhén kauhun tunteeseen. Haluai-
sin tietdd, minkélainen sieluntila muodostuu Teilld
henkilokohtaisesti tietéiesséinne, ettd vallanlujittamisen
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etujen vuoksi tiytyy herittdd kauhua. Silli olles-
sanne tekemisissd tovereittenne kanssa, ystivienne
kanssa Te kéaytitte aivan toisenlaisia menetelmii,
jotka eivit ole pelon herittimisen menetelmid, mutta
viestossd herdtetdin kauhua.

Stalin. Te erchdytte. Muuten teidin virheenne on
monien virhe. Luuletteko Te todellakin, ettd 14 vuo-
den ajan olisi voitu pitdd valtaa ja saada miljoonais-
ten joukkojen kannatus sdikyttely- ja peloittelumene-
telmien avulla? Ei, se ei olisi ollut mahdollista. Tsaa-
rin hallitus osasi peloitella kaikkein parhaiten. Silld
oli télla alalla suunnattomasti vanhaa kokemusta.
Euroopan, muun muassa Ranskan porvaristo avusti
téssd asiassa kaikin tavoin tsarismia ja opetti sité peloit-
telemaan kansaa. Tuosta kokemuksesta huolimatta,
Euroopan porvariston antamasta avusta huolimatta,
peloittelupolitiikka johti {sarismin murskaamiseen.

Ludwig. Mutta pysyivithén Romanovit vallassa
300 vuotta.

Stalin. Kylld, mutta kuinka paljon oli niiden 300
vuoden aikana kapinoita ja suuttumusta: Stepan
Razinin kapina, Jemeljan Pugatshevin kapina, deka-
bristien kapina, vuoden 1905 vallankumous, vallanku-
mous helmikuussa vuonna 1917, Lokakuun vallanku-
mous. Mind en edes puhukaan siité, ettd maan poliit-
tisen ja kulttuurielimén nykyiset olot eroavat perin
juurin vanhan ajan oloista, jolloin joukkojen pimeys,
valistumattomuus, ndyryys ja poliittinen sorronalai-
suus antoivat silloisille ,hallitsijoille* mahdollisuuden
pysyd vallassa pitemmaéan tai lyhyemmé&n ajan.

Mitd tulee kansaan, miti tulee Neuvostoliiton tys-
laisiin ja talonpoikiin, niin he eivit ole lainkaan niin
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kuuliaisia, noyria ja siikyteltyji kuin Te kuvittelette
heidin olevan. Euroopassa monet kuvittelevat Neuvosto-
liiton ihmisid vanhaan tapaan, he luulevat, ettdi Veni-
jalla asuu ihmisia, jotka ovat ensinnékin noyrid ja toi-
seksi laiskoja. Se on vanhentunut ja perin juurin vaéra
késitys. Se syntyi Euroopassa niihin aikoihin, jolloin
veniliiset tilanherrat alkoivat kiyda Pariisissa, tuhlata
ryovaiménsd rahat sielld ja oleskella tyhjintoimitta-
jina. He tosiaankin olivat heikkoluontoisia ja hyodytto-
mid ihmisid. Sen nojalla tehtiin johtop#aatoksii , vend-
laisestd laiskuudesta”. Mutta se ei voi vihimmassakain
maidrissé koskea venéliisia tyolaisié ja talonpoikia, jotka
ovat hankkineet jahankkivat toimeentulovilineet omalla
tyollidn. On jotensakin omituista pitdd néyrind ja
laiskoina venéldisid talonpoikia ja tyoldisid, jotka ovat
tehneet lyhyessd ajassa kolme vallankumousta, murs-
kanneet tsarismin ja porvariston ja jotka nykyain
rakentavat voittoisasti sosialismia.

Asken Te kysyitte minulta, paattaiks meilld kai-
kista asioista yksi henkils. Ei milloinkaan eikd missdin
olosuhteissa, tyoldisemme eivit nyt sietdisi yhden
henkilén valtaa. Kaikkein suurimmatkin auktoriteetit
havidavat meilld ndyttimoltd, muuttuvat olemattomiksi
niin pian kuin tydldisjoukot lakkaavat luottamasta
heihin, niin pian kuin he kadottavat kosketuksen
tyoliisjoukkoihin. Plehanov nautti kerrassaan har-
vinaista arvovaltaa. Ja kuinka k&vi? Niin pian kuin
hin alkoi ontua poliittisesti, tyoliiset unohtivat hinet,
erkanivat hénesti ja unohtivat hanet. Toinen esi-
merkki: Trotski. Trotskikin nautti suurta arvovaltaa,
vaikkei tietenkain lahimainkaan sellaista kuin Pleha-
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nov. Mutta kuinka k&vi? Niin pian kuin hin erkani
tyodliisista, hénet unohdettiin.

Ludwig. Unohdettiin kokonaan?

Stalin. Joskus muistelevat — vihalla.

Ludwig, Kaikkiko muistelevat vihalla?

Stalin. Mitd tydldisiimme tulee, niin he muistelevat
Trotskia vihalla, kiukulla ja suuttumuksella.

On tietenkin erés pieni vieston osa, joka todellakin
pelkai Neuvostovaltaa ja taistelee sita vastaan. Tar-
koitan kuolevien, likvidoitavien luokkien jatteitd ja
ennen kaikkea talonpoikaiston mitattoméin pientd osaa —
kulakistoa. Mutta t#ssi ei ole kysymys vain niaiden
ryhmien peloittelupolitiikasta, jota todella on olemassa.
Kaikki tietavit, ettd me, bolshevikit, emme tissd
asiassa rajoitu peloitteluun, vaan menemme pitemmille
ja johdamme asioita timéan porvarillisen kerrostuman
likvidoimiseen.

Mutta jos otetaan Neuvostoliiton tysthtekeva viestd,
tyolaiset ja tyothitekevit talonpojat, jotka muodostavat
vihintddn 90% viestostd, niin he ovat Neuvostoval-
lan puolella ja valtava enemmisté heistd kannattaa
aktiivisesti Neuvostojirjestelméa. He kannattavat Neu-
vostojirjestelmid siksi, ettd timé jarjestelmi palvelee
tytldisten ja talonpoikain perusetuja.

Siind on Neuvostovallan lujuuden perusta eikd niin
sanotussa peloittelupolitiikassa,

Ludwig. Olen Teille sangen kiitollinen téstd vas-
tauksesta. Pyydan Teitd suomaan minulle anteeksi,
kun teen Teille kysymyksen, joka saattaa tuntua
Teistdi kummalliselta. Elimé#kerrassanne on niin
sanoakseni ,rosvo“-tekojen momentteja. Onko Teitd
kiinnostanut Stepan Razinin persoona? Minkélainen
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on Teiddn mielipiteenne hinesti ,aatteellisena ros-
vona“?

Stalin. Meitd, bolshevikkeja, ovat aina kiinnosta-
neet sellaiset historialliset persoonat kuin Bolotnikov,
Razin, Pugatshev y.m. Néiden henkildiden esiintymi-
sissé me olemme néhneet sorrettujen luokkien luon-
nonvoimaisen kiihtymyksen heijastuksen, feodaalista
sortoa vastaan nousseen talonpoikaiston vaistovaraisen
kapinan heijastuksen. Meitd on aina kiinnostanut
timéntapaisten talonpoikaiston ensimmdiisten kapina-
yritysten historian tutkiminen. Mutta téssd ei tieten-
k&dsn voida tehdd minké#énlaista analogiaa bolshevik-
kien suhteen. Erilliset talonpoikaiskapinat eivit
siindk&sn tapauksessa, ettd ne eivét olisi niin ,rosvo-
maisia“ ja jirjestyméttomid kuin Stepan Razinilla, voi
johtaa mihinkddn vakavaan. Talonpoikaiskapinat
voivat johtaa menestykseen vain siind tapauksessa,
ettd ne yhdistyvat tyolaisten kapinoihin ja ettd tyolai-
set johtavat talonpoikaiskapinoita. Vain tyévienluokan
johtama yhdistetty kapina voi johtaa pidm&idrian.

Razinista ja DPugatshevista puhuttaessa ei sitd
paitsi saa milloinkaan unohtaa, ettd he olivat tsaari-
kannalla: he esiintyivdat tilanherroja vastaan, mutta
~hyvin tsaarin“ puolesta. Sellainenhan heiddn tunnuk-
sensa oli.

Kuten huomaatte, analogia bolshevikkien suhteen
ei mitenkddn sovi.

Lundwig. Sallikaa tehda Teille er#its kysymyksid
Teidén elamikerrastanne. Masarykin luona kaydesséni
hén sanoi minulle, ettd hin tajusi olevansa sosialisti
jo 6 vuoden ikiisend. Mika ja milloin on tehnyt Teisté
sosialistin?
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Stalin. Mind en voi vidittid, etti minulla olisi jo
6-vuotiaana ollut kiintymysté sosialismiin. Eikd viela
10- tai 12-vuotiaanakaan. Vallankumoukselliseen liik-
keeseen liityin 15-vuotiaana, jolloin otin yhteyden
Takakaukaasiassa siihen aikaan asuneiden venaldisten
marxilaisten maanalaisiin ryhmiin. Niilld ryhmilld
oli minuun suuri vaikutus ja ne johdattivat minut
maanalaisen marxilaisen kirjallisuuden makuun.

Ludwig. Miki antoi Teille sysiyksen oppositiomieli-
syyteen? Ehka huono kohtelu vanhempienne taholta?

Stalin. Ei. Vanhempani olivat koulunkiymat-
tomida ihmisid, mutta minua he eivdt kohdelleet
lainkaan huonosti. Eri asia oli oikeauskoinen hengel-
linen seminaari, jossa mind silloin opiskelin. Protes-
tista seminaarissa vallinneita ilkivaltakomentoa ja
jesuiittamaisia menetelmia vastaan mind olin val-
mis tulemaan ja todella tulin vallankumousmieheksi,
marxilaisuuden, timin todella vallankumouksellisen
opin kannattajaksi.

Ludwig. Mutta ettekd Te tunnusta jesuiittain myon-
teisid puolia?

Stalin. Niin, heilld on jérjestelméllisyyttd ja itse-
pintaisuutta tyossé inhoittavien tarkoitusperien saa-
vuttamiseksi. Mutta heidén perusmenetelmiidn ovat
kyttiaminen, urkkiminen, sielunelamin penkominen,
kiusaaminen,— mit4 siing voi olla myodnteisti? Esi-
merkiksi kyttddminen kasvatuslaitoksessa: kello 9
soitto  teelle, menemme ruockasaliin, mutta kun
palaamme huoneisiimme, niin osoittautuukin, ettd sini
aikana on tarkastettu ja pengottu mullin mallin
kaikki tavaransailytyslaatikkomme... Mitdi myonteista
sellaisessa voi olla?
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Ludwig. Miné olen havainnut Neuvostoliitossa poik-
keuksellista  kunnioitusta kaikkea amerikkalaista
kohtaan, sanoisinpa jopa kaiken amerikkalaisen, t.s.
dollarimaan, kaikkein johdonmukaisimman kapitalisti-
sen maan edessi kumarteluakin. Sellaisia tunteita on
jopa tyb6vienluokassannekin, eivitkd ne koske vain
traktoreita ja autoja, vaan myts amerikkalaisia yleensi.
Miten Te tidmin selititte?

Stalin. Te liioittelette. Meills ei ole mitd4n eri-
koista kunnioitusta kaikkea amerikkalaista kohtaan.
Mutta me kunnioitamme amerikkalaista toimekkuutta
kaikessa,— teollisuudessa, tekniikassa, kirjallisuudessa,
eliméissi. Me emme unohda milloinkaan, ettd Pohjois-
Amerikan Yhdysvallat on kapitalistinen maa. Mutta
amerikkalaisten keskuudessa on paljon henkisessi ja
fyysillisessd suhteessa terveitd ihmisia, terveitd kai-
kessa suhtautumisessaan tyohon, asiaan. Me olemme
my6timielisid juuri tille toimekkuudelle ja tille vaati-
mattomuudelle. Siitd huolimatta, ettd Amerikka on
korkeasti kehittynyt kapitalistinen maa, niin teolli-
suudessa vallitsevat tavat, tuotannossa vallitsevat tottu-
mukset sisditavat sielld jotain demokratismin tapaista,
jota ei voida sanoa Euroopan vanhoista kapitalisti-
maista, joissa feodaalisen aristokratian herraskaisuuden
henki eldd vielikin.

Ludwig. Te ette edes aavista, kuinka oikeassa Te
olette.

Stalin. Kukapa sen tietdd, ehkd aavistankin.

Siitd huolimatta, ettd yhteiskunnallisena jarjestel-
méni feodalismi on jo aikoja sitten murskattu Euroo-
passa, on sen huomattavia jitteitd edelleenkin olemassa
sekd jokapidiviisessd eliméssd ettd tavoissa. Feodaali-
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set piirit nostavat edelleenkin keskuudestaan teknik-
koja, spesialisteja, tiedemiehis ja kirjailijoita, jotka
tuovat tullessaan herraskaisia tapoja teollisuuteen,
tekniikkaan, tieteeseen ja kirjallisuuteen. Feodaalisia
perinniistapoja ei ole murskattu loppuui asti.

Tatd ei voida sanoa Amerikasta, joka on ,vapaiden
kolonisaattorien“ maa, ilman tilanherroja, ilman aris-
tokraatteja. Siitd johtuvat lujat ja verrattain yksin-
kertaiset amerikkalaiset tavat tuotannossa. Amerikassa
kiyneet tyoldis-talousmiehemme huomasivat heti
taméan piirteen. He kertoivat tavallaan mieluisasti him-
méistyneind, ettd Amerikassa on tuotantoprosessissa
vaikea erottaa ulkonaisesti insindoris tyolaisestd. Ja
se tietenkin miellyttad heitd. Euroopassa on asia aivan
toisin.

Mutta jos puhutaan mydtitunnostamme jotakin kan-
sakuntaa, tahi oikeammin sanoen jonkin kansakunnan
enemmistod kohtaan, niin silloin on tietenkin puhut-
tava myodtitunnostamme saksalaisiin. Tunteitamme
amerikkalaisia kohtaan ei voida verrata tih&n myo-
tétuntoon!

Ludwig. Mink# vuoksi juuri saksalaiseen kansakun-
taan?

Stalin. Vaikkapa vain sen vuoksi, ettd se on anta-
nut maailmalle sellaiset miehet kuin Marxin ja Engel-
sin. Riittid, kun toteaa timin tosiasian nimenomaan
tosiasiana.

Ludwig., Viime aikoina on eriiden saksalaisten
poliitikkojen keskuudessa ollut havaittavissa vakavaa
pelkoa, ettd Neuvostoliiton ja Saksan vilisen perin-
niisen ystivyyden politiikka tulee tyonnetyksi taka-
alalle. Tata pelkoa on syntynyt Neuvostoliiton ja Puolan
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neuvottelujen yhteydessi. Jos néiden neuvottelujen
tuloksena tulisi Puolan nykyisten rajojen tunnustami-
nen Neuvostoliiton taholta tosiasiaksi, niin se mer-
kitsisi suurta pettymystd koko Saksan kansalle, joka
on yhi siti mieltd, ettd Neuvostoliitto taistelee Ver-
saillesin jarjestelm&ad vastaan eikd aio tunnustaa
sita.

Stalin. Mind tied&n, ettd erdiden saksalaisten
valtiomiesten keskuudessa on havaittavissa erddnlaista
tyytyméttomyyttd ja huolestumista sen johdosta, etta
Neuvostoliitto neuvotteluissaan tahi jossakin sopimuk-
sessa Puolan kanssa ehki saattaisi ottaa askeleen, joka
merkitsisi, ettdi Neuvostoliitto antaa hyviksymisensi,
takeet Puolan alueille ja rajoille.

Néamé epiilykset ovat mielestdni virheellisid. Me
olemme aina ilmoittaneet olevamme valmiit solmimaan
hytkkaimattomyyssopimuksen minkd valtion kanssa
tahansa. Me olemme jo solmineet niitd sopimuksia
eréiiden valtioiden kanssa. Me olemme julkisesti lau-
suneet olevamme valmiit allekirjoittamaan téllaisen
" sopimuksen my®ds Puolan kanssa. Kun me kerran ilmoi-
tamme, ettd olemme valmiit allekirjoittamaan hyok-
kiaméttémyyssopimuksen Puolan kanssa, niin emme
tee sité fraasin vuoksi, vaan sitd varten, ettd sellainen
sopimus todellakin allekirjoitettaisiin. Me olemme, jos
niin tahdotte, erikoislajin poliitikkoja. On olemassa
sellaisia poliitikkoja, jotka tdn&d&n lupaavat tai ilmoit-
tavat yhts, mutta seuraavana piivéna joko unohtavat
tahi kieltiviat sen, mitd ovat ilmoittaneet, eivitki
talloin edes punastu. Me emme voi menetelld siten.
Se, mitd tehdain ulkopuolella, tulee kiertamé#ttd tun-
netuksi myoskin maan sisilli, tulee tunnetuksi kaikille
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tyolaisille ja talonpojille. Jos me puhuisimme yht,
mutta tekisimme toista, niin me kadottaisimme arvo-
valtamme kansanjoukoissa. Kun puolalaiset ilmoittivat
olevansa valmiit k#ym#in kanssamme neuvotteluja
hyokkiaméttomyyssopimuksesta, niin me luonnolli-
sesti suostuimme siihen ja aloitimme neuvottelut.

Mikd on saksalaisten kannalta kaikkein vaaralli-
sinta siin&, mitd voi tapahtua? Suhteiden muuttumi-
nenko saksalaisiin, niiden huonontuminen? Mutta se
on aivan perusteetonta. Meidén, samoin kuin puolalais-
tenkin, on sanottava sopimuksessa, ettemme tule tur-
vautumaan vikivaltaan, hyokkiykseen, Puolan tai
Neuvostoliiton rajojen muuttamiseksi tahi niiden riippu-
mattomuuden loukkaamiseksi. Samoin kuin me annam-
me timin lupauksen puolalaisille, aivan samoin hekin
antavat meille samanlaisen lupauksen. Ilman sellaista
pykaldd siitd, ettd me emme aio kiydd sotaa valtioit-
temme riippumattomuuden tahi rajojen eheyden louk-
kaamiseksi, ilman sellaista pyk#l4a el sopimusta voida
tehda. Ilman sitd ei kannata puhuakaan sopimuksesta.
Sellainen on se enimméiisméiri, minkd me voimme
tehda.

Merkitseekd tdméa Versaillesin jirjestelmin tunnus-
tamista *? Ei. Tahi mahdollisesti tim# on rajojen
takaamista? Ei ole. Me emme milloinkaan ole olleet
Puolan takaajina eikd meistd milloinkaan tule sité,
samoin kuin Puola ei ole ollut eik# siitd tule meidén
rajojemme takaajaa. Ystivélliset suhteemme Saksaan
jaavit sellaisiksi, jollaiset ne ovat olleet tédhénkin
asti. Sellainen on varma vakaumukseni.

Néin ollen ne epdailykset, joista Te puhutte, ovat
aivan perusteettomia. Nami epailykset ovat syntyneet
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niiden huhujen perusteella, joita erdit puolalaiset ja
ranskalaiset ovat levittineet. Nimi epiilykset hilve-
nevit, kun me julkaisemme sopimuksen, jos Puola alle-
kirjoittaa sen. Kaikki saavat nahdi, ettd siind ei
ole mitddn Saksaa vastaan.

Ludwig. Olen Teille hyvin kiitollinen tistid lausun-
nosta. Sallikaa tehda Teille seuraava kysymys: Te
puhutte ,tasanjaosta® ja siti paitsi talld sanalla on
vissinlainen irooninen vivahde yleisen tasaamisen suh-
teen. Mutta onhan yleinen tasaaminen sosialistinen
ihanne. .

Stalin. Sellaista sosialismia, jonka vallitessa kaikki
ihmiset saisivat saman palkan, yhti suuren méié&rin
lihaa, yhtd suuren méairén leipii, kayttaisivat saman-
laisia pukuja, saisivat samoja tuotteita ja yhtd
suuren méirin,— sellaista sosialismia marxilaisuus ei
tunne.

Marxilaisuus sanoo ainoastaan sen, ettid niin kauan,
kun luokkia ei ole lopullisesti havitetty ja ty6 ei ole
muuttunut toimeentulon vélineestd ihmisten ensim-
_méiseksi tarpeeksi, vapaaehtoiseksi tyoksi yhteiskun-
taa varten, niin kauan ihmiset tulevat saamaan tyos-
tiin maksun tydnsi mukaan. ,Jokaiselta kykyjensi
mukaan, jokaiselle tytns® mukaan“,— sellainen on
marxilainen sosialismin méiritelmé, s.o. kommunis-
min ensimméisen asteen, kommunistisen yhteiskunnan
ensimmaéisen asteen méaritelma.

Vasta kommunismin korkeammalla asteella, vasta
kommunismin korkeammassa vaiheessa jokainen, tyos-
kennellen kykyjensd mukaan, tulee saamaan tyos-
tddn tarpeittensa mukaan. ,Jokaiselta kykyjensd
mukaan, jokaiselle tarpeittensa mukaan“.
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On aivan selvii, ettd sosialismin aikana eri ihmi-
silld on ja tulee olemaan erilaiset tarpeet. Sosialismi
ei ole milloinkaan kieltdnyt eroavaisuutta makuasioissa,
tarpeitten méarissi ja laadussa. Lukekaapa, miten Marx
arvosteli Stirnerii 28 timén tasaamistendenssien vuoksi,
lukekaa Marxin arvostelua Gothan ohjelmasta vuodelta
1875 %, lukekaa myohiisempis Marxin, Engelsin ja
Leninin teoksia, niin Te huomaatte, miten paéttivaisesti
he hytkkaéavit tasaamista vastaan. Tasaamisen alku-
lahteend on yksilollistalonpoikainen ajattelutapa, kaik-
kien hyddykkeiden tasanjaon psykologia, primitiivisen
talonpoikais-,kommunismin“ psykologia. Tasaamisella
ei ole mitain yhteistd marxilaisen sosialismin kanssa.
Vain henkildt, jotka eiviit tunne marxilaisuutta, voivat
késittdd asian niin primitiivisesti, ettd Vensjin bolshevi-
kit muka haluavat koota kaikki hyddykkeet yhteen
ja jakaa ne sitten tasan. Siten kuvittelevat asiaa hen-
kilot, joilla ei ole mitéin yhteistd marxilaisuuden
kanssa. Sellaiseksi kuvittelivat kommunismin Crom-
wellin ja Ranskan vallankumouksen aikgjen primitii-
visten ,kommunistien“ tapaiset henkilot. Mutta
marxilaisuudella ja Ven#jin bolshevikeilla ei ole
mitdin yhteistd tuollaisten tasaaja-,kommunistien“
kanssa.

Ludwig. Te poltatte savuketta. Missi Teidan legen-
daarinen piippunne on, hra Stalin? Te olette joskus
sanonut, ettd sanat ja legendat ovat ohimenevis, mutta
teot sdilyvit. Mutta uskokaa, ettd miljoonat ihmiset
ulkomailla, jotka eivat tiedd erditd sanontojanne ja
tekojanne, tietivit Teiddn legendaarisen piippunne
olemassaolon.

Stalin. Unohdin piipun kotiin.
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Ludwig. Teen Teille erdéin kysymyksen, joka saattaa
Teitd kovasti haimméstyttaa.

Stalin. Me, veniliiset bolshevikit, olemme jo aikoja
sitten unohtaneet hammistymisen taidon.

Ludwig. Niin mekin Saksassa.

Stalin. Niin, Te Saksassa lakkaatte pian himmés-
telemasta.

Ludwig. Kysymykseni on seuraava: Te olette monesti
ollut uhan ja vaaran alaisena, Teitd on vainottu.
Olette ollut mukana taisteluissa. Useita laheisid
ystiviinne on tuhoutunut. Te olette jainyt hen-
kiin. Miten Te timin selititte? Ja uskotteko Te
kohtaloon?

Stalin. En, en usko. Bolshevikit, marxilaiset eivit
usko ,kohtaloon“. Itse kohtalokisite, ,,Schicksal“-kisite
on ennakkoluuloa, hlynpolyd, mytologian jaitetts, sel-
laisen mytologian kuin oli muinaiskreikkalaisilla,
joilla kohtalon jumalatar ohjasi ihmisten kohtaloa.

Ludwig. Siis se tosiasia, ettd Te ette ole tuhoutu-
nut, on sattuma?

Stalin, On olemassa seki siséisid ettd ulkoisia
syita, jotka yhdess& johtivat siihen, etten mind tuhou-
tunut. Mutta siitd kokonaan riippumatta minun tilal-
lani olisi voinut olla toinen, silld jonkunhan olisi
pitinyt istua talla paikalla. ,Kohtalo“ on jotain epé-
lainmukaista, jotain mystillistd. Min4 en usko mystiik-
kaan. Siihen, ettd vaarat ovat menneet ohitseni, on
tietysti ollut syynsd. Mutta olisi voinut olla joukko
muita sattumia, joukko muita syitd, jotka olisivat
voineet johtaa suorastaan piainvastaiseen tulokseen. Niin
sanotulla kohtalolla ei téssd ole mitéfin tekemisti.
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Ludwig. Lenin vietti monia vuosia ulkomailla, emi-
gratiossa. Te olette joutunut olemaan ulkomailla hyvin
vahin. Piditteko Te tatd puutteellisuutenanne, olet-
teko Te sitd mielts, etti vallankumoukselle ovat tuot-
taneet enemmaéan hyotyd ne, joilla ulkomailla emigra-
tiossa ollessaan oli mahdollisuus tutkia Eurooppaa
vilittdmaésti, mutta olivat sen sijaan irrallaan vilitts-
mistd kosketuksesta kansaan, vaike ne vallanku-
mousmiehet, jotka tyoskentelivit tialld ja tunsivat
kansan mielialan, mutta sen sijaan tunsivat vihin
Eurooppaa?

Stalin. Lenin on tistd vertauksesta jatettivé pois.
Vain aniharvat niists, jotka jaivat Venijalle, olivat
niin kiinteéissd yhteydessi Venijin tosioloihin, tyd-
vienliikkeeseen maan sisélli, kuin Lenin, vaikka hin
olikin pitkén aikaa ulkomailla. Joka kerta, kun kivin
hénen luonaan ulkomailla — vuosina 1906, 1907, 1912 ja
1913 3*— niin hinelld suuret pinkat Ven#jiltd kiytan-
nonmiehiltd tulleita kirjeitd, ja Lenin tiesi aina enem-
min kuin ne, jotka olivat jadneet Venajille. Han piti
aina ulkomailla oloaan rasituksena itselleen.

Sellaisia tovereita, jotka jaivat Vendjalle, jotka
eivit matkustaneet ulkomaille, on puolueessamme ja
sen johdossa tietenkin paljon enemmin kuin entisia
emigrantteja, ja heilld on tietenkin ollut tilaisuus
tuottaa suurempaa hyotyd vallankumoukselle kuin
ulkomailla olleet emigrantit tuottivat. Ja puoluee-
seemme on jainyt vihin emigrantteja. Kahdesta mil-
joonasta puolueen jasenestd heitd on 100—200. Keskus-
komitean 70 jisenestd tuskin emempid kuin 3—4 on
ollut emigratiossa.

9J V. Stalin, 13 osa
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Mité tulee Eurooppasn tutustumiseen, Euroopan
tutkimiseen, niin tietenkin niill4, jotka halusivat tut-
kia Eurooppaa, oli suurempi mahdollisuus tehdid se
oleskellessaan Euroopassa. Ja téssi mielessd ne meistd,
jotka eivit oleskelleet kauan ulkomailla, ovat jon-
kin verran menettineet. Mutta ulkomailla oleskelulla
ei suinkaan ole ratkaisevaa merkitystd Euroopan talou-
den, tekniikan, tyodvienliikkeen kaadereiden, kaiken-
laisen kirjallisuuden, kaunokirjallisuuden tai tieteelli-
sen, tutkimisessa. Jos muut ehdot pysyvét samoina, niin
on tietenkin helpompaa tutkia Eurooppaa oleskellen
sielld. Mutta silli vajavaisuudella, joka muodostuu
henkiloille, jotka eividt ole olleet Euroopassa, ei ole
suurta merkitystd. Piinvastoin, tunnen monia tove-
reita, jotka ovat oleskelleet jopa 20 vuotta ulkomailla,
ovat asuneet jossain Charlottenburgissa tai Latinalai-
sessa korttelissa, istuneet wvuosikausia kahviloissa,
juoneet olutta, mutta eivéit kuitenkaan ole saaneet
tutkituksi Eurooppaa eivitki ole tulleet ymmértiméin
sitd.

Ludwig. Oletteko Te sitd mieltd, etta saksalaisilla on
kansakuntana kehittynyt enemmin mieltymys jirjes-
tykseen kuin mieltymys vapauteen?

Stalin. Aikoinaan Saksassa todellakin suuresti kun-
nioitettiin lakeja. Vuonna 1907, jolloin jouduin asumaan
Berliinissd 2—3 kuukautta, me, veniliiset bolshevikit,
nauroimme usein erdille saksalaisille ystévillemme
tuon lakien kunnioittamisen vuoksi. Liikkui esimer-
kiksi sellainen vitsi, ettd kun Berliinin sosialidemo-
kraattinen Vorstand méirési jonkin mielenosoituksen
madrityksi paiviksi ja madratyksi tunniksi, johon piti
saapua jirjeston jisenten kaikista esikaupunginosista,
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niin eriistd esikaupunginosasta saapunut 200-henkinen
ryhma4, joka tosin tuli ajoissa, midratuntina kaupunkiin,
ei kuitenkaan ehtinyt mielenosoitukseen, koska se seisoi
kaksi tuntia asemasillalla uskaltamatta poistua silti:
tarkastaja, joka kerdd matkaliput asemalta poistuvilta,
ei ollut paikalla eiki matkalippuja voitu kenellekdin
luovuttaa. Laskettiin leikkia, ettd asiaan piti sekaantua
vendliisen toverin, joka osoitti saksalaisille yksinker-
taisen ulospddsyn tilanteesta: oli poistuttava asemasil-
lalta luovuttamatta matkalippuja...

Mutta onko Saksassa nyt jotain tuollaista? Kun-
nioitetaanko nyt Saksassa lakeja? Eivitko ne samaiset
kansallissosialistit, joiden luulisi enemméan kuin kenen-
k#in muun olevan porvarillisen laillisuuden vartiossa,
riko noita lakeja, hajoita tydldisklubeja ja rankaise-
matta murhaa tydlaisia?

Min& en edes puhukaan tybdlaisists, jotka, kuten
minusta tuntuu, ovat jo kauan sitten kadottaneet kun-
nioituksen porvarillista laillisuutta kohtaan.

Niin, viime aikoina ovat saksalaiset muuttuneet
suuresti.

Ludwig. Mink#laisissa olosuhteissa tydvienluokan
lopullinen ja tiydellinen yhteenliittdminen yhden puo-
lueen johdon alaiseksi on mahdollista? Mink4 tihden,
kuten kommunistit sanovat, tillainen tyoévienluokan
yhteenliittdminen on mahdollista vain proletaarisen
vallankumouksen jalkeen?

Stalin. Téllainen tydvienluokan yhteenliittiminen
kommunistisen puolueen ympéirille voi tapahtua hel-
poimmin voittoisan proletaarisen vallankumouksen
tuloksena. Mutta paipiirteissiin se tulee epiilemétta
tapahtumaan jo ennen vallankumousta.

9*
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Ludwig. Onko kunnianhimo kiihokkeena vaiko hait-
tana suuren historiallisen persoonallisuuden toiminnalle?

Stalin. Erilaisissa olosuhteissa on kunnianhimon
osuus erilainen. Olosuhteista riippuen kunnianhimo
voi olla joko kiihokkeena tahi haittana suuren histo-
riallisen persoonallisuuden toiminnalle., Useimmiten se
on haittana.

Ludwig. Onko Lokakuun vallankumous jossain mie-
lessi Ranskan suuren vallankumouksen jatkoa ja pis-
tokseen viemistd?

Stalin. Lokakuun vallankumous ei ole Ranskan
suuren vallankumouksen jatkoa eiki pa#itdkseen vie-
mistd. Ranskan vallankumouksen paimiéiring oli feo-
dalismin havittdminen kapitalismin pystyttimista var-
ten. Lokakuun vallankumouksen péimasrind sen sijaan
on kapitalismin hivittiminen sosialismin pystyttimista
varten.

»Bolshevik M 8,
huhtikuun 30 pni 1332



NIZHNI-NOVGOROD. AUTOTEHTAAN

RAKENNUSTYOMAAN PAALLIKOLLE

JA TOVERI MOLOTOVILLE NIMETYN
AUTOTEHTAAN JOHTAJALLE

Tervehdys tehtaan tyomiehille ja tyolaisnaisille
sekd hallinnollis-poliittisille ja teknillisille johtajille
rakennustdiden pa#ttymisen ja Autotehdasjittiliisen
k3yntiinpanon johdosta!

Palava onnitteluni Autotehtaan rakennustyémaan
iskurityoldisille, sek& miehille ettd naisille, jotka
ovat kantaneet harteillaan rakennustdiden raskaimman
taakan!

Kiitos ulkomaalaisille tyolaisille, teknikoille ja
insindbreille, jotka ovat auttaneet Neuvostoliiton tyo-
vienluokkaa tehtaan rakentamisessa, asentamisessa ja
k&yntiinpanossal

Onnittelen voiton johdosta, toverit!

Toivokaamme, ettd Autotehtaan onnistuu voittaa
nopeasti ja taydelleen tuotantoprosessin omaksumisen
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ja tuotannon jirjestdmisen vaikeudet, tuotanto-ohjel-
man tayttimisen vaikeudet.

Toivokaamme, ettd Autotehdas kykenee antamaan
lihitulevaisuudessa maalle tuhansia ja kymmenid
tubansia autoja, jotka ovat kansantaloudellemme vilt-
timattomid kuin ilma ja vesi.

Eteenpdin, uusiin voittoihin!

~Pravda* M 2, J. Stalin

tammikuun 2 pnd 1032
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SARATOV. KOMBAINITEHTAAN
RAKENNUSTYOMAAN PAALLIKOLLE JA
KOMBAINITEHTAAN JOHTAJALLE

Tervehdys tehtaan tyomiehille ja tyoliisnaisille
sekd koko johtavalle henkilskunnalle!

Palavat onnitteluni tehtaan aktiiville ja ennen kaik-
kea  iskurityolaisille, sek& miehille ettd naisille,
rakennustoiden menestyksellisen paittymisen ja teh-
taan kéyntiinpanon johdosta!

Toverit! Maa tarvitsee kombaineja yhta kipe#sti
kuin traktoreita ja autojakin. Olen varma siitd, ettd
te saavutatte menestystd tehtaan tuotanto-ohjelman
tdydellisessid tiyttimisessd.

Eteenpiin, uusiin voittoihin!

J. Stalin
Tammikuun 4 pni 1932

2Pravda* M s,
tammikuun & pnd 1932
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VASTAUS OLEHNOVITSHILLE JA
ARISTOVILLE

»Proletarskaja Revoljutsifa“ aikakauslehden toimifukselle
ldhetetyn kirjeen ,Erdisi@ bolshevismin historian
kysymyksistd“ johdosta

Tov. Olehnovitshille

Kirjeenne olen saanut. Vastaukseni myohastyi
suuren tyokuormituksen vuoksi.

En mitenkdin voi olla samaa mieltd kanssanne,
toveri Olehnovitsh. Ja seuraavista syista.

1. Ei ole totta, ettd ,trotskilaisuus ei ole milloin-
kaan ollut kommunismin fraktio“. Mikali trotskilai-
set erosivat organisatoorisesti — vaikkapa vain vili-
aikaisestikin — menshevismistd, luopuivat — vaikkapa
vain viliaikaisestikin — bolshevisminvastaisista kat-
santokannoistaan ja heid4t otettiin puolueeseen ja
Kominterniin ja he alistuivat n#iden p##toksiin, —
oli trotskilaisuus kieltdimétti kommunismin osa,
fraktio.

Trotskilaisuus oli kommunismin fraktio seka
sanan laajassa merkityksessd, s.0. maailman kommu-
nistisen liikkeen osana, joka s#ilytti ryhménsi
erillisyyden, etti sanan ahtaassa merkityksessd, s.o.
enemmin tal vihemm#in jirjestyneend fraktiona
NKP(b)m sisdlla, joka fraktio taisteli vaikutusvallasta
puolueessa. Olisi naurettavaa kieltdd kaikille tunnetut
tosiasiat siitd, ettd trotskilaiset olivat ryhma NKP(b):ssa,
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tosiasiat, jotka on merkitty NKP(b):n edustaja-
kokousten ja konferenssien p#itoslauselmiin.

NKP(Db) ei siedd ryhmié eiks se voi suostua niiden
legalisoimiseen? Niin, ei sied4 eikd vol suostua niiden
legalisoimiseen. Mutta se ei vield merkitse sitd, ettei-
vatkd trotskilaiset olisi todellisuudessa muodostaneet
ryhmid. Juuri siksi, ettd trotskilaisilla oli todellisuu-
dessa oma ryhménsd, jonka legalisoimisen puolesta
he taistelivat, — juuri sen vuoksi —muun muassa sen
vuoksi heidét sitten heitettiin ulos puolueesta.

Te yrititte selviytyd pelistd silla, ettd pyritte
erottamaan trotskilaisuuden trotskilaisista olettaen,
etti se, miki koskee trotskilaisuutta, ei voi koskea
trotskilaisia. Toisin sanoen Te tahdotte sanoa, ettd
trotskilaisuus ei milloinkaan ole ollut kommunismin
fraktio, mutta Trotski ja trotskilaiset ovat olleet
kommunismin fraktio. Se on skolastiikkaa ja itsensi
pettamists, toveri Olehnovitsh! Trotskilaisuutta ei voi
olla ilman trotskilaisuuden kannattajia, t.s. ilman
trotskilaisia, samoin kuin ei voi olla olemassa trotski-
laisia ilman trotskilaisuutta, — vaikkapa vain peitettya
ja kokoonkadrittyd, mutta kuitenkin trotskilaisuut-
ta, —muussa tapauksessa he lakkaisivat olemasta trots-
kilaisia. :

Mika oli trotskilaisten luonteenomainen piirre sil-
loin, kun he muodostivat kommunismin fraktion?
Heidén luonteenomaisena piirteendin oli se, etts trots-
kilaiset horjuivat ,permanenttisesti“ bolshevismin ja
menshevismin valilld, ja timi horjuminen saavutti
korkeimman pisteensd puolueen ja Kominternin jokai-
sessa k#dnteessd leimahtaen ryhmékuntataisteluksi
puoluetta vastaan. Mitd se merkitsee? Se merkitsee,
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ettd trotskilaiset eivét olleet todellisia bolshevikkeja,
vaikka he kuuluivatkin puolueeseen ja alistuivat sen
padtoksiin, ettd heitd ei mydskddn voitu sanoa
oikeiksi menshevikeiksi, vaikka he horjahtelivatkin
usein menshevismin puoleen. Nuo horjahtelut ne tuli-
vatkin puolueen sisdisen taistelun perustaksi leniniléis-
ten ja trotskilaisten vililla kaudella, jolloin trotskilai-
set olivat puolueessamme (1917 — 1927). Trotskilaisten
horjunnan perustan taas muodosti se tosiasia, ettd
kédrien kokoon bolshevisminvastaiset katsomuksensa
ja tullen silld tavalla puolueeseen trotskilaiset eiviit
kuitenkaan luopuneet niistd katsomuksistaan, jonka
vuoksi ne, nuo katsomukset, antoivat tietdd itsestddn
erikoisen voimakkaasti puolueen ja Kominternin jokai-
sessa kifinteessé.

Te ette todenndkdisesti hyviksy trotskilaisuutta
koskevan kysymyksen tillaista tulkintaa. Mutta sil-
loin Teiddn on paddyttivd jompaan kumpaan kahdesta
viliirdstd johtopditoksestd. Joko Teidin on pasdyttiva
siihen, ettd puolueeseen tultuaan Trotski ja trotskilaiset
luopuivat taydellisesti katsantokannoistaan ja muuttui-
vat todellisiksi bolshevikeiksi, mikéd ei ole totta, silld
siten oletettaessa jidkasittimattomaksi jaselittimitto-
miksi se lakkaamaton puolueen sisdinen taistelu, jota
trotskilaiset kavivit puoluetta vastaan ja joka kasittaa
koko sen kauden, jonka trotskilaiset olivat puoluees-
samme. Tahi Teidén on paddyttiva siihen, ettd trotski-
laisuus (trotskilaiset) ,on aina ollut menshevismin
fraktio“, miki myoskédn ei ole totta, silld Lenin ja
leninildinen puolue olisivat tehneet periaatteellisen
virheen, jos olisivat ottaneet menshevikkeji kommu-
nistiseen puolueeseen vaikkapa vain minuutiksikin.
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2. Ei ole totta, etti trotskilaisuus ,on aina ollut
menshevismin fraktio, porvariston asioimiston eris
muoto tyovienliikkeessé*, samoin kuin myoskaan Tei-
dan yrityksenne erottaa ,puolueen suhde trotskilai-
suuteen tydvaenliikkeessd toimivan porvariston asioi-
miston teoriana ja kiytintond“ ,puolueen suhteesta
Trotskiin ja trotskilaisiin méaaratylla historiallisella
ajankohdalla“ ei ole oikea.

Ensinngkin, kuten jo ylemp#&nd sanoin, Te teette
virheen, skolastisen virheen, kun irroitatte keinote-
koisesti trotskilaisuuden trotskilaisista ja painvastoin —
trotskilaiset trotskilaisuudesta. Puolueemme historia
osoittaa, ettd tidllainen irroittaminen, sikdli kuin siti
on ollut puolueemme yhdessé tai toisessa osassa,
on aina ja tilydellisesti ollut eduksi trotskilaisuu-
delle helpottaen sitd peittimidin puoluevastaisten
vehkeilyjensd jilkii. Voin sanoa Teidin korvaanne,
ettd ottaessanne poliittiseen kiytintoomme tavaksi
irroittaa keinotekoisesti toisistaan kysymyksen trotski-
laisuudesta ja kysymyksen trotskilaisista Te teette
mitd suurimman palveluksen Trotskille ja trotskilai-
sille salakuljettajille.

Toiseksi, tehtydnne tam#n virheen Te olette
pakoitettu tekemddn myds toisen, siiti johtuvan vir-
heen, olettaessanne, etti ,midritylla historiallisella
ajankohdalla® puolue piti Trotskia ja trotskilaisia
todellisina bolshevikkeina. Mutta téllainen clettamus
on perin juurin vaara eikd se sovi mitenkdin yhteen
trotskilaisten ja leninildisten vilillda kiydyn puolueen
sisitisen taistelun historiasta otettujen tosiasiain kans-
sa. Miten siind tapauksessa voidaan selittdd herked-
miton taistelu puolueen ja trotskilaisten valilla koko
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sind kautena, mink& trotskilaiset olivat puolueessa?
Luuletteko Te, ettd se oli turhanpiiviistd riitaa eiki
periaatteellista taistelua?

Kuten huomaatte, Teidén ,korjauksenne“ kirjee-
seeni, jonka lahetin ,Proletarskaja Revoljutsijan*
toimitukseen, johtaa jarjettdmyyteen.

Todellisuudessa trotskilaisuus oli menshevismin
fraktio siihen saakka, kun trotskilaiset liittyivat puo-
lueeseemme, siitd tuli vialiaikaisesti kommunismin
fraktio sen jilkeen, kun trotskilaiset liittyiviat puo-
lueeseemme, siitd tuli uudelleen fraktio menshevis-
missd sen jalkeen, kun trotskilaiset karkoitettiin
puolueestamme. , Koira palasi oksennuksensa &éreen*.

Siis:

a) ei voida vaittaa, ettd ,médratylla historiallisella
ajankohdalla“ puolue piti Trotskia ja trotskilaisia to-
dellisina bolshevikkeina, silla tallainen olettamus on
perin juurin ristiriidassa puolueemme historiasta
vuosien 1917—1927 kaudelta otettujen tosiasiain
kanssa;

b) ei voida olla sitd mieltd, ettd trotskilaisuus
(trotskilaiset) ,0li aina menshevismin fraktio*, silld
sellainen olettamus johtaisi siihen, ettd vuosien
1917—1927 kaudella puolueemme olisi ollut bolshevik-
kien ja menshevikkien vilisen blokin puolue eiki bol-
shevistisesti monoliittinen puolue, mikd viittdmi on
kerrassaan viird eikd sovi yhteen bolshevismin perus-
teiden kanssa;

¢) ei voida keinotekoisesti irroittaa toisistaan ky-
symystd trotskilaisuudesta ja kysymysta trotskilaisista
joutumatta vaaraan muuttua tahtomattaan trotskilais-
ten vehkeilyjen vélikappaleeksi.
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Millainen ulospédsy jaa? Jiad vain yksi ulospadsy:
hyviksyd se, ettd ,méasratylld historiallisella ajankoh-
dalla* trotskilaisuus oli kommunismin fraktio, —
fraktio, joka horjui bolshevismin ja menshevismin
vililla. '

J. Stalin

Tammikuun 15 pnd 1932

Tov. Aristoville

Teills on syntynyt vadrinkisitys, tov. Aristov.

Toisaalta kirjoituksen ,Lokakuun vallankumous ja
vendldisten kommunistien taktiikka®3! (v. 1924) ja
toisaalta ,kirjeen ,Proletarskaja Revoljutsijan“ toimi-
tukselle* (v. 1931) valilld ei ole ristiriitaa. Nimi
kaksi asiakirjaa valaisevat kysymyksen eri puolia, ja
se niytti Teistd ,ristiriidalta®. Mutta siind ei ole
,ristiriitaa®.

Kirjoituksessa ,Lokakuun vallankumous“ puhutaan
siitd, ettd ei Rosa Luxemburg, vaan Parvus ja Trotski
esittivit vuonna 1905 ,permanentin“ vallankumouk-
sen teorian Leninid vastaan. Se vastaa tiydellisesti
historiallista todellisuutta. Nimenomaan Parvus, joka
saapui Vendjille 1905 ja toimitti erikoista sanomaleh-
ted, jossa hin esiintyi aktiivisesti ,permanentin“ val-
lankumouksen puolesta leninildistd ,rakennelmaa“ vas-
taan, nimenomaan Parvus ja sitten Parvuksen jilkeen
ja yhdessd h&nen kanssaan myds Trotski, —nimen-
omaan nim# kaksi pommittivat silloin Leninin vallan-
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kumouskaaviota ja asettivat sitd vastaan ,permanen-
tin“ vallankumouksen teorian. Mitd Rosa Luxemburgiin
tulee, niin han oli silloin kulissien takana, pidattiy-
tyi aktiivisesta taistelusta Leninid vastaan talld poh-
jalla, pitden nahtdvisti viisaampana olla toistaiseksi
yhtymittd taisteluun.

Viitellessini Radekia vastaan kirjoituksessa ,Loka-
kuun vallankumous ja venildisten kommunistien tak-
tiikka* mind kirjistin kysymystd Parvuksen suhteen
siksi, ettd puhuessaan vuodesta 1905 ja ,permanen-
tista“ vallankumouksesta Radek vaikeni Parvuksesta
tarkoituksellisesti. Ja hin vaikeni Parvuksesta siksi,
ettd vuoden 1905 jilkeen Parvuksesta tuli odiddsi
henkilé, miljondiri, joka muuttui Saksan imperialis-
tien suoranaiseksi asiamieheksi, eiki Radek halunnut
sitoa ,,permanentin“ vallankumouksen teoriaa Parvuk-
sen odidosiin nimeen, halusi kiertisi historian tosi-
asiat. Mutta mind kavin poikkiteloin ja tein tyhjaksi
Radekin mandtoverin palauttamalla historiallisen to-
tuuden oikeuksiinsa ja antamalla Parvukselle hinelle
kuuluvan tunnustuksen.

Siten on asia kirjoituksen ,Lokakuun Vallankumous
ja vendldisten kommunistien taktiikka* suhteen.

Mit4 tulee ,kirjeeseen , Proletarskaja Revoljutsijan®
toimitukselle, niin siind valaistaan jo kysymyksen
toista puolta, nimittdin sitd, ettd ,permanentin“ val-
lankumouksen teorian ovat kyhiinneet Rosa Luxemburg
ja Parvus. Ja se myoskin vastaa historiallista todel-
lisuutta. Bi Trotski, vaan Rosa Luxemburg ja Parvus
kyhiisiviit ,permanentin“ vallankumouksen teorian. Ei
Rosa Luxemburg, vaan Parvus ja Trotski esittiviit
vuonna 1905 ,permanentin“ vallankumouksen teo-
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rian ja taistelivat aktiivisesti sen puolesta Leninii
vastaan.

Myshemmin mydskin Rosa Luxemburg alkoi tais-
tella aktiivisesti Leninin vallankumouskaaviota vas-
taan. Mutta se tapahtui jo vuoden 1905 jilkeen.

J. Stalin
Tammikuun 25 pni 1932

wBolshevik* Mo 16,
elokuun 30 pnd 1982
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MAGNITOGORSK. MAGNITOGORSKIN
RAKENNUSTYOMAALLE

Lennétin on tuonut tiedon Neuvostoliiton ensim-
miisen jattilaissulatusuunin kadyntiinpanokauden paéat-
tymisestd ja sen tuotannon kehittdmisestd téyteen
vauhtiin, sulatusuunin, joka antaa paivissd yli 1.000
tonnia valurautaa ja meltoraudaksi muutettuna — noin
1.200 tonnia péivissé.

Onnittelen Magnitogorskin rakennustyomaan tyo-
laisia sekd hallinnollista ja teknillistd henkilokuntaa
tehtaan tuotantotehtivin ensimmaiisen osan menestyk-
sellisen tayttimisen johdosta!

Onnittelen Euroopan ensimméisen ainutlaatuisen
sulatusuunijittiliisen koneiston omaksumlsen joh-
dosta!

Tervehdys Magnitogorskin rakennustyoémaan isku-
rityoldisille, sekd miehille ettd naisille, jotka ovat
taistellen voittaneet sulatusuunin kdyntiinpanon ja sen
tuotannon tdyteen vauhtiin kehittimisen vaikeudet
talven pyryilmojen oloissa ja olleet valmiit otta-
maan kannettavakseen tehtaan rakennustdiden perus-
taakan!
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Olen varma siitd, ettd magnitogorskilaiset tiytti-
vit yhtd menestyksellisesti vuoden 1932 ohjelman
perusosan, rakentavat vield kolme sulatusuunia, mar-
tinuunin, valssilaitoksen ja tayttdvit siten kunnialla
velvollisuutensa maata kohtaan.

J, Stalin
~Pravda“ A 89,
maolishkuun 30 pni 1932

10 3. v. Stalin, 13 osa
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VASTAUS ,,ASSOCIATED PRESS'IN®
TIETOTOTMISTON EDUSTAJAN
hra RICHARDSONIN KIRJEESEEN®

Hra Richardsonille

Taméi ei ole ensimmdinen kerta, kun porvarilli-
sessa lehdistUssé levitetdsin valheellisia huhuja sairau-
destani. Todennikdisesti on olemassa sellaisia henki-
16it4, jotka ovat kiinnostettuja siitd, ettd mind
sairastuisin vakavasti ja pitkéksi aikaa, ellei pahem-
minkin. Mahdollisesti se ei ole aivan kohteliasta,
mutta valitettavasti minulla ei ole mitéin oireita,
jotka voisivat ilahduttaa n&itd herroja. Niin surul-
lista kuin se onkin, mutta tosiasioille ei mahda mitdan:
olen aivan terve. Mitd tulee hra Zondekiin, niin hin
voi ryhtya hoitamaan toisten tovereiden terveyttd,
jota varten hanet onkin kutsuttu Neuvostoliittoon.

J. Stalin

nPravda“ M 93,
huhtikuun 3 pnd 1932
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VALITUSTOIMISTOJEN )
MERKITYKSESTA JA TEHTAVISTA

Valitustoimistojen ®* tyolla on #irettomaén suuri
merkitys taistelussa puutteellisuuksien poistamiseksi
puolue- ja neuvosto-, talous- ja ammattiliitto- seki
nuorisoliittokoneistoistamme,  hallintokoneistojemme
parantamiseksi.

Lenin sanoi, etti ilman koneistoa me olisimme
tuhoutuneet jo aikoja sitten, ja ilman jirjestelmil-
listii, sitkeid taistelua koneiston parantamisen puolesta
me tnhoudumme aivan varmasti. Se merkitsee, ettd
paattiviinen ja jirjesteimillinen taistelu luutunei-
suutta, byrokratismia ja virastokankeutta vastaan
koneistoissamme on puolueen, tydvienluokan ja maam-
me kaikkien tyotitekevien erds oleellisimpia tehtivii.

Valitustoimistojen ##rettomén suuri merkitys on
siind, ettd ne ovat erdis parhaimpia keinoja sen Leninin
neuvon eliméssi toteuttumiseksi, jonka hin antoi
taistelusta koneiston parantamiseksi.

Valitustoimistoilla on kieltimitti huomattavia saa-
vutuksia till§ alalla. Tehtivana on saavutettujen tulos-
ten vakiinnuttaminen ja ratkaisevaan menestykseen
padseminen tissi asiassa. Ei voi olla epiilystikaan siita,
etteiviatkd Valitustoimistot, jotka liittiviat ymparilleen

10*
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kaikki tyoldisten ja kolhoosilaisten aktiivisimmat
kerrokset vetéien heitd valtion hallintotyohon ja kuun-
nellen huomaavaisesti tyotitekevien, sekd puolueeseen
kuuluvien ettd puolueeseen kuulumattomien, #inti,
saavuttaisi néditd ratkaisevia menestyksia.

Toivokaamme, ettd Valitustoimistojen tydlle omis-
tetut piiviat tulevat olemaan sysiiyksend Valitustoi-
mistojen tyon edelleen kehittimiseksi silld tiella,
jonka opettajamme Lenin on osoittanut.

J. Stalin

»Pravda® M g7,
huhtikuun 7 pni 1932
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VASTAUKSET
RALPH V. BARNESIN KYSYMYKSIIN

foukokuun 3 pndé 1932

1. Kysymys. Erdissé amerikkalaisissa piireissid har-
kitaan nyky##in hyvin vilkkaasti epivirallisen ame-
rikkalaisen kauppaedustajan lahettimismahdollisnutta
Moskovaan mukanaan asiantuntijaryhmé myétivaikut-
tamaan laheisempien kauppayhteyksien aikaansaami-
seen Yhdysvaltojen ja Neuvostoliiton vililla. Miten
Neuvostohallitus suhtautuisi t#llaiseen mahdollisuu-
teen?

Stalin. Neuvostoliitto ottaa yleensé mielihyvin vas-
taan kauppaedustajia ja asiantuntijoita muista maista,
joilla on normaalit suhteet sen kanssa. Mité Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltoihin tulee, niin luulen, etta
Neuvostohallitus suhtautuisi myonteisesti témén-
luontoiseen aloitteeseen.

2. Kysymys. Jos eriit Atlantin valtameren tuolla
puolen olevista esteistd, jotka haittaavat neuvostoliit-
tolais-amerikkalaisen kaupan miirallistd laajenemista,
poistettaisiin, niin miten suuri likipitien voisi olla
niiden tilausten madrd, jotka Neuvostoliitto voisi
sijoittaa Amerikkaan?

Stalin. Etukiteen on vaikea sanoa numeroa joutu-
matta erehdyksen vaaraan. Joka tapauksessa Neuvosto-
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liiton kasvavat tarpeet ja Pohjois-Amerikan Yhdys-
valtojen teollisuuden &irettomé&t mahdollisuudet anta-
vat kaikki perusteet olettamukselle, ettd tilausten
maird voisi kasvaa moninkertaisesti.

3. Kysymys. Er#issd Amerikan vastuunalaisissa
piireissd on olemassa sellainen tiysin médriatty kisitys,
ettd Neuvostoliiton ja Amerikan hallituksen reagoi-
misessa Kauko-Idén tapahtumiin viimeisten seitsemén
kuukauden aikana on ilmennyt selvid yhdenmukai-
suutta, ja ettd sen vuoksi Neuvostojen ja Amerikan
politiikan v&lills on nyt yleensi vihemm#n eroavai-
suutta kuin tihén asti.

Mikd on Teidin mielipiteenne tésti asiasta?

Stalin. On mahdotonta sanoa mitidn méarittys,
sills valitettavasti on hyvin vaikea saada selville
Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen Kauko-Idan politiikan
olemusta. Mitd Neuvostoliittoon tulee, niin se noudattaa
jatulee edelleenkin noudattamaan rauhan sailyttimisen
jarkkymatontd politiikkaa niin Japanin kuin mydskin
Mantshurian ja yleensi Kiinan suhteen.

4. Kysymys. Teiddn maanne ja minun maani valilla
on suurta eroavaisuutta, mutta on myoskin ilmeistd
yhtalaisyyttd. Kummallakin on adreton alue, jolla ei
ole sellaisia esteitd kaupankaynnille kuin tullirajat.
Tylsit perinndistavat hairitsevit tietenkin vahemmén
taloudellista toimintaa Neuvostoliitossa ja Yhdysval-
loissa kuin muissa ensiluokan valtioissa. Teollistamis-
prosessi Neuvostoliitossa muistuttaa enemméan tata
samaa prosessia Yhdysvalloissa kuin muissa, Lénsi-
Euroopan valtioissa. Edellisessi kysymyksessé min
jo sanoin, ettd useissa tapauksissa ei Moskovan ja
Washingtonin politiikka eroa toisistaan niin paljon
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kuin voisi luulla. Kaikesta ilmeisestd eroavaisuudesta
huolimatta Amerikan ja Neuvostoliiton kansojen vililla
on vihdoin epailem#ttd syvid sympatiaa. Kun otetaan
huomioon nimi tosiasiat, niin eiké kummankin kan-
san mieltd voitaisi saada vakuuttuneeksi siitd, ettd
niiden kahden maan vililld ei pitdisi tapahtua mil-
loinkaan eikd mink#8#nlaisissa olosuhteissa aseellista
yhteenottoa?

Stalin. Ei ole mitdsn sen helpompaa kuin saada
molempien maiden kansat vakuuttuneiksi toistensa
tuhoamisen vahingollisuudesta ja rikoksellisuudesta.
Mutta rauhan ja sodan kysymyksis eivit valitettavasti
aina ratkaise kansat. Olen varma siitd, ettd Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltojen kansanjoukot eivét halunneet
sotaa Neuvostoliiton kansoja vastaan vuosina 1918—19.
Se ei kuitenkaan estinyt Pohjois-Amerikan Yhdysval-
tojen hallitusta hyokkaamistda Neuvostoliiton kimp-
puun v. 1918 (yhdessd Japanin, Englannin ja Ranskan
kanssa) ja jatkamasta sotilaallista interventiota Neu-
vostoliittoa vastaan aina vuoteen 1919 asti. Mitd
Neuvostoliittoon tulee, niin tuskin tarvinnee vield
todistaa, ettd niin Neuvostoliiton kansat kuin myos-
kin Neuvostoliiton hallitus haluavat, ettd ,ndiden
kahden maan valilla® ei tapahtuisi ,milloinkaan
eiki mink#adnlaisissa olosuhteissa aseellista yhteen-
ottoa“.

5. Kysymys. Amerikassa on levitetty ristiriitaisia
tiedonantoja toisen viisivuotissuunnitelman todellisesta
luonteesta. Onko totta, etti vuooden 1933 tammikuun
1 paivian ja vuoden 1937 lopun viliseni aikana tullaan
neuvostoviestdn jokapaiviisid tarpeita tyydyttdmaiin
suuremmassa mitassa kuin tidhan asti? Toisin sanoen,
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tullaanko kevyttd teollisuutta kehittimiin todellakin
suuremmissa mittasuhteissa kuin tihén asti?

Stalin. Kylla, kevyt teollisuus tulee kehittyméin
paljon suuremmissa mittasuhteissa kuin téhén asti.

Julkaistaan ensi kertac



KUZNETSK.
KUZNETSKIN RAKENNUSTYOMAA

Tervehdys Kuznetskin tehtaan iskuritydldisille,
sekd miehille ettd naisille, teknilliselle henkilskun-
nalle ja koko johtavalle henkildkunnalle, jotka ovat saa-
vuttaneet suuria tuloksia valuraudan sulattamisessa
sulatusuunissa Ne 1 ja jotka ovat antaneet naytteitd
bolshevistisesta vauhdista uusimman tekniikan omaksu-
misessa.

Olen varma, ettd Kuznetskin rakennustyomaan
kollektiivi kehitt4da edelleen saavutuksiaan, turvaa yhta
suuret saavutukset sulatusuunilla Né 2, panee lahi
kuukausina kéyntiin martinuunin ja valssilaitoksen,
rakentaa ja panee kuluvana vuotena kayntiin kolman-
nen ja neljinnen sulatusuunin.

J. Stalin

+Pravda* M 112,
loukokuun 24 pnii 1932



154

TERVEHDYS
NLKNL:n VII YLEISLIITTOLAISELLE
KONFERENSSILLE *

Tervehdys Leninildisen kommunistisen nuorisoliiton
sotureille, seitsemdnnen Yleisliittolaisen edustajille!

Toivotan teille menestystid tyolais- ja talonpoikais-
nuorison miljoonajoukkojen kommunistisessa valistami-
sessa ja jarjestdmisessi!

Piték#a korkealla leninildisen internationalismin
lippua, taistelkaa kansojen keskeisen rauhan ja ysti-
vyyden puolesta, lujittakaa maamme puolustuskuntoi-
suutta kapitalistista paillekarkausta vastaan, réajah-
dyttikas orjuuden ja riiston vanhaa maailmaa, raken-
takaa ja lujittakaa uutta, vapaan tyén ja kommunismin
maailmaa, oppikaa kaikessa tydssinne yhdistdméin
mahtava vallankumouksellinen innostus bolshevististen
rakentajain itsepintaiseen toimeliaisuuteen, olkaa
ditimme — Neuvostoliiton Kommunistisen Puolueen
ansiokkaita poikia ja tyttéria!

Elakoon nuorisoliittolaisheimo!

J. Stalin
Heindkuun 8 pnd 1932

pPravda“ M 188,
heindkuun 9 pni 1932



TERVEHDYS
MAKSIM GORJKILLE®

Kallis Aleksei Maksimovitsh!

Kaikesta sydimestini tervehdin Teitd ja puristan
lujasti kattinne. Toivotan Teille pitkdsd ik4a ja monia
tyon vuosia kaikkien tyotitekevien iloksi, tyovienluo-
kan vihollisten kauhuksi.

J. Stalin

»Pravda* N 366,
syyskuun 25 ond 1932



DNEPRIN VESIVOIMALAITOKSEN
RAKENTAJILLE

Valitettavasti en voi tayttid pyyntdénne —saapua
Dneprin vesivoimalaitoksen kiyntiinpanotilaisuuteen,
sillds minun on mahdotonta poistua Moskovasta tyo-
asioiden takia.

Palava tervehdykseni ja onnitteluni Dneprin vesi-
voimalaitoksen rakennustyémaan tyoldiskollektiiville ja
johtavalle henkilokunnalle suuren historiallisen ra-
kennustyon menestyksellisen pédttymisen johdosta.

Puristan lujasti Dneprin vesivoimalaitoksen ra-
kennustydmaan iskurityoldisten, sosialistisen rakennus-
tyon mainehikkaiden sankareiden katta.

J. Stalin
JPravda* A 281,
lokakuun 10 pnd 1932
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TERVEHDYS LENINGRADILLE

Tervehdys bolshevistiselle Leningradille — Neu-
vostovallan kehdolle— Neuvostojen vallan syntymén
viidentenédtoista vuosipdivini!

El8kdon Leningradin tyolaiset, jotka nostivat ensim-
miisind Lokakuun kapinan lipun kapitalismia vastaan,
murskasivat kapitalistien vallan ja pystyttivit
tyoldisten ja talonpoikain vallan — proletariaatin dik-
tatuurin!

Eteenpiin, uusiin voittoihin, toverit leningradilaiset!

J. Stalin

~Pravdn“ M 309,
marraskuun 7 pné 1682
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KIRJE ,PRAVDA“ LEHDEN
TOIMITUKNELLE

Lausun syddmellisen kiitollisuuteni jirjestoille, lai-
toksille, tovereille ja yksityisille henkildille, jotka
ovat ilmaisseet suruvalittelunsa laheisen ystivini ja
toverini Nadezhda Sergejevna Allilujeva-Stalinan
kuoleman johdosta.

J. Stalin
Pravde® M 318,
marraskuun 18 pnd 1932



139

HERRA CAMPBELL
PUHUU PALTURIA

Amerikassa on #skettéiin ilmestynyt englannin
kielelldi Neuvostoliitossa kéyneen tunnetun maata-
lousalan toimihenkilén hra Campbellin kirja nimeltd
»Vendjs — markkina-alue vaiko uhka?‘ Tuossa kir-
jassa hra Campbell esittdds muun muassa Stalinin
»haastattelun“, joka tapahtui Moskovassa tammikuussa
1929. Tdmi ,haastattelu® on merkillepantava siiti, etti
sen jokainen lause siséltad keksittyja juttuja tai sen-
satiomaista liioittelua, minkd tarkoituksena on rekla-
moida kirjaa ja sen tekijia.

Noiden keksittyjen juttujen paljastamiseksi katson
olevan paikallaan sanoa muutama sana.

Se on hra Campbellin ilmeistd mielikuvitusta, kun
hin sanoo, ettid kello yhden aikaan paivillda Stalinin
kanssa aloitettu keskustelu ,jatkui myohéan yohon,
aamunsarastukseen asti“. Tosiasiassa keskustelu kesti
korkeintaan kaksi tuntia. Hra Campbellilla on todella
amerikkalainen mielikuvitus.

Hra Campbell puhuu palturia, kun han viit-
tda, etti Stalin ,tarttui molemmin ké#sin kéteeni ja
sanoi: meistd voi tulla ystavii“. Todellisuudessa ei
mitdin tuollaista tapahtunut eikd voinut tapahtua.
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Hra Campbell ei voi olla tietimatts, ettd Stalin ei
tarvitse Campbellin kaltaisia , ystivia®.

Hra Campbell puhuu taaskin palturia, kun hén sanoo,
ettd lahettéessini hénelle keskustelumme muistiinpa-
not min& muka olisin tehnyt niihin lisdmerkinnin:
LSailyttikasd tim& muistopaperi, siitd tulee joskus
tirked historiallinen asiakirja“. Todellisuudessa muis-
tiinpanot laéhetti hra Campbellille tulkki Jarotski ilman
mitdin lisimerkintds. Halu keinotella Stalinilla jattaa
hra Campbellin aivan il nisesti pulaan.

Hra Campbell puhuu yhé vain lisdd palturia, kun
hén pance Stalinin kontolle sellaiset sanat, ettd
»Trotskin aikana todellakin koetettiin levittid kommu-
nismia kaikkialle maailmaan, ettd se oli ensimmiiseni
syyni vilien katkeamiseen Trotskin ja hénen (s.o.
Stalinin) valilld, ettd Trotski uskoi maailman kommu-
nismiin, kun taas hin, Stalin, tahtoi rajoittaa toimin-
tansa omuan maahan“. Tuohon jirjettdmiin mahdot-
tomuuteen, joka ki#ntdd tosiasint piilaelleen, voivat
uskoa vain ne, jotka ovat loikanneet Kautskyjen ja
Wellsien leiriin. Todellisuudessa ei keskustelulla Camp-
bellin kanssa ollut mitiddn tekemistid Trotskia koske-
van kysymyksen kanssa eikd Trotskin nime# lainkaan
mainittu keskustelun aikana.

Ja niin edespiin samaan tapaan...

Hra Campbell mainitsee kirjassaan Stalinin kanssa
tapahtuneen ke:kustelun muistiinpanoista, mutta hin
ei ole katsonut tarpeelliseksi julkaista niit4 kirjassaan.
Minké tihden? Eikobdn vain sen téhden, ettd muis-
tiinpanojen julkaiseminen olisi rikkonut hra Campbel-
lin suunnitelman niiden sensatiomaisten juttujen suh-
teen Stalinin ,haastattelun“ ympéarilla, joiden piti
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reklamoida Campbellin kirjaa amerikkalaisten poro-
porvarien silmissa?

Mielestéini parhaana rangaistuksena perattomid
puhuneelle hra Campbelliile olisi hra Campbellin ja
Stalinin vilisen keskustelun muistiinpanojen tekstin
julkaiseminen. Se olisi varmin keino paljastaa valhe
ja palauttaa tosiasiat oikeuksiinsa.

J. Stalin

Marraskuun 23 pnid 1932

Hra CAMPBELLIN KANSSA TAPAHTUNEEN
KESKUSTELUN MUISTIINPANOT
tammikuun 28 pnd 1929

Alkajaissanojen vaihtamisen jilkeen hra Campbell
selitti halunneensa tavata toveri Stalinia ja sanoi, ettd
vaikka hin oleskeleekin Neuvostoliitossa yksityishen-
kilond, niin ennen Pohjois-Amerikan Yhdysvalloista
matkustamistaan hén tapasi .Coolidgen ja mybskin
vastavalitun presidentin, Hoowerin, saaden heidin tay-
dellisen hyviksymisensd Venajille matkustamista kos-
kevassa kysymyksessi. Hinen oleskelunsa tadlld on
osoittanut hinelle sen kansakunnan himmaéistyttivin
aktiivisuuden, joka on arvoitus koko maailmalle.
Erikoisesti hénti miellyttivit maatalouden raken-
tamista koskevat suunnitelmat. Han tietda, ettd Vend-
jdstd on olemassa paljon vadria kisityksid, mutta hdn
itse on ollut esimerkiksi Kremlissi ja nihnyt sen tydn,
jota tehdddn taiteen muistomerkkien sailyttimisen
alalla ja yleensd kulttuurielim#n tason kohottamizen

11 . V. Stalin, 13 osa
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alalla. Hin on erikoisesti himmastynyt tyomiehiin ja
tyolaisnaisiin kohdistuvasta huolenpidosta. Mielenkiin-
toiselta yhteensattumalta hinestd niyttad se, ettd Poh-
jois-Amerikan Yhdysvalloista l1ahtonsé edelld hénet oli
kutsuttu presidentin luo ja hén oli tavannut Coolidgen
pojan ja puolison ja ettd hén oli eilen Neuvostolii-
ton presidentin Kalininin vieraana, joka teki hineen
valtavan vaikutuksen.

Tov. Stalin. Mitd tulee maatalouden ja teollisuuden
rakentamissuunnitelmiin sekd huolenpitoomme kult-
tuurielimén kehityksests, niin me olemme vield aivan
tyomme alussa. Teollisuuden rakentamisessa me
olemme tehneet vield kovin vahin. Sitikin vihemmén
on tehty maatalouden uudestijarjestamissuunnitelmien
realisoinnin alalla. Me emme saa unohtaa, ettd maamme
oli poikkeuksellisen takapajuinen ja timi takapajui-
suus on n#ihin saakka ollut suurena esteené.

Ero entisten ja nykyisten toimihenkildiden vililla
Vendjilla on muun muassa siind, ettd entiset toimi-
henkil6t pitivét maan takapajuisuutta sen mydnteisena
piirteend, n#hden siind ,kansallisen erikoisuuden®,
.kansallisen ylpeyden®, sen sijaan kun uudet ihmiset,
neuvostolhmiset, taistelevat sité, tuota takapajuisuutta
vastaan pit#en sitd pahana, joka on juurittava pois.
Siin&d on menestyksemme tae.

Me tiedimme, ettd me emme ole vapaita virheisti.
Mutta me emme pelk&d kritiikkiid, emme pelkad kat-
soa vaikeuksia suoraan silmiin ja tunnustaa virhei-
timme. Me hyviksymme oikean kritiikin ja terveh-
dimme sitd. Me seuraamme Pohjois-Amerikan Yhdys-
valtain oloja, silli tim& maa on korkealla tieteellisessi
ja teknillisessé suhteessa. Me tahtoisimme, ettd tieteen
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ja tekniikan ihmiset Amerikassa olisivat meidén opetta-
jiamme tekniikan alalla ja me heiddn oppilaitaan.

Kullakin kansallisen kehityksen kaudella on oma
innoituksensa. Meill4 Vendjilla vallitsee nyt rakennus-
tyon innoitus. Siind on sen térkein piirre nykyé#én.
Siitd johtuu se, etti me elimme nyt rakennustydn
kuumeista aikaa. Se tuo mieleen ajan, jota Pohjois-
Amerikan Yhdysvalloissa elettiin kansalaissodan jil-
keen®s. Siind on perusta ja mahdoliisuus teknillis-
teolliselle ja kaupalliselle yhteistoiminnalle Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltain kanssa. Mind en tiedd, mité
viela pitdisi tehdd, jotta turvattaisiin yhteys Amerikan
teollisuuden kanssa. Ettekd voisi selittdd, mikd on nyt
tallaisen ldhentymisen toteutumisen esteeni, kun on
todettu, ettd tallainen yhteys olisi edullista niin Neu-
vostoliitolle kuin Pohjois-Amerikan Yhdysvalloillekin?

Hra Campbell. Olen varma siitd, ettd on olemassa
himmastyttavéd  yhtaldisyyttd  Pohjois-Amerikan
Yhdysvaltojen ja Vendjin valillA niiden suuruuteen,
voimavaroihin ja riippumattomuuteen n#ihden. Hra
Stalinin viittaus kansalaissodan kauteen on oikea. Kan-
salaissodan jilkeen oli huomattavissa erikoista kasvua.
Vendji kiinnostaa Pohjois-Amerikan Yhdysvaltain
kansaa. Olen varma siitd, ettd Ven#ja on lilan suuri
maa ollakseen olematta suuri tekijd maailman suh-
teissa. Vendjin hallituksen johdossa olevilla henki-
16ill8 on kéytettivissiin mitd suurimmat mahdolli-
suudet suurten tekojen suorittamiseksi. Sitd varten
on vain tarpeen noudattaa harkinnan selvyyttd ja
olla aina oikeudenmukainen.

Mind nien oikeiden liikeyhteyksien etuisuuden
ja pidin kiinteds yhteyttd hallitukseen,  vaikka

11%*
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olenkin yksityinen kansalainen. Mini puhun yksi-
tyishenkilond. Kun minulta kerran kysyttiin, miki
hiiritsee Pohjois-Amerikan Yhdysvaltain ja Vendjin
vilisia yhteyksid, niin tahdon vastata hyvin avomie-
lisesti, miehuullisesti, hra Stalinille kuuluvalla kun-
nioituksella ja loukkauksitta. Hin on sangen objektii-
visesti ajatteleva henkildé ja se sallii minun keskus-
tella niinkuin miesten on keskusteltava keskendin
molempien maiden edun nimessé ja tiysin Juottamuk-
sellisesti. Jos me voisimme saada virallisen tunnus-
tuksen, pyrkisi jokainen ténne liikeasioissa luoton
pohjalla tahi muilla perusteilla, kuten liikeasioita
hoidetaan kaikkialla. Syyné siihen, miksi amerikka-
laiset liikkeet eparsivit tehdd kauppaa ja antaa pitka-
aikaista luottoa, on se, ettd meidin Washingtonin
hallituksemme ei ole tunnustanut teidin hallitustanne.

Tarkeimpadni perustana siihen ei kuitenkaan ole
pelkkd epionnistuminen tunnustamiskysymykses-&.
Tarkeimpénd perustana, kuten me oletamme (ja se voi
olla aivan niin) on se, ettd teidin haliituksenne edus-
tajat koettavat meiddn maassamme aina kylvdd tyy-
tyméattomyytta ja levittdd Neuvostovallan aatteita.

Meilld on maassamme se, mitd sanotaan ,Monroen
opiksi“, mikd merkitsee sitd, ettd me emme halua
sekaantua minkdin maan asioihin maailmassa, ettd
me askartelemme ehdottomasti vzin omissa asiois-
samme. Sen vuoksi me emme halua, ettd mikién muu
mas — Englanti, Ranska, Suksa, Venijd tai muu—
sekaantuisi meidin yksityisasioihimme.

Yenéja on niin &irettomén suuri maa, ettd se voi
itsendiisesti suorittaa kaiken sen, mitd sen koko kansa
paattds tehda. Venidjilla on kaikenlaisia omia voima-
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varoja, ja loppujen lopuksi venildiset voivat kehittia
voimavarojaan itseniisesti, vaikka se vaatiikin enem-
mén aikaa.

Meididn on mieluisaa saada tuntea, ettd me olemme
monessa suhteessa Ven#djin kansan ihanteena, ja mind
luulen, etti me voimme olla sille suureksi hyddyksi,
var=inkin ajan sdfistimisen kannalta. Koska me olemme
ratkaisseet monia taloudellisia probleemeja ja useat
maat, paitsi Vendjia, kopinivat menetelmiamme, niin
merkitsevit sellaiset yritykset kuin neuvostotilojen
rakentaminen kauppayhteyksien lujittumista ja kaup-
payhteyksia seuraa loppujen lopuksi diplomaatti-
nen tunnustaminen jollakin oikeudenmukaisella perus-
talla. Ainoana tiend niin kansakunnalle kuin mydskin
yksityisille henkildille on se, ettd he esiintyvit
avoimesti ilman loukkauksia, ja silloin tulee hyvin
nopeasti aika joidenkin sopimusten tekoa varten. Mita
enemmin me saamme kasvatusta, siti enemmin me
tulemme vakuuttuneiksi siitd, ettdi ymmairrykselld me
voimme saavuttaa enemmén kuin muilla keinoilla.
Suuret kansat voivat olla eri mieltd asioista kérjista-
mittd suhteita, ja suurmiehet neuvottelevat suurista
kysymyksistd. Neuvottelunsa he paittavit tavallisesti
madrittyyn sopimukseen — tullen toisiaan vastaan
suunnilleen puolitiehen —olivatpa heidin mielipiteit-
tensd lihtokohdat alussa miten kaukana toisistaan
tahansa.

Tov. Stalin. Mind kisitén, ettd diplomaattinen tun-
nustaminen on télld hetkelld Pohjois- Amerikan Yhdys-
valloille vaikeahkoa. Amerikan lehdistd on niin paljon
Jja niin usein haukkunut Neuvostohallituksen edusta-
jia, ettd jyrkkd kidnne on vaikea. Mini henkilgkohtai-
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sesti en pidd diplomaattista tunnustamista tilla hetkelld
ratkaisevana. On tirkedd kehittdd kauppayhteyksia
molemminpuolisen edun pohjalla. Kauppayhteydet tar-
vitsevat normalisointia, ja jos luodaan vissi juri-
dinen perusta tille asialle, niin se tulisi olemaan ensim-
miisend ja tirkeimpénd askeleena diplomaattiseen tun-
nustamiseen vievilig tielld. Kysymys diplomaattisesta
tunnustamisesta ratkeaa itsestdén, kun kumpikin puoli
ymmértii, ettd diplomaattisista suhteista on etua.
Tarkeimpénd perustana ovat kauppayhteydet ja niiden
normalisoiminen, mik4 johtaa madrattyjen oikeusnor-
mien luomiseen.

Meiddin maamme luontoperdiset voimavarat ovat
tietenkin rikkaat ja monipuoliset. Ne ovat monipuoli-
semmat ja rikkaammat kuin mitd virallisesti on tun-
pettu, ja tutkimusretkikuntamme Joytdvit alituisesti
uusia voimavaroja meidédn laajassa maassamme. Mutta
se on vain mahdollisuuksiemme toinen puoli. Toisena
puolena on se, etté talonpoikamme ja tyoliisemme ovat
nyt vapaat entisestid tilanherrain ja kapitalistien taa-
kasta. Tilanherrat ja kapitalistit tuhlasivat ennen van-
haan tuottamattomasti sen, mika nyt ji& maahan ja
lis88 maassa sen ostokykyd. Kysynnén kasvu on sel-
lainen, ettd teollisuutemme, huolimatta sen kehityk-
sen nopeudesta, jii jalkeen kysynnistd. Kysyntd
on suunnaton niin henkilkohtaista kuin tuotannollis-
takin kulutusta varten. Se on meidédn rajattomien
mahdollisuuksiemme toinen puoli.

Ja ne molemmat luovat vakavan pohjan kaupallisia
ja teollisia yhteyksia varten niin Pohjois-Amerikan
Yhdysvaltojen kuin muidenkin kehittyneiden maiden
kanssa.
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Sen kysymyksen ympérilld, mitkd valtiot pafsevit
kiinnittdim&én voimia néihin maamme varoihin ja mah-
dollisuuksiin, kiyd4sn monimutkaista taistelua niiden
vililla. Pohjois-Amerikan Yhdysvallat ovat valitetta-
vasti yha vielikin kaukana téstd taistelusta.

Saksalaiset huutavat kaikkialla, ettd Neuvostoval-
lan asema on epadvarma ja ettd sen takia ei Neuvosto-
liiton taloudellisille jérjestdille ole annettava huomat-
tavaa luottoa. Samaan aikaan he koettavat monopo-
lisoida kauppasuhteet Neuvostoliittoon mydntimailla
sille luottoa.

Kuten tunnettua, myds erés englantilainen liike-
miesryhmi kiy kiivasta neuvostovastaista kamppailua.
Samaan aikaan tuo sama ryhmi ja mydskin Mac Cannin
ryhmé yrittdvit jarjestdd luottoa Neuvostoliitolle.
Lehtien perusteella jo tiedetddn, ettd helmikuussa
saapuu Neuvostoliittoon englantilaisten teollisuuden-
harjoittajain ja pankkiirien edustajisto. He aikovat
esittdd laajan kauppayhteyksien suunnitelman ja lai-
nan Neuvostohallitukselle.

Miten on selitettivissi tdméi Saksan ja Englannin
lilkemiesten kaksinainen menettely? Se on selitettd-
vissd siten, ettd he tahtovat monopolisoida késiins§
kauppasuhteet Neuvostoliittoon sekd peloitella pois
ja ty6ntas syrjain Pohjois-Amerikan Yhdysvallat.

Minulle kuitenkin on selvii, ettd Pohjois-Amerikan
Yhdysvalloilla on enemmén perusteita laajoille liike-
yhteyksille Neuvostoliiton kanssa kuin milldan muulla
maalla. Eikd vain siksi, ettd Pohjois-Amerikan Yhdys-
vallat ovat rikkaita sekd tekniikasta ettd pHdomista,
vaan senkin takia, ettei liike-elamimme edustajia oteta -
misséin muussa maassa vastaan niin sydimellisesti ja
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vieraanvaraisesti kuin Pohjois-Amerikan Yhdysval-
loissa.

Mitd tulee propagandaan, niin minun tiytyy mitd
kategorisimmin ilmoittaa, ettei kelliin Neuvostohalli-
tuksen edustajalla ole oikeutta sekaantua sen maan
sisiisiin asioihin, missd hin on, ei suoraan eiki vilil-
lisesti. Koko neuvostolaitosten palveluksessa olevalle
henkilskunnallemme Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa
on siiné suhteessa annettu mitid tiukimmat ja ankarim-
mat ohjeet. Olen varma, ettd Bron ja hinen tyonteki-
jinsd eividt ole pienimmallakddn tavalla yhteydessd
propagandaan sen miss&éin muodossa. Jos joku meidin
toimitsijoistamme rikkoisi puuttumattomuutta koske-
via tiukkoja ohjeita, niin hénet kutsuttaisiin heti
pois ja h#ntd rangaistaisiin. Me tietenkd&n emme
voi vastata tuntemattomien ja alaisuuteemme kuu-
lumattomien henkiloiden toiminnasta. Mutta me
voimme ottaa itsellemme vastuun ja antaa maksimaa-
liset takeet niiden henkildiden puuttumattomuuteen
nihden, jotka ovat meidéin ulkomaisten laitostemme
palveluksessa.

Hra Campbell. Voinko mind ilmoittaa taméin hra
Hoowerille?

Tov. Stalin. Tietysti.

Hra Campbell. Me emme tieds, keitd ovat ne hen-
kilot, jotka kylvivit tyytyméttomyyttd. Mutta heitd
on olemassa. Poliisi saa késiinsd heitd ja heiddn kir-
jallisuuttaan. Mind tunnen Bronin ja olen varma,
ettd han on rehellinen, vilpiton herra, joka hoitaa
asioita rehellisesti. Mutta joitakin on olemassa.

Tov. Stalin. On mahdollista, ettd propagandaa Neu-
vostojen puolesta harjoittavat Pohjois-Amerikan Yhdys-
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valloissa Amerikan kommunistisen puolueen jisenet.
Mutta tidmi puolue on Pohjois-Amerikan Yhdysval-
loissa legaalinen, se osallistuu legaalisesti presidentin’
vaaleihin, asettaa omia presidenttiehdokkaitaan ja on
taysin ymmarrettivis, etti me emme voi sekaantua
teidan sisiisiin asioihinne téssikadn tapauksessa.

Hra Campbell. Minulla ei ole endd kysymyksii.
On sentdin. Kun palaan Pohjois-Amerikan Yhdysval-
toihin, niin liikemiehet kyselevit minulta, onko liike-
asioissa Neuvostoliiton kanssa oleminen vaaratonta.
Varsinkin konerakennusyhtiditd tulee kiinnostamaan
kysymys pitkdaikaisen luoton antamismahdollisuu-
desta. Voinko vastata myontivasti? Voinko saada
tietoja niistd toimenpiteistd, joita Neuvostohallitus
nyky#én suorittaa luottosopimusten takaamiseksi,
onko olemassa erikoinen vero tai jokin muu médratty
tulolahde tih&n tarkoitukseen?

Tov. Stalin. En haluaisi kehua omaa maatani. Kui-
tenkin, koska kysymys on kerran tehty, minun on
sanottava seuraavaa. Ei ole ollut ainoatakaan tapausta,
jolloin Neuvostohallitus tai Neuvostomaan taloudelliset
laitokset eivit olisi suorittaneet luotoista kuuluvia
maksuja téisméllisesti ja aikanaan, olkoon kysymys
sitten Iyhytaikaisesta tai pitkaaikaisesta luotosta. Sak-
sasta voitaisiin saada tietoja siitd, miten me maksam-
me saksalaisille takaisin kolmensadan miljoonan suuruis-
ta luottosummaa. Mistd me saamme varat maksuihin?
Hra Campbell tiet&s, ettd raha ei tipu taivaasta. Mei-
déin maataloutemme, teollisuutemme, kauppamme, met-
simme, naftamme, kultamme, platinamme j.n.e.— siind
ovat maksuldhteemme. Siind ovat mydskin maksujemme
takeet. Min# en halua, ettd hra Campbell uskoisi minua
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ilman muuta. Hin voi tarkastaa viitteeni pitevyyden
vaikkapa Saksassa. H&n huomaa, ettei kertaakaan ole
ollut maksujen lykkaystd, vaikka meidin on joskus
taytynyt maksaa tosiasiallisesti sellaisia tavattomia
korkoja kuin 15—20%.

Miti tulee erikoistakeisiin, niin luulen, ettd Neu-
vostoliittoon néhden sellaisesta ei ole syyti puhua
vakavasti.

Hra Campbell. Ei tietenkdin, ei ole syyti.

Tov. Stalin. Ehké ei olisi haitaksi, jos kertoisin
Teille ehdottoman luottamuksellisesti lainasta, ei luo-
tosta, vaan lainasta, jota englantilaisten pankkiirien
ryhmé — Balfourin ja Kingsleyn ryhmi-—on tarjon-
nut.

Hra Campbell. Voinko min#d kertoa siiti Hoowe-
rille?

Tov. Stalin, Tietysti, mutta sanomalehtiin ei sitd
pidd antaa. Tami pankkiiriryhma tarjoaa seuraavaa:

Meiddn velkamme Englannille he laskevat noin
400 miljoonaksi punnaksi.

Se ehdotetaan vakautettavaksi 25% :sta. Se mer-
kitsee, ettd 400 miljoonan punnan asemesta tulee
100 miljoonaa puntaa.

Samalla tarjotaan 100 miljoonan punnan lainaa.

Niin ollen velkamme tekisi 200 miljoonaa puntaa
maksuajan ollessa muutamia kymmenii vuosia. Mei-
din on puolestamme annettava etusija Britannian
konerakennusteollisundelle, Se ei merkitse, etti mei-
dén on annettava tilauksemme yksinomaan Englantiin,
mutta meidin on annettava sille etusija.

Hra Campbell, Lausuen kiitollisuutensa haastat-
telusta sanoo, ettd tov. Stalin teki h&neen oikeuden-
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mukaisen, hyvin asioista selvilld olevan, avomielisen
henkilén vaikutuksen. Hén oli erittdin iloinen saades-
saan puhella tov. Stalinin kanssa ja h#n pitid tata
haastattelua historiallisena.

Tov. Stalin. Kiittad hra Campbellia keskustelusta.

wBolshevik M 23,
marraskuun 30 pni 1939
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VALTION YHDISTETYN POLIITTISEN
HALLINNON VIIDENNENTOISTA
" VUOSIPAIVAN JOHDOSTA

Tervehdys Valtion Yhdistetyn Poliittisen Hallin~
non tydntekijoille ja sotilaille, jotka tayttivit tunnol-
lisesti ja miehuullisesti velvollisuuttaan Neuvostoliiton
tyovaenluokkaa ja talonpoikaistoa kohtaan!

Toivotan heille menestystd proletarisatin diktatuu-
rin vihollisten pois juurimisen monimutkaisessa tehta-
vissi!

Elikéon Valtion Yhdistetty Poliittinen Hallinto,
tydvéenluokan paljastettu miekka!

J. Stalin

+Pravda“ M 350,
joulukuun 20 pni 1932
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ENSIMMAISEN VIISIVUOTISSUUNNITELMAN
TUCLOKSET
Selostus tammikaun 7 pnd 1933

I
VIISIVUOTISSUUNNITELMAN KANSAINVALINEN MERKITYS

Toverit! Viisivuotissuunnitelman ilmestyessi pii-
vinvaloon ihmiset tuskin olettivat, etti viisivuotis-
suunnitelmalla voi olla valtava kansainvilinen mer-
kitys. Useat piinvastoin ajattelivat, ettd viisivuotis-
suunnitelma on Neuvostoliiton yksityisasia, tirked ja
vakava asia, mutta sittenkin Neuvostoliiton yksityinen,
kansallinen asia.

Historia on kuitenkin osoittanut, ettd viisivuotis-
suunnitelman kansainvilinen merkitys on &irettomén
suuri. Historia on osoittanut, ettd viisivuotissuun-
nitelma ei ole Neuvostoliiton yksityisasia, vaan koko
kansainvalisen proletariaatin asia.

Jo kauan ennen viisivuotissuunnitelman ilmesty-
mistéd, silla kaudella, jolloin taistelumme interventteja
vastaan oli pdattymaéssé ja jolloin me olimme siirtyméssi
taloudellisen rakennustyon raiteille, jo silla kaudella
Lenin sanoi, ettd meiddn taloudellisella rakennus-
tyollimme on syvillinen kansainvilinen merkitys,
ettdi Neuvostovallan jokainen askel eteenpdin talou-
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dellisen rakennustydn tiella herattdi syvis vastakaikua
kapitalististen maiden mitd erilaisimpien viestoker-
rosten keskuudessa ja jakaa ihmiset kahteen lei-
riin — proletaarisen vallankumouksen kannattajien lei-
riin ja sen vastustajien leiriin.

Silloin Lenin sanoi:

»Nyt vaikutamme kansainviliseen vallankumoukseen piiasial-
lisesti talouspolitiikullamme. Kaikki katsovat Veniijin Neuvosto-
tasavaltaan, kaikki tyotitekevit maxilman kaikissa wmaissa,
ilman mitédin poikkeusta ja ilman mitdin liioittelua. Timd on
saavutettu... Taistelu on siirtynyt tille alalle koko maailman
mitassa. Jos ratkaisemme tdmin tehtivin, — silloin olemme voit-
taneet kansainvilisessi mittakaavassa varmasti ja lopullisesti.
Timén vu ksi taloudellisen rakennustyon kysymyksilli on meille
aivan poikkeuksellinen merkitys. Tilld rintamalla meidin on
saavutettava voitto hitaalla, vihitellen tapahtuvalla — nopealla
emme voi — mutta jirkdhtimatidmilli kohoamisella ja eteenpdin-
menolla® (kts. XXVI osa, 8. 410—411 38),

Tamé oli sanottu silld kaudella, jolloin me olimme
lopettelemassa sotaa interventteji vastaan, jolloin
aseellisesta taistelusta kapitalismia wvastaan olimme
siirtymissé taisteluun taloudellis¢lla rintamalla, talou-
dellisen rakennustydn kauteen. :

Siitd on kulunut monta vuotta, ja Neuvostovallan
jokainen askel taloudellisen rakennustyon alalta, jokai-
nen vuosi, jokainen vuosineljinnes on loistavasti
todistanut oikeiksi nidma toveri Leninin sanat.

Mutta kaikkein loistavimmin on nidmé Leninin sanat
todistanut oikeiksi meidin rakennustyomme viisivuo-
tissuunnitelma, timin suunnitelman syntyminen,
sen kehitys, sen toteuttaminen. Ja todellakin niyttad
siltd, ettei yksikidin askel taloudellisen rakennustyon
tielld maassamme ole herittinyt sellaista vastakaikua
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Euroopan, Amerikan ja Aasian kapitalistimaiden mita
erilaisimpien vaesttkerrosten taholta kuin kysymys
viisivuotissuunnitelmasta, sen kehityksestd, sen toteut-
tamisesta.

Ensi aikoina porvaristu ja sen sanomalehdisto
ottivat viisivuotissuunnitelman vastaan pilkallisesti.
.Mielikuvitusta®, ,houretta“, ,utopiaa“— niin ne sil-
loin ristivit viisivuotissuunnitelmamme.

Sitten, kun alkoi kiydd selviksi, ettd viisivuotis-
suunnitelman toteuttaminen antaa realisia tuloksia, —
ne alkoivat lyodd hatirumpua ja vaittad, ettd
viisivuotissuunnitelma uhkaa kapitalistimaiden ole-
massaoloa, ettd sen toteuttaminen johtaa Furoopan
markkinoiden tdyttymiseen tavaroilla, ettd se johtaa
dumpingin voimistumiseen ja tyottomyyden lisilnty-
miseen.

Mutta kun timikiin Neuvostovaltaa vastaan tih-
ditty temppu ei tuottanut odotettuja tuloksia, niin
kaikenlaisten firmojen, sanomalehtien, erilaisten yhdis-
tysten y.m. erilaiset edustaiat alkoivat tehdad lukuisia
matkoja Neuvostoliittoon n#hddikseen omin silmin,
mitd Neuvostoliitossa oikeastaan on tekeilld. En puhu
tdssd tyoldisedustajistoista, jotka aivan viisivuotis-
suunnitelman ilmaantumisesta pitden ovat tuoneet
ilmi ihailunsa Neuvostovallan aloitteiden ja menes-
tyksen johdosta ja ilmaisseet olevansa valmiit tuke-
maan Neuvostoliiton tydvéenluokkaa.

Siita lahtien alkoikin niin sanotun yleisen mieli-
piteen, porvarillisen sanomalehdistén, kaikenlaisten
porvarillisten yhdistysten j.n.e. kahtiajakaantuminen.
Toiset vaittivit, ettd viisivuotissuunnitelma on tiydel-
lisesti romahtanut ja bolshevikit ovat havion partaalla.

12 5. v. Stalin, 18 osa
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Toiset piinvastoin vakuuttivat, ettd vaikka bolshevikit
ovatkin kunnottomia ihmisi4, niin heidén viisivuotis-
suunnitelmansa kuitenkin luonnistuu ja kaikesta paat-
tien he saavuttavat paamaarinsi.

On ehka paikallaan esittdd erilaisten porvarillisten
sanomalehtien lausuntoja.

Ottakaamme esimerkiksi amerikkalainen sanoma-
lehti ,New York Times*?®. Tami lehti kirjoitti mar-
raskuun lopulla 1932:

»Teollisuuden viisivuotissuunnitelma, joka on asettanut pis-
méfdrikseen taisteluhaasteen esittimisen mittasuhteiden tunnolle
ja joka pyrkii pasmifirddinsd ,kastannuksista huolimatta“, kuten
Moskova on usein ylpedsti kerskaillut, ei todellisuudessa ole
mikiin suunnitelma. Se on spekulatiota“.

Siis viisivuotissuunnitelma ei ole edes suunnitelma,
vaan tyhjinpéiviistd spekulatiota.

Ja tissd on englantilaisen porvarillisen sanomaleh-
den ,Daily Telegraphin“‘® lausunto, joka on annettu
marraskuun lopulla 1932:

»Jos pidimme titi suunnitelmaa .suunnitelmatalouden koetti-
mena, niin meiddn on sanottava, ettd se on tiydellisesti romah-
tanut®.

~New York Timesin“ lausunto marraskuussa 1932:
»Kollektivisointi on mennyt hipedllisesti myttyyn. Se on saat-
tanut Vendjin nélinhidin partaalle“.

Puolalaisen porvarillisen sanomalehden ,Gazeta
Polskan* *! lausunto kesilld 1932:

»Tilanne niyttdd siltd kuin Neuvostojen hallitus olisi joutunut
maaseudun kollektivisointipolitiikkoineen umpikujaan®.
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Englantilaisen porvarillisen sanomalehden ,Finan-
cial Timesin“‘? lausunto marraskuulta 1932:

»Stalin ja hiinen puolueensa ovat politiikkansa tuloksena jou-
tuneet viisivuotissuunnitelman systeemin romahduksen partaalle
sekd kaikkien sen suoritettavana olleiden tehtivien epidonnistumi-
sen partaalle”.

[talialaisen aikakauslehden ,Politican“* lausunto:

»Olisi typerdi ajatella, etti 160 miljoonaa ihmisti kisittivin
kansan nelivuotinen tyd, nelji vuotta yli-inhimillisti taloudel-
lista ja poliittista ponnistelua niin vahvan jirjestelmin taholta
kuin on bolshevistinen jirjestelmd, ei olisi mitddn luonut. Piin-

vastoin, he ovat luoneet paljonkin.. Ja kuitenkin romahdus on
ilmeinen, se on kaikille silminnihtivi tosiasia. Siitd ovat
vakuuttuneet ystivit ja viholliset, bolshevikit ja bolshevikkien
vastustajat, oppositiolaiset oikealta ja vasemmalta®.

Lopuksi amerikkalaisen porvarillisen aikakausleh-
den ,Current Historyn“* lausunto:

»Nykyisen asiaintilan tarkasteleminen Ven#jilld vie ndin
ollen siihen johtopidtOkseen, ettd viisivuotisohjelma on epion-
nistunut sekd julistamiinsa piimiiriin ndhden ettd vield perus-
teellisemmin sen yhteiskunnallisiin perusperiasatteisiin nihden“.

Sellaisia ovat porvarillisen sanomalehdiston erdin
osan lausunnot.

Tuskin kannattaa arvostella ndiden lausuntojen
kirjoittajia. Luulen, ettei kannata. Ei kannata, koska
nimé ,kovakalloiset* ihmiset kuuluvat senlaatuisiin
keskiajan kaivannaisiin, joille tosiasiat eivit merkitse
mitiddn ja jotka, toteutuipa meidén viisivuotissuunni-
telmamme miten tahansa, kaikesta huolimatta tulevat
vatkuttamaan omaansa.

12%
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Stirrymme nyt toisten sanomalehtien lausuntoihin,
jotka ovat lahtdisin samasta porvarillisesta leiristi.

Téassé on tunnetun ranskalaisen porvarillisen sano-
malehden ,Tempsin® 4 lausunto tammikuulta 1932

»Neuvostoliitto on phiissyt voittajaksi ensimmiiselld kierrok-
sella, teollistaen maansa ilman ulkomaisen pifioman apua®,

Saman ,Tempsin“ lausunto kesilli 1932:

»~Kommunismi vie uudestirakentamisen piitékseen suunnatonta
vauhtia, samaan aikaan kuin kapitalistinen jirjestelmf sallii kul-
kea vain hitain askelin... Ranskassa, missi maaomaisuus on
jaoteltu loppumattomiin eri omistajain kesken, ei maatalouden
mekanisointi ole mahdollinen; Neuvostot taas pystyiviit ratkaise-
maan timin probleemin teollistamalla maatalonden... Kilpailussa
meidin kanssamme bolshevikit ovat pidsseet voittajiksi«.

Englantilaisen porvarillisen aikakauslehden ,Round
Tablen” ** lausunto:

»Viisivuotissuunnitelman saavutukset ovat ihmeteltivi ilmid.
Harkovin ja Stalingradin traktoritehtaat, autotehdas AMO Moskovas-
sa, Nizhni-Novgoredin autotehdas, Dneprin vesivoimalaitos, val-
tavat terdsvalimot Magnitogorskissa ja Kuznetskissa, kokonainen
konerakennustehtaiden jao kemiallisten tehtaiden verkosto Ura-
lilla, joka on muuttumassa neuvosto-Rubriksi, — kaikki nimi
ja muut teollisuuden saavutukset kaikkialla maassa todistavat,
etti olkootpa vaikeudet minkilaisia tahansa, neuvostoteollisuus
kasvaa ja varttuu kuin hyvin kasteltu kasvi.. Viisivuotissuun-
nitelma on laskenut perustan tulevalle kehitykselle ja tavat-
tomasti voimistanut Neuvostoliiton mahtia“.

Englantilaisen porvarillisen sanomalehden ,Finan-
cial Timesin* lausunto:

~Konerakennusteollisuudessa saavutetut menestykset eiviit
Jatdh mitdin sijaa epliilyksille. Niidén menestysten ylisteleminen
sanomalehdissi ja puheissa ei ole suinkaan perusteetonta. Ei pida
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unohtas, ettd ennen valmistettiin Ven#jilld vain kaikkein yksin-
kertaisimpia koneita ja tydkaluja. Tosin kylld nytkin koneiden ja
tyokalujen tuonnin absoluuttiset numerot kasvavat; mutta ulkoa-
piin tuotujen koneiden suhteellinen osuus verrattuna niihin, jotka
valmistetaan itse Neuvostoliitossa, pienenee jatkuvasti. Neuvosto-
liitto valmistaa tilli hetkelld kaiken metallurgia- ja sihkdteolli-
suuttaan varten tarvitsemansa koneiston. Se on kyennyt luomaan
oman autoteollisuutensa. Se on luonut tydvilineiden ja tyokalujen
tuotannon, joka kisittid koko asteikon pienimmisti tarkkuusvili-
neistd aina raskaimpiin pusertimiin asti. Mitd taas tulee maatalous-
koneisiin, niin Neavostoliitto ei endii ole riippuvainen niiden
tuonnista ulkomailta. Sitd paitsi Neuvostohallitus ryhtyy toimen-
piteisiin gitd varten, ettd hiilen ja raudan tuotannen jilkeenjdi-
minen ei estdisi viisivaotissuunnitelman totenttamista neljissi
vuodessa, Vastarakennetut valtavat tehtaat takaavat epiilemiittit
raskaan teollisuuden tuotannon huomattavan kasvan®.

Itivaltalaisen porvarillisen sanomalehden _Neue
Freie Pressen* '” lausunto vuoden 1932 alussa:

»Bolshevismia voidaan manata, mutia se on tunnettava. Viisi-
vuotissuannitelma on uasi kolessi, joka on otettava huomioon
ja ainakin taloudellisiin laskelmiin®,

Lausunto, jonka on antanut lokakuussa 1932 eng-
lantilainen kapitalisti Gibson Jarvie, ,United Dominion*
pankin puheenjohtaja:

»Haluan selittid, ettii ¢n ole kommunisti enki bolshevikki, olen
selvid kapitalisti ja individualisti.. Vendji kulkee eteenpiin samaan
ajkaan, kun meidiin tehtaistamme liilan monet seisovat ja suun-
nilleen 3 miljoonaa meidin kansastamme ctsii epitoivoisesti ty6ti.
Viisivaotigsuunnitelmalle naurettiin ja sen romahdusta ennustet-
tiin. Mutta voitte olla varmoja siiti, ettii viisivuotissuunnitelman
olosuhteissa on tehty enemmén kuin aiottiin.. Kaikissa teo)li-
suuskaupungeissa, joissa kévin, muodostuu uusia tarkan suunni-
telman mukasan rakennettuja kaupunginosia leveine puilla ja
istutuksilla koristettuine katuineen, aivan uudenaikaisine taloi-
neen, kouluineen. sairaaloineen. tyé6ldisklubeineen ja ehdottn-



182 J. V. BTALIN

masti lastenseimineen ja lastenkoteineen, joissa huolehditaan
tydssi olevien ditien lapsista.. Alkdd yrittikokiidn viheksyd vens-
ldisten suunnitelmia 21kidk3 tehkd virhettd toivomalla, ettd Neu-
vostohallitus voi romahtaa.. Nykyinen Veniji on maa, jolla on
sielu ja ihanne. Veniji on ihmeteltivin aktiivisunuden maa. Mini
uskon, etti Ven#jin pyrkimykset ovat terveet.. Kenties kaikkein
tirkeinti on se, etti koko nuorisolla ja tyoliisilld Venijalla on erds
seikka, jota valitettavasti el nykydiin ole kapitalistisissa maissa,
nimittdin — toivo*.

Amerikkalaisen porvarillisen aikakauslehden , Natio-
nin* 48 lausunto marraskuussa 1932:

, Viisivuotissuunnitelman nelji vuotta ovat tuoneet mukanaan
todellakin mainioita saavutuksia. Neuvostoliitto on tytskennellyt
sota-ajan voimaperiiisyydelld uuden elimin perustusten rakenta-
misen luovassa tehtiviissi. Maan ulkeoniké muuttun kerrassaan
tuntemattomaksi... Tim4 pitdd paikkansa Moskovaan nihden sen
satoine vast'ikddn asfaltilla laskettuine katuineen ja puistikkoi-
neen, uusine rakennuksineen, uusine esikaupunkeineen ja ko-
konaisine tehdasvyohykkeineen kaupungin laidoilla. Tama pitdd
paikkansa mydskin vihemmiin huomattaviin kaupunkeihin nihden,
Uusia kaupunkeja on syntynyt aroille ja erimaihin, eikd vain
muutamia kaupunkeja, vaan vihintilin 50 kaupunkia 50—250 tuhan-
teen nousevine viestdineen. Kaikki ne ovat syntyneet viimeisten
ueljin vuoden aikana ja jokainen niistd on jonkin luonnonrik-
kauksien jalostamista varten rakennetun uunden teollisuuslaitok-
sen tai useampien teollisuuslaitosten keskus. Sadat uudet piiri
sihkOasemat ja monet Dneprostroin tapaiset jittildislaitokset
toteuttavat vihitellen Leninin lausetta: ,Sosialismi on Neuvosto-
valta ynnéd sihkdistiminen... Neuvostoliitto on jirjestinyt &4frct-
témén monien sellaisten tuotteiden joukkotuotannon, joita Venijii
ei koskaan ennen ole valmistanut: traktorien, kombainien, korkea-
laatuisten teriisten, synteettisen kautsun, kuulalaakerien, voimak-
kaiden diesel-moottorien, 50 tuhannen kilowatin turbiinien, puhe-
linkaluston, s#ihkokoneiden tuotannon vuoriteollisuutta varten,
lentokoneiden, autojen, polkupyérien ja useiden satojen uusien
konetyyppien tuotannon... Ensi kertaa historiassa Ven#jilld tuote-
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taan aluminia, magnesiittia, apatiittia, jodia, potaskaa ja useita muita
arvokkaita tuotteita. Neuvostoliiton tasangoilla eciviit ole endi
tienviittoina kirkkojen ristit ja kupoolit, vaan viljaele-
vaattorit ja painorehutornit. Kolhoosit rakentavat asuintaloja,
navettoja ja sikaloita. Sihkd tunkeutuu maaseudulle, radio ja
sanomalehdet ovat jo vallanneet muaseudun. Tydldiset opettelevat
tyoskentelemsiin uusiaikaisimmilla koneilla. Talonpoikaisnuoru-
kaiset valmistavat ja kiyttivat maatalouskoneita, jotka ovat suu-
rempia ja monimutkaisempia kuin miti Amerikka on milloinkaan
nihnyt. Venijii alkaa najatella koneilla®, Veniji siirtyy nopeasti
puun aikaksudesta raudan, terdksen, betonin ja moottorien aika-
kauteen“.

Englantilaisen ,, vasemmistolais“-reformistisen aika-
kauslehden ,Forwardin“‘® lausunto syyskuussa 1932:

»Silmiinpistivid on se suurenmoinen tyd, joka on kiynnissi
Neuvostoliitossa. Uusia tehtaita, uusia kouluja, uusia elokuva-
teattereita, uusia klubeja ja uusia suunnattoman suuria taloja —
kaikkialia uusia rakennuksia. Monet niistd ovat jo valmiita, toiset
ovut vield rakennustelineiden ympédrdimini. On vaikea kertoa eng-
lantilaiselle lukijalle, miti on tehty kahden viime vuoden aikana
ja mitd edelleen tullaan tekemidn. Timd kaikki tiytyy nihdi,
jotta se voidaan uskoa. Meidin omat saavutuksemme, jotka olemme
toteuttaneet sodan aikana, ovat mitittémid siihen verrattuina, mitd
Neuvostoliitossa tehdiin. Amerikkalaiset myontivit, ettd luomis-
kuumeen ollessa kiihkeimmilldin ldnsivaltioissa ei sielld ollut
mitddn sellaista kuin nykyiin Neuvostoliitossa tapahtuva kuumei-
nen luomistyd. Kahden viime vuoden kuluessa on Neuvostoliitossa
tapahiunut niin paljon muutoksia, etti on mahdotonta endd kuvi-
tella, mitd sielld tuleekaan olemuan vieli 10 vuoden kuluttua...
Heittakad pois ajatuksistanne mielikuvitukselliset kauhujutut, joita
kerrotaan Englannin sanomalehdissd, jotka niin itsepintaisesti ja
mielettémisti levittdvit valheita Neuvostoliitosta. Heittikid pois
mielestinne myodskin kaikki se puolinainen totuus ja ne ymmirts-
mittdmyyteen perustuvat vaikutelmat, joiden liikkeellelaskijoina
ovat diletanttimaiset intelligentit, jotka katsovat suosiollisesti
Neuvostoliittoon keskiluokan silmilasien ldpi, mutta joilla ei ole
pienintdkiddn kasitysti siith, mitd siellii tapahtun.. Neuvostoliitto
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rakentaa uutta yhteiskuntaa terveelld pohjalla. Timin pidfimé#irin
toteuttamiseksi on uskallettava, on tydskenneltivd innostuksella,
sellaisella tarmolla, jota maailmi ei tihin saakka ole tuntenut, on
taisteltava mitd swnurimpia vaikeuksia vastaan, jotka ovat kiertd-
mittomis yritettiessi rakentaa sosialismia laajassa maassa, joka
on eristetty muusta maailmasta. Mutta kiytyiini tiissd maassa toi-
gen kerran kahden vuoden kuluessa sain sen vaikutelman, etti se
kulkee varman edistyksen tieti, suunnittelee, luo ja rakentas, ja
se tekee tiiti kaikkea sellaisessa mitassa, joka on selvd haaste
vihamieliselle kapitalistiselle maailmalle“.

Téllaista erilaisuutta ja kahtiajakoa on porvarillis-
ten pilirien leirissfi, joista piireistd toiset ovat Neu-
vostoliiton ja sen muka epéonnistuneen viisivuotissuun-
nitelman tuhoamisen kannalla, mutta toiset nihtavisti
kannattavat kaupallista yhteistoimintaa Neuvostoliiton
kanssa, laskien ilmeisesti voivansa hyotya jonkin ver-
ran viisivuotissuunnitelman voitoista.

Kysymys kapitalistimaiden tydvaenluokan suh-
tautumisesta viisivuotissuunnitelmaan, sosialistisen
rakennustyon menestyksiin Neuvostoliitossa on eri-
koinen kysymys. Tassid voitaisiin rajoittua mainitse-
maan lausunto, jonka on antanut eréis monilukuisista
tydldisedustajistoista, joita kiy joka vuosi Neuvosto-
liitossa, vaikkapa esimerkiksi Belgian tyoldisedusta-
jiston lausunto. Tama lausunto on tyypillinen poik-
keuksetta kaikille tyoldisedustajistoille, olkoonpa sitten
puhe Englannin tai Ranskan, Saksan tai Amerikan tai
muiden maiden tyoldisedustajistoista. Se on tillainen:

»Me olemme ihastuneita siitd valtavasta rakennustydstd, jonka
niimme matkallamme, Moskovassa samoin kuin Makejevkassa,
Gorlovkassa, Harkovissa ja Leningradissa me voimme todeta, mil-
laisella innostuksella sielli tyioskennelldin. Kaikki koneet ovat
uuginta mallia. Tehtaissa on puhdasta, paljon ilmaa ja valea. Me
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ndimme, miten Neuvostoliitossa annetaan tyoldisille ladkintd- ja
saniteettiapua. Tydlidisten asuintalot on rakennettu tehtaiden lihet-
tyville. Tydldisasutuksiin on perustettu kouluja ja lastenseimii;
lapset saavat osakseen miti suurinta huolenpitoa. Me saimme ndhdi
vanhojen ja vastarakennettujen tehtaiden, vanhojen ja uusien asuin-
rakennusten vilisen eron. Kaikki, miti me niimme, antoi meille
gelviin kiisityksen kommunistisen puolueen johdolla uutta yhteis-
kuntaa rakentavien tydtitekevien valtavasta voimasta. Me niimme
Neuvostoliitossa suuren kulttuurielimin nousun samaan aikaan.
kun muissa maissa vallitsee alaspiinmeno kaikilla aloilla, vallit-
see tydttdmyys. Me saimme niihdd, minkilaisia pelottavia vaikeuksia
Neuvostoliiton tyotitekevit kohtaavat tielldfin. Siti piremmin me
ymmirrimme sen ylpeyden, jolla he n#yttivit meille voittojaan.
Me olemme varmoja siitd, etti he voittavat kaikki esteet*.

Sellainen on viisivuotissuunnitelman kansainvilinen.
merkitys. Meiddn tarvitsi suorittaa rakennustydta
vain pari kolme vuotta, niyttdd viisivuotissuunni-
telman ensimmaiiset menestykset, kun koko maailma
jakaantui kahtzen leiriin — sellaisten ihmisten leiriin,
jotka herkeiméttd haukkuvat meits, ja sellaisten
thmisten leiriin, jotka ovat himmdéstyneitd viisivuo-
tissuunnitelman menestyksistd, puhumattakaan siita,
ettd on olemassa ja voimistuu meiddén oma leirimme
koko maailmassa, Kapitalistimaiden tytvienluokan
leiri, joka iloitsee Neuvostoliiton tydvienluokan menes-
tyksistd ja on valmis antamaan sille tukensa kokoe
maailman porvariston kauhuksi.

Mitd timéd merkitsee?

Se merkitsee, ettd viisivuotissuunnitelman kansain-
vilinen merkitys, sen menestysten ja valloitusten kan-
sainvélinen merkitys ei jitd sijaa epéilyille.

Se merkitsee, ettd kapitalistiset maat kantavat
kohdussaan proletaarista vallankumousta, ja juuri
siksi, ettd ne kantavat kohdussaan proletaarista val-
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lankumousta, porvaristo tahtoisi ammentaa viisivuo-
tissuunnitelman vastoinkdymisistd uuden todistuskap-
paleen vallankumousta vastaan, kun taas proletariaatti
pdinvastoin pyrkii ammentamaan ja todella ammentaa
viisivuotissuunnitelman menestyksistd uuden todistus-
kappaleen vallankumouksen puolesta koko maailman
porvaristoa vastaan.

Viisivaotissuunnitelman menestykset mobilisoivat
kaikkien maiden tyiévienluokan vallankumoukselliset
voimat kapitalismia vastaan,—se on kiistimitén tosi-
asia.

Viisivuotissuunnitelman kansainvilinen vallan-
kumouksellinen merkitys on todella mittaamaton, siita
el voi olla epdilyst4.

Sitd suurempaa huomiota meiddn on kiinnitettiva
viisivuotissuunnitelmaa, viisivuotissuunnitelman sisil-
to4, vilsivuotissuunnitelman perustehtivia koskevaan
kysymykseen.

Sitd suuremmalla huolella on meiddn analysoitava
viisivuotissuunnitelman tuloksia, viisivuotissuunnitel-
man tayttimisen ja toteuttamisen tuloksia.

1

VIISIVUOTISSUUNNITELMAN PERUSTEHTAVA
JA SEN TOTEUTTAMISEN TIE

Siirtykdamme viisivootissuunnitelman olemusta
koskevaan kysymykseen.

Mikd on viisivuotissuunnitelma?

Miki oli viisivuotissuunnitelman perustehtiva?

Viisivuotissuunnitelman perustehtédvind oli siirtaa
maamme, jonka tekniikka oli takapajuinen, toisinaan
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keskiaikainenkin, uuden, nykyaikaisen tekniikan rai-
teille.

Viisivuotissuunnitelman perustehtiviand oli Neu-
vostoliiton muuttaminen voimattomasta, kapitalisti-
maiden oikuista riippuvaisesta agraarimaasta teolli-
seksi ja mahtavaksi, tiysin itsendiseksi ja maailman
kapitalismin oikuista riippumattomaksi maaksi.

Viisivuotissuunnitelman perustehtéivini oli—muu-
tettaessa Neuvostoliitto teolliseksi maaksi — kapitalis-
tisten ainesten syrjiyttiminen loppuun asti, sosia-
lististen talousmuotojen rintaman laajentaminen ja
taloudellisen perustan luominen luokkien hévittdmi-
selle Neuvostoliitossa ja sosialistisen yhteiskunnan
rakentamiselle.

Viisivuotissuunnitelman perustehtdviana oli sellai-
sen teollisuuden luominen maahamme, joka kykenisi
varustamaan ja jirjestimi&n uudelleen ei ainoastaan
teollisuuden kokonaisuudessaan, vaan myoskin liiken-
teen ja maatalouden — sosialismin pohjalla.

Viisivuotissuunniteiman perustehtivind oli johtaa
pieni ja pirstottu maatalous kollektiivisen suurtalou-
den raiteille, turvata téten sosialismille taloudellinen
perusta maaseudulla ja tilld tavoin poistaa kapitalis-
min palauttamisen mahdollisuus Neuvostoliitossa.

Viisivuotissuunnitelman tehtivind oli vihdoin
luoda maassamme kaikki vilttimattomat teknilliset ja
taloudelliset edellytykset maan puolustuskuntoisuuden
kohottamiselle mahdollisimman korkealle, miki antaa
mahdollisuuden lyoda paittivasti takaisin kaikki ja
kaikenlaiset sotilaalliset interventioyritykset ulkoa-
piin, kaikki ja kaikenlaiset sotilaalliset paillekarkaus-
yritykset ulkoapéin.
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Miki saneli timin viisivootissuunnitelman perus-
tehtivin ja miké oli sen perusteluna?

Se, ettd oli vilttamatontd lopettaa Neuvostoliiton
teknillis-taloudellinen takapajuisuus, joka tuomitsi
Neuvostoliiton sellaiseen eldméin, joka ei ollut kadeh-
dittava, se, etti oli vialttimatonti luoda maassamme
sellaiset edellytykset, jotka tekisivit Neuvostoliitolle
mahdolliseksi ei ainoastaan saavuttaa, vaan aikaa
mydten mydskin sivuuttaa teknillis-taloudellisessa
suhteessa edistyneimmit kapitalistiset maat.

Se nakokohta, ettd Neuvostovalta ei voi pysyi kauan
pystyssi takapajuisen teollisuuden perustalla, ettd
vain uudenaikainen suurteollisuus, joka ei jai jilkeen
kapitalististen maiden teollisuudesta, vaan pystyy
aikaa myoGten myoskin menemién sen edelle, voi olla
todellisena. ja luotettavana perustuksena Neuvosto-
vallalle.

Se ndkikohta, etti Neuvostovalta ei voi kauan
nojautua kahteen vastakkaiseen perustaan, sosialisti-
seen suurteollisuuteen, joka tuhoaa kapitalistisia ainek-
sia, ja pieneen, yksilolliseen talonpoikaistalouteen, joka
synuyttdd kapitalistisia aineksia.

Se nikokohta, ettd niin kauan kuin maataloudelle
ei ole Juotu suurtuotannon pohjaa, niin kauen kuin
pienid talonpoikaistalouksia ei ole yhdistetty suuriksi
kollektiivisiksi talouksiksi, on kapitalismin palanttami-
sen vaara Neuvostoliittoon realisempi kuin mikain
muu kaikista mahdollisista vaaroista.

Lenin on sanonut:

»Vallankumous sai aikaan sen, etti poliittisen jirjes-
telminsi puolesta Veniji saavuntti muutamassa kuukaudessa edis-
tyneimmiit maat. N
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Mutta se ei riitd. Sota on armoton, se asettaa kysymyksen
siilimittomin jyrkisti: joko tyho tai edistyneimpien maiden saa-
vuttaminen ja sivuuttaminen myéskin taloudellisesti...
Joko tuho tai eteenpiin rientiminen tdyttd héyryd. Niin historia
asettaa kysymyksen (kts. XXI nsa, s. 191 50).

Lenin on sanonut:

»Niin kauan kuin elimme pientalonpoikaisessa maassa, on
Venijilld kapitalismille lujempi taloudellinen perusta kuin kommu-
nismille. Timi on muistettava. Jokainen, joka huolellisesti tark-
kailee maaseudun elimiidl ja vertaa sitd elimiin kaupungissa, tietdd,
etti me emme ole repineet irti kapitalismin juuria emmeké jirkyt-
tineet sisdisen vihollisen perustusta, pohjaa. Timi vihollinen pysyy
pystyssi pikkutalouden varassa, ja sen jirkyttimiseen on olemassa
vain yksi keino —maan talouden, siihen Iuettuna myds maan-
viljelyksen siirtiminen uudelle teknilliselle perusialle, nyky-
aikaisen suurtuotannon teknilliselle perustalle... Vasta silloin, kun
maa tulee sihkoéistetyksi, kun teollisuudelle, maataloulelle ja
liikenteelle luodaan nykyaikaisen suurteollisuuden teknillinen
perusta,— vasta silloin me voitamme lopullisesfi* (kfs. XXVI osa,
8, 46—475).

Nimi ajatukset muodostivatkin pohjan niille puo-
lueen esittimille nékokohdille, jotka johtivat viisi-
vuotissuunnitelman laatimiseen, jotka johtivat viisi-
vuotissuunnitelman perustehtivin maéadrittelyyn.

Sellainen on kysymys viisivuotissuunnitelman
perustehtivisti.

Mutta ndin valtavan suunnitelman toteuttamista
ei saa alkaa umpiméhk#één, mistd sattuu. Jotta tillai-
nen suunnitelma voidaan toteuttaa, on ennen kaikkea
loydettivi suunnitelman perusrengas, silli vain l6y-
tamilld perusrenkaan ja tarttumalla siihen voidaan
vetdd mukaan suunnitelman kaikki muut renkaat.

Mik4 oli viisivuotissuunnitelman perusrengas?
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Viisivuotissuunnitelman perusrengas oli raskas
teollisuus ja sen keskeisin osa — konerakennusteolli-
suus. Silla vain raskas teollisuus kykenee uudesti-
rakentamaan ja nostamaan jaloilleen seké teollisuuden
kokonaisuudessaan ettd liikenteen ja maatalouden.
Viisivuotissuunnitelman toteuttaminen olikin aloitet-
tava siitd. Siis raskaan teollisuuden kuntoonpalautta-
minen oli asetettava viisivuotissuunnitelman toteutta-
misen pohjaksi.

Meilld on Leninin antamia ohjeita mydskin tasta
asiasta:

»venijin pelastuksena ei ole ainoastaan hyva sato talonpoi-
kaistaloudessa — se on vieli vihin,— eiki ainoastaan se, ettd
talonpoikaistolle kulutustarvikkeita tuottava kevyt teollisuus on
hyvissi kunnossa,— sekin on vield vithin — me tarvitsemme myés
vilttdmittd raskasta teollisuutta.. Pelastamatta raskasta teolli-
suutta ja palauttamatta sitdi kuntoon me emme kykene rakenta-
maan minkiddnlaista teollisuutta, ja ilman sitdi me yleensi
joudumme perikatoon itsendiseni maana.. Raskas teollisuus tar-
vitsee apurahoja valtiolta. Jos me emme pysty loytimiin niita,
niin me sivistysvaltiona, saatikka sitten sosialistisena valtiona,
joudumme perikatoon* (kts. XXVII osa, s. 349%2),

Mutta raskaan teollisunden kuntoonpalauttaminen
ja kehittdminen, varsinkin niin takapajuisessa ja kidy-
hissé maassa kuin meidin maamme oli viisivuotis-
suunnitelman alussa, on miti vaikein asia, silld raskas
teollisuus vaatii, kuten tunnettua, suunnattoman suu-
ria rahamenoja ja mairityn minimin kokeneita tek-
nillisia voimia, joita ilman raskaan teollisuuden kun-
toonpalauttaminen on yleensi puhuen mahdotonta.
Tiesiké puolue timin ja ymmairsiko se timin? Tiesi
kyla. Eikad ainoastaan tiennyt, vaan ilmoitti sen
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kaikkien kuultavaksi. Puolue tiesi, milla keinoin ras-
kas teollisuus oli rakennettu Englannissa, Saksassa ja
Amerikassa. Se tiesi, ettd raskas teollisuus oli raken-
nettu niissi maissa joko suurien lainojen avulla tai
toisten maiden rydstimiselld tahi molemmin keinoin
samanaikaisesti. Puolue tiesi, etti nimi tiet ovat sul-
Jjetut meidin maallemme. Mutta mihin se sitten luotti?
Se luotti maamme omiin voimiin. Se luotti siihen, etta
kun meilld on Neuvostovalta ja kun me nojaudumme
maan, teollisuuden, liikenteen, pankkien ja kaupan
kansallistamiseen, niin me voimme noudattaa mitd
ankarinta sddstaviisyyspolitiikkaa kasataksemme riit-
tivin midrin varoja raskaan teollisuuden kuntoon-
palauttamista ja kehittimistd varten. Puolue sanoi
suoraan, ettid tdma tyd vaatii suuria uhrauksia ja etta
meidén tiytyy avoimesti ja tietoisesti suostua ndihin
uhrauksiin, jos haluamme saavuttas piimidrimme.
Puolue laski voivansa suorittaa tdmén tydn maamme
sisdisilla voimilla ilman orjuuttavaa luottoa ja lainaa
ulkomailta.
Lenin sanoi timén johdosta:

»Meiddn on pyrittivd rakentamaan valtio, jossa tydliiset sii-
lyttaisivit johtoasemansa talonpoikiin nidhden ja talonpoikien
luottamuksen sekid karkoittaisivat yhteiskunnallisista suhteistaan
tyyten pois kaikki tuhlaavaisuuden jiljet noudattaen miti suurinta
sildstiviisyytti.

Meidin tiytyy padsti valtiokoneistossamme miti suurimpaan
gidstiviisyyteen. Meidin on karkoitettava siitd kaikki liiallisuuk-
sien jiljet, joita siihen on jidnyt niin paljon tsaarin Vendjisti,
sen virkavaltais-kapitalistisesta koneistosta.

Eiké siitd tule talonpoikaisen rajoittuneisuuden valtakunta?

Ei. Jos me siilytimme tydviienluokalla talonpoikaiston joh-
don, niin noudattamalla taloudessamme mitd suurinta sdfistavii-
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syytti meille kiy mahdolliseksi padstii valtiossamme siihen, ettd
jokainen pieninkin sidstd varataan koneistetun siurteollisuutemme
kehittimiseen, sihkoistimisen ja turveteollisuuden kehittimiseen,
Volhovan voimalaitoksen loppuunrakentamiseen j.n.e.

Siinid ja vain siini on meidin toivomme. Vain silloin me
voimme, kuvaannollisesti sanoen, hypiti yhden ratsun selidsti
toisen ratsun selkdfin: nimittiin talonpoikaisen, maalaismaisen,
raihnaisen ratsun seldstii, rappiotilaan joutuneen talonpoikaismaan
oloja vastaavan siifistotoimenpiteiden hevosen selisti sellaisen
ratsun satulaan, jota proletariaatii etsii eikd voi olla etsimiitti
itselleen,— koneistetun suurteollisuuden, sihkdistimisen. Veol-
hovstroin j.n.e. satulaan® (kts. XXVII osa. s. 417583).

On hypattavd talonpojan raihnaisen ratsun seldstd
koneistetun suurteollisuuden ratsun selkdin — tata
padmadrad puolue tavoitteli viisivuotissuunnitelmaa
laatiessaan ja sen tiayttimiseen pyrkiesséién.

On otettava kaytintoon mitd ankarin s@dstivii-
syyspolitiikka ja kasattava maamme teollistamisen
rahoittamiseen vilttim#ttomat varat —tille tielle oli
lahdettivd voidaksemme luoda raskaan teollisuuden
Jja toteuttaa viisivuotissuunnitelman.

Rohkea tehtdvd? Vaikea tie? Mutta meidén
puoluettamme nimitetddnkin Leninin puolueeksi juuri
sen vuoksi, ettd silld ei ole oikeutta peldtd vai-
keuksia.

Enemmaénkin. Puolueen luottamus viisivuotissuun-
nitelman toteuttamisen mahdollisuuteen ja usko tyo-
vienluokan voimiin oli niin voimakas, ettd puolue
piti mahdollisena asettaa tehtivikseen timén vaikean
tyon toteuttamisen ei viidessi vuodessa, kuten viisi-
vuotissuunnitelma vaati, vaan neljissid vuodessa, oikeas-
taan neljéssd vuodessa ja kolmessa kuukaudessa, jos
siihen lisitddn erikoinen vuosineljénnes.
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Talld pohjalla syntyikin kuuluisa tunnus: ,Viisi-
vuotissuunnitelma neljissd vuodessa®.

Ja miten on kiynyt?

Tosiasiat ovat jilkeenpiin osoittaneet, ettd puolue
oli oikeassa.

Tosiasiat ovat osoittaneet, ettd ilman titi rohkeutta
ja luottamusta tyovéenluokan voimiin ei puolue olisi
voinut saavuttaa siti voittoa, josta nyt olemme oikeu-
tetusti ylpeit.

i

NELJASSA VUODESSA TAYTETYN
VIISIVUOTISSUUNNITELMAN TULOKSET
TEOLLISUUDEN ALALLA

Siirtyk#dmme nyt kysymykseen viisivuotissuunni-
telman toteunttamisen tuloksista.

Minkélaiset ovat neljéssd vuodessa tiaytetyn viisi-
vuotissuunnitelman tulokset teollisuuden alalla?

Olemmeko saavuttaneet voiton tilla alalla?

Olemme. Emmeki ole saavuttaneet ainoastaan pelk-
k#d voittoa, vaan olemme tehneet enemminkin kuin
itsekéfin odotimme, enemmaén kuin mitd voivat odottaa
kaikkein kiihkomielisimmé#tk&&n henkilét puoluees-
samme. Sitd eivét kielldi nyt vihollisetkaan. Sitikin
vihemmain sitd voivat kieltid ystivimme.

Meilla ei ollut mustaa metallurgiaa, maan teollista-
misen perustaa. Nyt se meilld on.

Meilla ei ollut traktoriteollisuutta. Nyt se meilla on.

Meilla ei ollut autoteollisuutta. Nyt se meilld on.

Meilld ei ollut tydkalukoneteollisuutta: Nyt se
meilld on.

13 5 V.Stulln, 13 osa
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Meilld ei ollut vankkaa ja uudenaikaista kemiallista
teollisuutta. Nyt se meilld on.

Meilld ei ollut todellista eikd vankkaa teollisuutta
uudenaikaijsten maatalouskoneiden tuottamiseksi. Nyt
se meilld on.

Meilli ei ollut lentokoneteollisuutta. Nyt se
meilld on. :

Sahkdenergian tuotannon alalla me olimme aivan
viimeiselld sijalla. Nyt olemme pédisseet yhdelle ensim-
miisistd sijoista.

Naftatuotteiden ja hiilen tuotannon alalla me olim-
me viimeiselld sijalla. Nyt olemme paadsseet yhdelle
ensimmaisisti sijoista.

Meills oli vain yksi ainoa kivihiili- ja metallurgia-
tukikohta — Ukrainassa, ja senkin me saimme vaivoin
hoidetuksi. Me olemme padisseet siihen, ettd paitsi timén
tukikohdan hyvi#n kuntoon saattamista olemme luo-
neet Itddn vield wuden kivihiili- ja metallurgia-tuki-
kohdan, joka on maamme ylpeys.

Meilld oli vain yksi ainoa kutomateollisuuden tuki-
kohta -— maamme pohjoisosassa. Olemme p#dsseet sii-
hen, ettd ldhiaikoina meilld tulee olemaan kaksi uutta
kutomateollisuuden tukikohtaa— Keski-Aasiassa ja
Lénsi-Siperiassa.

Emme ole ainoastaan luoneet niitd uusia suunnat-
toman suuria teollisuusaloja, vaan olemme luoneet ne
sellaisessa mittakaavassa ja laajuudessa, ettd niiden
rinnalla kalpenee Euroopan teollisuuden mittakaava ja
laajuus.

Kaikki tdmi on johtanut siihen, ettd kapitalistiset
ainekset on syrjaytetty teollisuudesta lopullisesti ja
peruuttamattomasti ja sosialistinen teollisuus on tul-
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lut teollisuuden ainoaksi muodoksi Neuvostolii-
tossa.

Kaikki tdméi on johtanut siihen, ettd maamme on
muuttunut agraarimaasta teollisuusmaaksi, sillé teolli-
suustuotannon ominaispaino maataloustuotantoon ver-
rattuna on kohonnut 48% :sta viisivuotiskauden alussa
(v. 1928) 70%:iin viisivuotiskauden neljinnen vuoden
paittyessid (v. 1932).

Kaikki timi& on johtanut siihen, ettd viisi-
vuotiskauden neljinnen vuoden loppuun mennesséi
meiddn onnistui tdyttdd yleisen teollisuustuotan-
non ohjelmasta, joka oli laadittu viideksi vuodeksi,
93,7%, kohottaen teollisuustuotannon miiria enem-
mén kuin kolminkertaisesti sodanedelliseen tasoon
verraten ja enemmdn kuin kaksinkertaisesti vuoden
1928 tasoon verraten. Mitd taas tulee raskaan teol-
lisunden tuotanto-ohjelmaan, niin olemme tiyttineet
viisivuotissuunnitelman 108% :lla. .

Tosin on meilld jéinyt tayttimatts 6 % viisi-
vuotissuunnitelman yleisesti ohjelmasta. Mutta se
johtuu siits, ettd naapurimaidemme kieltiytyessé alle-
kirjoittamasta kanssamme hyokkiiméttomyyssopimuk-
sia ja tilanteen mutkistnessa Kauko-Idassa® meidan
oli pakko maanpuolustusta vahvistaaksemme siirtés
nopeasti useita tehtaita tuottamaan uudenaikaisia puo-
lustusvilineitd. Ja t&mé siirto, jonka suorittamiseen
oli tarpeen méaritty valmistuskausi, johti siihen, ettd
nimé tehtaat keskeyttivit tuotteiden valmistuksen
neljin kuukauden ajaksi, mikd ei voinut olla vaikut-
tamatta viisivuotissuunnitelman yleisen tuotanto-ohjel-
man toteuttamiseen vuoden 1932 kuluessa. Timi toi-
menpide johti siihen, ettd me poistimme kokonaan

13*
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maan puolustuskuntoisuutta haittaavat aukot. Mutta se
ei voinut olla vaikuttamatta kielteisesti viisivuotis-
suunniteiman tuotanto-ohjelman tiyttimiseen. Ilman
tatd lisiseikkaa olisimme sekd tayttineet ettd var-
masti myds ylittdneetkin viisivuotissuunnitelman
yleistd tuotantoa koskevat numerot, siitd ei voi olla
ephilystakadn.

Tami kaikki on johtanut vihdoin siihen, ettd Neu-
vostoliitto on muuttunut heikosta ja puolustukseen
valmistautumattomasta maasta puolustuskuntoisuu-
den kannalta mahtavaksi maaksi, joka on valmis
kaikkien yllatysten varalta, maaksi, joka kykenee
valmistamaan joukkomitassa kaikkia uudenaikaisia
puolustusvilineiti ja varustamaan niilld armeijansa
ulkoapdin tulevan hyokkéyksen kohdistuessa maa-
hamme.

Tallaiset ovat neljissd vuodessa taytetyn viisivuo-
tissuunnitelman yleiset tulokset teollisuuden alalla.

Padtelkdd nyt itse, mith arvoa on kaiken
témén jalkeen porvarillisen sanomalehdiston jaaritte-
lulla viisivuotissuunnitelman ,romahduoksesta“ teolli-
suuden alalla.

Mutta miten ovat teollisuustuotannon kasvua kos-
kevat asiat kapitalistisissa maissa, jotka kérsivit tilla
hetkelld ankaraa pulaa?

Téssd on kaikille tunnettuja virallisia tietoja.

Kun Neuvostoliiton teollisuustuotannon mééré vuo-
den 1932 loppuun mennessi nousi sodanedelliseen
tasoon verraten 334%:iin, niin Pohjois-Amerikan
Yhdysvaltojen teollisuustuotannon mé#darsd laski saman
ajan kuluessa 84%:in sodanedellisestd tasostaan,
Englannin 75% :in, Saksan 62% :iin.
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Kun Neuvostoliiton teollisuustuotannon miara nousi
vuoden 1932 loppuun mennessi vuoden 1928 tasoon
verraten 219% :iin, niin Yhdysvaltojen teollisuustuotan-
non mééré laski saman ajan kuluessa 56 % :iin, Englan-
nin 80%:iin, Saksan 55%:iin, Puolan 54% :in.

Mitd ndmé tiedot osoittavat elleivat sitd, ettd
kapitalistinen teollisuusjirjestelm& ei ole kestinyt
koetta kilpailussa neuvostojarjestelmidn kanssa ja
ettd neuvostollisella teollisuusjarjestelmillda on kaikki
edut kapitalistiseen jirjestelm&ain verrattuna.

Meille sanotaan, ettd kaikki tuo on hyvi asia, on
rakennettu paljon uusia tehtaita ja laskettu pohja
teollistamiselle. Mutta olisi ollut paljon parempi luo-
pua teollistamispolitiikasta, tuotantovélinetuotannon
laajentamispolitiikasta tai ainakin lyk#té tamé tehtdva
taka-alalle, jotta olisi voitu valmistaa enemman karttuu-
nia, jalkineita, vaatteita ja muita joukkokulutuksen
esineitd.

Joukkokulutuksen esineiti on tosiaankin tuotettu
vihemmén kuin mitd tarvitaan, ja se aiheuttaa eriita
vaikeuksia. Mutta télléin on tiedettivid ja ymmarret-
tavd, mihin meidéit olisi johtanut moinen politiikka,
joka olisi tihdannyt teollistamistehtiviin lykkddmiseen
taka-alalle. Tietysti olisimme voineet niistd puolesta-
toista miljardista ruplasta valuuttaa, jotka talla kau-
della kiytimme koneiden hankkimiseen raskaalle
teollisuudellemme, jattdd puolet puuvillan, nahkan,
villan, kautsun y.m. tuontiin ulkomailta. Meilld
olisi silloin ollut enemmén karttuunia, jalkineita ja
vaatteita. Mutta siind tapauksessa meilla ei olisi trak-
tori- eikid autoteollisuutta eik& vihinkain kunnollista
mustaa metallurgiaa, ei olisi metallia koneiden val-
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mistamiseen ja me olisimme aseettomia uudella
tekniikalla varustettus kapitalistista ympéaristéd vas-
taan.

Me olisimme siind tapauksessa menettineet mah-
dollisuuden varustaa maataloutta traktoreilla ja maa-
talouskoneilla ja olisimme siis viljatta.

Me olisimme menettineet mahdollisuuden saavuttaa
voitto kapitalistisista aineksista maassamme ja oli-
simme siis tavattomasti lisinneet kapitalismin palaut-
tamismahdollisuuksia.

Meilli ei olisi siind tapauksessa kaikkia niita
nykyaikaisia puolustusvélineiti, joita ilman maan val-
tiollinen riippumattomuus on mahdoton, joita ilman
maa muuttuu ulkomaisten vihollisten sotatoimien koh-
teeksi. Me olisimme siini tapauksessa joutuneet enem-
mén tai vihemmin samanlaiseen asemaan kuin nykyi-
nen Kiina, jolla ei ole omaa raskasta teollisuuttaan, jolla
ei ole omaa sotatarviketeollisuuttaan ja jota nyt niyk-
kivit kaikki, jotka suinkin viitsivit.

Sanalla sanoen, siind tapauksessa olisi tuloksena
ollut sotilaallinen interventio, ei hydkkdaméttomyys-
sopimuksia, vaan sota, vaarallinen sota eliméstd ja
kuolemasta, verinen ja epatasavikinen sota, silld tassi
sodassa me olisimme olleet melkein aseettomia sellais-
ten vihollisten edessi, joiden kdytettivind ovat kaikki
uudenaikaiset hyokkiysvilineet.

Sellaisen kidnteen saa asia, toverit.

On selvii, ettd itseddn arvossa pitivd valtiovalta,
itsedin arvossa pitivid puolue ei voinut asettua tuol-
laiselle tuhoisalle nikdkannalle.

Ja juuri siksi, ettdi puolue hylkdsi sellaisen val-
lankumouksenvastaisen kannan, juuri siksi se saavutti
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ratkaisevan voiton viisivuotissuunnitelman toteutta-
misessa teollisuuden alalla.

Toteuttaessaan viisivuotissuunnitelmaa ja jéarjes-
tdessdidn voittoa teollisen rakennustydn alalla puolue
noudatti teollisuuden kehittimisen mahdollisimman
nopean vauhdin politiikkaa. Puolue ik#&nkuin hoputti
maatamme jouduttaen sen juoksua eteenpiin.

Menettelikd puolue oikein noudattaessaan mahdol-
lisimman nopean vauhdin politiikkaa?

Kylla, se menetteli ehdottomasti oikein.

Ei voida olla kannustamatta eteenpiin maata, joka
on jidnyt sata vuotta jilkeen ja jota timén jilkeen-
jadneisyyden vuoksi uhkaa kuolemanvaara. Vain talla
tavoin voitiin antaa maalle mahdollisuus varustautua
nopeasti uudelleen uuden tekniikan pohjalla ja pélistd
vihdoinkin kulkemaan levedd tietd.

Edelleen me emme voineet tietid, mind paivini
imperialistit hyokk&avét Neuvostoliiton kimppuun ja
keskeyttavat rakennustyomme — ja ettd ne olisivat voi-
neet hy¢k#td milld hetkelld tahansa kéyttien hyvik-
seen maamme teknillis-taloudellista heikkoutta, siitd
ei voinut olla ep#ilystd. Siksi puolueen oli pakko hoput-
taa maata, ettd ei olisi hukattu aikaa, sen oli pakko
kayttdd tarkoin hyvakseen hengidhdystauko ja ehtid
laskemaan Neuvostoliitossa teollistamisen pohja, joka
on Neuvostoliiton mahtavuuden perusta. Puolueella ei
ollut mahdollisuutta odottaa ja mandveerata, vaan sen
oli noudatettava mahdollisimman nopean vauhdin
politiikkaa.

Vihdoin puolueen oli mahdollisimman lyhyessi
ajassa tehtéivi loppu heikkoudesta maanpuolustuksen
alalla. Silla hetkelld vallinneet olosuhteet, kapitalistis-
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ten maiden asevarustelujen kasvu, aseistariisumis-
aatteen luhistuminen, kansainvilisen porvariston viha
Neuvostoliittoa kohtaan — kaikki t&mad pakoitti puo-
luetta jouduttamaan maan puolustuskuntoisuuden, sen
riippumattomuuden perustan, vahvistamista.

Mutta oliko puolueella realinen mahdollisuus mité
nopeimman vauhdin politilkan noudattamiseen? Oli.
Tiamd mahdollisuus ei silld ollut ainoastaan siksj, ettd
se ennitti saada maamme ajoissa liikkeelle nopean
etenemisen hengessi, vaan ennen kaikkea siksi, ettd
se voi laajassa uuden rakentamisessa nojautua vanhoi-
hin ja uusittuihin tehtaisiin, joihin tybdldiset sekd
insinoéri- ja teknikkokunta olivat jo perehtyneet ja
jotka timan johdosta tekivit mahdolliseksi toteuttaa
kehityksen mahdollisimman nopeaa vauhtia.

Tali4 pohjalla meilld kasvoi ensimmaéiselld viisivuo-
tiskaudella uuden rakennustydn nopea nousu, tiyteen
mittaan pidsseen rakennustyon innostus, uudisraken-
nusten sankareita ja iskurity6ldisid, myrskyisen kehi-
tysvauhdin kaytinto.

Voidaanko sanoa, etti toisella wviisivuotiskaudella
tiytyy noudattaa aivan samanlaista mahdollisimman
nopean vauhdin politiikkaa?

Eli, sitd ei voida sanoa.

Ensiksikin, viisivuotissuunnitelman menestykselli-
sen toteuttamisen tuloksena me olemme jo tiyttineet
padpiirteissiin sen perustehtdavin — uuden nykyaikai-
sen teknillisen perustan luomisen teollisuudelle, liiken-
teelle ja maataloudelle. Kannattaako tdmin jilkeen
hoputtaa ja kannustaa maata? On selvii, ettd se ei
ole nyt vilttdmatonta.
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Toiseksi, viisivuotissuunnitelman menestyksellisen
tayttimisen tuloksena meidén on jo onnistunut kohot-
taa maan puolustuskykyisyys asiaankuuluvalle tasolle.
Kannattaako tdmén jilkeen hoputtaa ja kannustaa
maata? On selvid, ettd nyt se ei ole valttamatonta.

Ja lopuksi, viisivuotissuunnitelman menestykselli-
sen tdyttimisen tuloksena meidin on onnistunut
rakentaa kymmenid ja satoja uusia suuria tehtaita ja
kombinaatteja, joilla on uusi monimutkainen tekniikka.
Se merkitsee, ettdi toisella viisivuotiskaudella eivit
teollisuustuotannossa endi esitd pidosaa vanhat teh-
taat, joiden tekniikkaan on jo perehdytty, kuten
tapahtui ensimmaiselld viisivuotiskaudella, vaan uudet
tehtaat, joiden tekniikkaun ei vield ole perehdytty ja
johon on perehdyttévi. Mutta uusiin teollisuuslaitok-
siin ja uuteen tekniikkaan perehtyminen on paljon
vaikeampaa kuin vanhojen ja uusittujen tehtaiden
kayttdiminen, joiden tekniikkaan on jo perehdytty.
Se vaatii enemmén aikaa tytlaisten sekd insindori- ja
teknikkokunnan ammattitaidon kohottamiseen ja uusien
tottumusten hankkimiseen uuden tekniikan tiydellisti
hyvéksikiyttod varten. Eikd kaiken tamén jélkeen ole
selvid, ettd vaikka haluaisimmekin, niin emme voisi
toteuttaa toisella viisivuotiskaudella, varsinkaan sen
parin kolmen ensimmiisen vuoden kuluessa, nopeim-
man kehitysvauhdin politiikkaa.

Sen vuoksi olen siti mieltd, ettd toiselle viisivuo-
tiskandelle meidin on otettava vihemmin nopea teol-
lisuustuotannon lisd#intymisen vauhti. Ensimmii-
gelld viisivuotiskaudella teollisuustuotteiden vuotuinen
lisiys oli keskimédrin 22%. Olen siti mielts, etta toi-
selle viisivuotiskaudelle on otettava teollisuustuotan-
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non keskimaaréiseksi vuosittaiseksi lisiykseksi mini-
minid 13—14%. Kapitalistisille maille on téllainen
teollisuustuotannon lisidntymisen vauhti saavuttama-
ton ihanne. Eika ainoastaan teollisuustuotannon lisdin-
tymisen téllainen vauhti, vaan vieldpa keskiméadrdinen
viidenkin prosentin vuotuinen lisiys on niille nyt
saavuttamaton ihanne. Mutta siksipd ne ovatkin kapi-
talistisia maita. Neuvostomaa ja sen neuvostollinen
talousjirjestelmé on toista, Meiddn talousjirjestel-
mimme vallitessa on meilld taysi mahdollisuus toteut-
taa ja meiddn tdytyy toteuttaa minimind 13—14%::m
vuosittainen tuotannon lisdys.

Ensimmaiselld viisivuotiskaudella meidin onnistui
jadrjestdd uuden rakennustyon innostus, paatos, ja me
saavutimme ratkaisevaa menestysti. Se on oikein hyvd
asia. Mutta nyt se ei riiti. Nyt meiddn on tiyden-
nettivi sitd uusiin tehtaisiin ja uuteen tekniikkaan
perehtymisen innostuksella, paatoksella, tyon tuotta-
vaisuuden tuntuvalla kohottamisella ja tuotantokustan-
nusten tuntuvalla alentamisella.

Se on nyt piiiasia,

Silla vain télla pohjalla me voimme piistd siihen,
etti sanokaamme toisen viisivuotiskauden toiselle
puoliskolle tultaessa voisimme ottaa uuden voimakkaan
vauhdin sekd rakentamisen alalla ettd teollisuustuo-
tannon lisiyksen alalla.

Lopuksi muutama sana tuotannon kehityksen vauh-
dista ja tuotteiden vuotuisen lisiyksen prosenttimaa-
ristd. Teollisuusmiehemme harrastavat titd kysymysta
kovin vidhén. Se on kuitenkin hyvin mielenkiintoinen
kysymys. Mitdi ovat tuotannon kasvun prosentit ja
mitd piilee itse asiassa kasvun jokaisessa prosentissa?
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Katsokaamme esimerkiksi vuotta 1923 kuntoonpalaut-
tamiskaudella. Tuotannon vuotuinen lisiys oli silloin
66%. Teollisuuden kokonaistuotanto oli 7.700 miljoo-
naa ruplaa. 66% :n lisiys muodosti silloin absoluutti-
sissa numeroissa yli 3 miljardia. Siis lisiyksen jokainen
prosentti oli silloin 45 miljoonaa ruplaa. Katsokaamme
nyt vuotfa 1928. Se toi 26% :n lisiyksen, s.0. melkein
kolme kertaa viahemmé&n prosenttisuhteessa kuin
vuosi 1925. Teollisuuden kokonaistuotanto oli silloin
15.500 miljoonaa ruplaa. Koko lisiys vuodessa oli abso-
luuttisissa numeroissa 3.280 miljoonaa ruplaa. Siis
lisiyksen jokainen prosentti teki silloin 126 miljoonaa
ruplaa, s.o. melkein koime kertaa suuremman summan
kuin v. 1925, jolloin meilld oli 66% m lisiys. Katso-
kaamme lopuksi vuotta 1931. Se toi 22% :n lisiyksen,
s.0. kolme kertaa vihemmin kuin v. 1925. Teollisuu-
den kokonaistunotanto oli silloin 30.800 miljoonaa
ruplaa. Koko lisdys oli absoluuttisissa numeroissa yli
5.600 miljoonaa. Siis lisiyksen jokainen prosentti
teki yli 250 miljoonaa ruplaa, s.o. kuusi kertaa
enemmén kuin v. 1925, jolloin meilld oli 66% :n lisdys,
ja kaksi kertaa enemmin kuin v. 1928, jolloin meilld
oli yli 26 prosentin lisdys.

Mitd tami kaikki osoittaa? Sita, ettd tuotannon
lisdyksen vauhtia tutkittaessa ei saa rajoittua tarkas-
"telemaan yksinomaan lisiysprosenttien yleissummaa.
On tiedettdvi myoskin, mitd lisiyksen jokaisessa
prosentissa piilee ja miki on tuotannon vuotuisen
lisiyksen yhteissumma, Esimerkiksi vuodelle 1933 suun-
nittelemme 16%:n lisiyksen, s.0. nelji kertaa vihem-
min kuin v. 1925. Mutta se ei vield merkitse, ettd
mydskin tuotannon lisiys tuona vuotena tulee olemaan



204 ), V. STALIN

nelji kertaa pienempi. Tuotannon lisdys v. 1925 oli
absoluuttisissa numeroissa yli 3 miljardia ruplaa ja
Jjokainen prosentti teki 45 miljoonaa ruplaa. Ei ole
syytd epiilla sitd, etteikd tuotannon lisgys v. 1933 abso-
luuttisissa numeroissa, kun lisiyksen normi on 16%,
ole vihintdin 5 miljardia ruplaa, s.o. melkein kaksi
kertaa enemmain kuin v. 1925, ja lisiyksen jokainen
prosentti vastaa vihintadn 320—340 miljoonaa ruplaa,
s.0. muodostaa ainakin seitsemén kertaa suuremman
summan kuin lisiyksen jokainen prosentti v. 1925.

Sellaisen kddnteen saa asia, toverit, kun kysymysts
vauhdista ja lisiyksen prosenteista tarkastellaan kon-
kreettisesti.

Sellaiset ovat neljissi vuodessa tiytetyn viisivuo-
tissuunnitelman tulokset teollisuuden alalla.

84

NELIASSA VUODESSA TAYTETYN
VIISIVUOTISSUUNNITELYMAN TULOKSET
MAATALOUDEN ALALLA

Siirtykdaimme kysymykseen neljéssé vuodessa tiy-
tetyn viisivuotissuunnitelman tuloksista maatalouden
alalla.

Maatalouden alalla viisivuotissuunnitelma on kol-
lektivisoinnin viisivuotissuunnitelma. Mitd puolue piti
lahtokohtanaan kollektivisointia toteuttaessaan?

Puolue piti lahtdkohtanaan sité, ettd proletariaatin
diktatuurin lujittamiseksi ja sosialistisen yhteiskunnan
rakentamiseksi on teollistamisen lisiksi valttimatonta
siirtyminen pienestd yksilollisestd talonpoikaistalou-
desta traktoreilla ja uudenaikaisilla maatalouskoneilla
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varustettuun suurecen kollektiiviseen maatalouteen,
joka on ainoa Neuvostovallan luja perusta maaseudulla.

Puolue piti lahtokohtanaan sitd, ettd ilman kollek-
tivisointia ei maatamme voida johtaa sosialismin
taloudellisen perustuksen rakentamisen leveille tielle,
monimiljoonaista tydtiatekevid talonpoikaistoa ei voida
pelastaa kurjuudesta eiki tietdmattomyydesti.

Lenin sanoi, ettd

-Pientaloudella ei pidsti puutteesta® (kts. XXIV osa, 8. 5405).

Lenin sanoi, etta

~Jos me tulemme vanhaan tapaan pysymiin pienissd talouk-
sissa, vaikkapa vapaina kansalaisinakin vapaalla maalla, niin
meitd uhkaa kuitenkin vilistimiton tuho“ (kts. XX osa, s. 41756).

Lenin sanoi, etti

»Vain yhteisen, arttelityon, osuustoiminnallisen tyén avuila
voidaan pddstd pois siitd umpikuojasta, johon imperialistinen sota on
meidit ajanut* (kts. XXIV osa, s. 53757,

Lenin sanoi, ettd

»On siirryttiivii yhteisviljelyyn suurissa mallitalouksissa; ilman
sith el voida pdfdsti siitd taloudellisesta rappiotilasta, siitdi suoras-
taan epitoivoisesta tilasta, migsd Vendjd on“ (kis. XX osa,
5. 4188%).

Pitaen tati lahtokohtanaan Lenin tuli seuraavaan
perusjohtopaatokseen:

»Vain siind tapauksessa, ettd meidin onnistuu kiytdnnossd
osoittaa talonpojille maan yhteisen, kollektiivisen, osuustoimin-
nallisen ja arttelina viljelemisen edut, ainoastaan siind tapauksessa,
ettd meidin onpistuu osuustoiminnallisten ja arttelitalouksien
avulla auttaa talonpoikaa, vain silloin valtiovaltaa kédsissdsin pitivd
tyovdenluokka saa todella todistetuksi talonpojalle olevansa
oikeassa ja todella vetdi pysyvisti ja todenteolla puolelleen
monimiljoonaisen talonpoikaisjouken“ (kts. XXIV osa, s. 57959).
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Puolue piti nditd Leninin asettamuksia lahtokoh-
tanaan toteuttaessaan maatalouden kollektivisointi-
ohjelmaa, viisivuotissuunnitelman ohjelmaa maatalou-
den alalla.

T4lldin viisivuotissuunnitelman tehtdvana maatalou-
dessa oli se, ettd oli yhdistettava hajallaan olevat ja
pienet yksilolliset talonpoikaistaloudet, joilla ei ollut
mahdollisuutta kiyttad traktoreita eikd uudenaikaisia
maatalouskoneita, suuriksi kollektiivisiksi talouksiksi,
jotka on varustettu korkealle kehittyneen maatalou-
den kaikilla uudenaikaisilla vilineilld, ja muille
vapaille maille oli jirjestettdvd valtion mallitalouksia,
neuvostotiloja.

Viisivuotissuunnitelman tehtivind maataloudessa
oli Neuvostoliiton muuttaminen pientalonpoikaisesta
ja takapajuisesta maasta kollektiivisen tydn pohjalle
jirjestetyn ja tavaratuotannoltaan kaikkein voimak-
kaimman suurmaatalouden maaksi.

Mitd puolue on saanut aikaan toteuttaessaan
viisivuotissuunnitelman ohjelman maatalouden alalia
neljissd vuodessa? Onko se tiyttinyt timén ohjelman
vai onko se kérsinyt romahduksen?

Puolue on saanut aikaan sen, etti se on kyen-
nyt noin kolmen vuoden kuluessa jarjestimddn yli
200 tuhatta kollektiivista taloutta ja noin 5 tuhatta
neuvostotilaa viljanviljelyksen ja karjanhoidon alalla,
saaden samalla aikaan kylvéalan laajenemisen 4 vuo-
dessa 21 miljoonalla hehtaarilla.

Puolue on saanut aikaan sen, ettd kolhoosit yhdis-
tavit nyt yli 60% talonpoikaistalouksista, jotka kisit-
tivat yli 70% kaikista talonpoikain maista, miki



ENSIMMAISEN VIISIVUOTISSUUNNITELMAN TULOKSET 207

merkitsee viisivuotissuunnitelman ylittimistd kolmin-
kertaisesti.

Puolue on saanut aikaan sen, ettd 500—600 mii-.
joonan puudan asemesta tavaraviljaa, mikd saatiin
viljanhankinnoilla yksiléllisen talonpoikaistalouden
ollessa vallitsevana, silld on nyt mahdollisuus saada
viljanhankinnoeilla 1.200—1.400 miljoonaa puutaa
tavaraviljaa vuosittain.

Puolue on saanut aikaan sen, ettd kulakisto luokka-
na on nujerrettu, vaikkakaan siti ei ole vield lopul-
lisesti havitetty, tyotatekeva talonpoikaisto on vapau-
tettu kulakin orjuudesta ja riistosta ja Neuvostovallalle
on luotu kestivd taloudellinen pohja maaseudulla,
kollektiivisen talouden pohja.

Puolue on saanut aikaan sen, ettd Neuvostoliitto
on jo muutettu pientalonpoikaisen talouden maasta
maailman suurimman maatalouden maaksi.

Sellaisia ovat yleispiirtein neljassi vuodessa tiy-
tetyn viisivuotissuunnitelman tulokset maatalouden
alalla.

Piatelkdd nyt itse: mitd arvoa on kaiken timin
jalkeen porvarillisen sanomalehdiston jaarittelulla kol-
lektivisoinnin ,romahduksesta“, viisivuotissuunnitel-
man ,epidonnistumisesta* maatalouden alalla.

Mutta miten ovat asiat maataloudessa kapitalisti-
sissa maissa, jotka nykyidin kokevat ankaraa maa-
talouspulaa?

Tédssd on kaikille tunnettuja virallisia tietoja.

Kylvéala on supistunut téirkeimmissd viljaa tuot-
tavissa maissa 8—10%. Puuvillan kylvdala on supis-
tunut Amerikan Yhdysvalloissa 15%, sokerijuurikkaan
kylvdala on supistunut Saksassa ja Tshekkoslovakiassa
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22—30%, pellavan kylvbala Liettuassa ja Latviassa
25—30%.

Amerikan maatalousdepartementin tietojen mukaan
Yhdysvaltojen maatalouden kokonaistuotannon arvo
laski 11 miljardista dollarista v. 1929 5 miljardiin
dollariin v. 1932. Viljanviljelyksessd sielld kokonais-
tuotannon arvo laski 1.288 miljoonasta dollarista
v. 1929 — 391 miljoonaan dollariin v. 1932. Puuvillan
alalla sielld tapahtui lasku 1.389 miljoonasta dolla-
rista v. 1929 — 397 miljoonaan dollariin v. 1932.

Eivitké nimi tosiasiat puhu maatalouden neu-
vostosysteemin paremmuudesta kapitalistiseen systee-
miin verrattuna? Eivitkd nimi tosiasiat puhu siitd,
ettd kolhoosit ovat elinkykyisempi talousmuoto kuin
yksildlliset ja kapitalistiset taloundet?

Sanotaan, ettd kolhoosit ja neuvostotilat eivit ole
taysin kannattavia, ettd ne nielevét suunnattomasti
varoja, ettd tillaisten laitosten pitimisessi ei ole
mitdén jirked ja ettd olisi tarkoituksenmukaisempaa
bajoittaa ne ja jattdd niistd vain kannattavat. Mutta
niin voivat puhua vain henkilot, jotka eivit ymmaérra
mitidn kansantalouden kysymyksisti eivitkd talous-
kysymyksisti. Enemmiin kuin puolet kutomatehtaista
oli joku vuosi sitten kannattamattomia. Osa tovereis-
tamme ehdotti silloin ndiden tehtaiden sulkemista.
Miten meidén olisi kiynyt, jos olisimme totelleet heiti?
Olisimme tehneet suuren rikoksen maatamme kohtaan,
tyovéaenluokkaa kohtaan, silli siten olisimme saatta-
neet turmioon kohoavan teollisuutemme. Miten me
menettelimme silloin? Odotimme toista vuotta ja
piasimme siihen, ettd koko kutomateollisuus tuli kan-
nattavaksi. Entd Gorjkin kaupungissa oleva autoteh-
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taamme? Sekin on toistaiseksi kannattamaton. Etteko
kiske sulkemaan sitd? Tai meiddn musta metallur-
giamme, joka myoskin toistaiseksi on kannattamaton?
Eikd sitd pidd sulkea, toverit? Jos kannattavaisuutta
katsotaan tdten, niin meiddn pitdisi kehittdd taytta
vauhtia vain joitakin teollisuuden aloja, jotka anta-
vat suurimman Kkoron, esimerkiksi kondiittori-
teollisuutta, myllyteollisuutta, hajuvesiteollisuutta,
trikooteollisuutta, leikkikaluteollisuutta j.n.e. En
tietenkdin vastusta nididen teollisuusalojen kehit-
taimistd. Painvastoin, niitd on kehitettivd, koska
nekin ovat viestolle tarpeellisia. Mutta ensiksikaén niité
ei voida kehittda ilman koneistoa ja polttoaineita, joita
raskas teollisuus niille antaa. Toiseksi niiden pohjalle ei
voida perustaa teollistamista. Nain on asia, toverit.
Kannattavaisunutta ei saa katsoa kaupustelijain
tavoin, hetken kannalta. Kannattavaisuus on otettava
koko kansantalouden kannalta, useampien vuosien
nikiokulmasta. Vain tiliaista nikokantaa voidaan sanoa
todella leniniliiseksi, todella marxilaiseksi. Eikd timé
nékékanta ole valttimiton ainoastaan teollisuuteen
nihden, vaan vielakin suuremmassa méirissi kolhoo-
seihin ja neuvostotiloihin nihden. Ajatelkaahan vain:
kolmisen vuoden kuluessa olemme luoneet yli
200 tuhatta kolhoosia ja noin 5 tuhatta neuvostotilaa,
toisin sanoen olemme luoneet kokonaan uusia suuria
tuotantolaitoksia, joilla on maataloudelle samanlainen
merkitys kuin suurilla tehtailla teollisuudelle. Mainit-
kaapa jokin muu maa, joka olisi luonut kolmen vuo-
den kuluessa ei 205 tuhatta uutta suurta tuotanto-
laitosta, vaan vaikkapa vain 25 tuhatta téllaista tuo-
tantolaitosta. Te ette voi mainita, silld sellaista maata

45 v, Stalin, 13 osa
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ei ole eikd ole ollut. Mutta me olemme luoneet
205 tuhatta uutta tuotantolaitosta maatalouden alalla.
Mutta osoittautuu, ettd maailmassa on ihmisié, jotka
vaativat, ettd n#iden tuotantolaitosten tiytyy tulla
heti kannattaviksi, ja jos ne eivit tule heti kannatta-
viksi, niin ne pitdd hévittid ja hajoittaa. Eikd ole
selvdd, ettd Herostratoksen maine ei anna yon rauhaa
ndille enemmén kuin omituisille ihmisille?
Kolhoosien ja neuvostotilojen kannattamattomuu-
desta puhuessani en ensinkdin halua sanoa, ettd ne -
kaikki ovat kannattamattomia. Ei sinne p#ink#én!
Kaikille on tunnettua, ett8 jo nyt on olemassa koko
joukko hyvin kannattavia kolhooseja ja neuvostotiloja.
Meilld on olemassa tuhansia kolhooseja ja kymmenia
neuvostotiloja, jotka jo nyt ovat tdysin kannattavia.
Naméd kolhoosit ja neuvostotilat ovat puolueemme
ylpeys, Neuvostovallan ylpeys. Kolhoosit ja neuvosto-
tilat eivit tietenkdin ole kaikkialla samanlaisia. Kolhoo-
sien ja neuvostotilojen joukossa on vanhoja, uusia ja
aivan nuvoria. Nami ovat vield heikkoja taloudellisia
elimistoja, jotka eivét ole viels tdysin muotoutuneita.
Niiden organisatoorisessa rakennustydssé on nyt suun-
nilleen sama kausi kuin tehtaillamme oli vuosina 1920—
1921. On ymméArrettivis, ettd niiden enemmisto ei
voi olla vield kannattavia. Mutta ettdi ne tulevat
kannattaviksi 2—3 vuoden kuluessa aivan samoin kuin
tehtaamme tulivat kannattaviksi vuoden 1921 jilkeen,
siitd ei vol olla minkédinlaista epdilystd. Jos kieltdy-
dyttaisiin auttamasta ja tukemasta niiti silld perus-
teella, etteividt ne kaikki ole télld hetkelld kannat-
tavia, niin tehtdisiin suuri rikos tyévaenluokkaa ja
talonpoikaistoa kohtaan. Vain kansan viholliset ja



ENSIMMAISEN VISIVUQTISSUUNNITELMAN TULOKSET 211

vastavallankumoukselliset voivat asettaa kysymyk-
sen kolhoosien ja neuvostotilojen tarpeettomuu-
desta.

Toteuttaessaan viisivuotissuunnitelmaa maatalou-
dessa puolue suoritti kollektivisointia kiihdytetylla
vauhdilla. Menetteliko puolue oikein noudattaessaan
kollektivisoinnin kiihdytetyn vauhdin politiikkaa?
Se menetteli ehdottomasti oikein, vaikkakaan asia ei
tissd sujunut ilman vissid liikainnostusta. Toteut-
taessaan kulakiston luokkana likvidoimisen politiikkaa
ja raivatessaan pois kulakkipesid puolue ei voinut
pysihtyd puolitiehen—sen taytyi viedd timi asia
loppuun asti.

Tami ensiksi.

Toiseksi, koska toisaalta oli kiytettivina trakto-
reita ja maatalouskoneita ja toisaalta kiyttien hyvik-
seen sitd seikkaa, ettei ollut maan yksityisomistusta
(maan kansallistaminen!), puolueella oli kaikki mah-
dollisuudet jouduttaa voimaperdisesti maatalouden
kollektivisointia. Ja todellakin, se saavutti tilld alalla
hyvin suurtd menestysts, silli se ylitti kolmin-
kertaisesti viisivuotissuunnitelman kollektivisoimis-
ohjelman.

Merkitseeké se, ettd meiddn on noudatettava kol-
lektivisoinnin kiihdytetyn vauhdin politiikkaa mydskin
toisella viisivuotiskaudella? Ei, se ei merkitse siti.
Asia on niin, ettdi me olemme jo piiittineet kollek-
tivisoinnin paapiirteissiin Neuvostoliiton tirkeimmilla
alueilla. Niin ollen olemme tehneet tilld alalla enem-
mén kuin mitd voitiin odottaa. Eikd siind kaikki, ettd
kollektivisointi on p#épiirteissisn péitetty. Olemme
saaneet aikaan sen, ettd kolhoosit ovat tulleet kaik-

14*



212 J. V. STALIN

kein otollisimmaksi talousmuodoksi talonpoikaiston
valtavan enemmiston tietoisuudessa. Se on suuri saa-
vatus, toverit. Kannattaako timén jilkeen kiivailla
kollektivisoinnin nopean vauhdin puolesta? On selvii,
ettd ei kannata.

Nyt ei ole kysymys en#éi kollektivisoinnin kiihdy-
tetystda vauhdista ja vield vahemméin siitd, pitaaks
kolhoosien olla vai eikd olla—timéd kysymys on jo
ratkaistu myoOnteisesti. Kolhoosit on lujitettu ja tie
vanhoihin oloihin, yksilotalouteen on lopullisesti sul-
jettu. Nyt on tehtdvidnd kolhoosien organisatoorinen
lujittaminen, tuholaisainesten heittiminen niisti ulos,
oikeiden, koeteltujen, bolshevististen kaaderien valikoi-
minen kolhooseille ja kolhoosien tekeminen todella
bolshevistisiksi.

Tamé on nyt p#iasia.

Sellainen on kysymys viisivuotissuunnitelman tayt-
tdmisestd neljissé vuodessa maatalouden alalla.

v

NELJXSSX VUODESSA TAYTETYN
YIISIVOOTISSUUNNITELMAN TULOKSET TYOLXISTEN
JA TALONPOIKIEN AINEELLISEN ASEMAN
PARANTAMISEN ALALLA

Puhuin ylempénd teollisuuden ja maatalouden
alalla saavuttamastamme menestyksesti, teollisuuden
ja maatalouden noususta Neuvostoliitossa. Millaisia
tuloksia timé menestys on tuottanut tydldisten ja
talonpoikien aineellisen aseman parantamisen nako-
kannalta katsottuna? Mitks ovat teollisuuden ja maa-
talouden alalla saavuttamamme menestyksen perus-
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tulokset tybtitekevien aineellisen aseman perinpohjai-
sen parantamisen nikokannalta katsottuna?

Ne ovat ensiksikin siind, ettd on hivitetty tyitto-
myys ja poistettu epivarmuus huomisesta paivistd
tyoldisten keskuudessa.

Ne ovat toiseksi siind, ettd kolhoosirakennustyé
kasittdd melkein koko talonpoikaiskdyhé#liston, ettd
tilla perustalla on poistettu pohja talonpoikaiston
jakaantumiselta kulakkeihin ja koyhé#listoon ja ettd
timin johdosta on hivitetty kurjistuminen ja paupe-
rismi maaseudulta.

Tami, toverit, on valtava saavutus, josta yksikidan
porvarillinen valtio ei voi unelmoidakaan, olkoonpa se
sitten vaikka kaikkein ,demokraattisin® wvaltio.

Meilld Neuvostoliitossa tyolaiset ovat jo aikoja sit-
ten unohtaneet tyottémyyden. Kolmisen vuotta sitten
meilld oli noin puolitoista miljoonaa tyotontd. Mutta
nyt on jo kulunut kaksi vuotta siitd, kun olemme
hivittineet tydttomyyden. Ja tilld aikaa tyoliiset ovat
jo ehtineet unohtaa tyéttomyyden, sen ikeen, sen
kauhut. Katsokaapa kapitalistisia maita, kuinka kau-
histuttavia asioita sielld tapahtuu tyéttomyyden tah-
den. Niissd maissa on nykyién vihintidn 80—40 mil-
joonaa tyotontd. Mitd viked se on? Tavallisesti sano-
taan, ettd tyotén on ,mennyttd miestd*.

Joka paiva he pyrkivit tyohon, etsivat tyotd, ovat
valmiit suostumaan melkeinpé minkélaisiin tydehtoihin
tahansa, mutta heitd el oteta tyohon, silld he ovat
Jiikaa“ vaked. Ja tdmé tapahtuu samaan aikaan, jol-
loin suunnattomia mé#arid tavaroita ja tuotteita haas-
kataan kohtalon lellipoikien, kapitalistien ja tilanher-
rain vesojen oikkujen takia.
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Tyottomilta kielletdin ruoka siksi, ettd heilld ei
ole milld maksaa ruuasta, heiltd kielletiin asunto, silla
heilld ei ole millda maksaa vuokraa. Milli ja missi he
elivat? He elavit niukoilla antipaloilla herrojen poy-
diltd, tonkimalla roskalaatikoita, joista he loytavit
méidantyneitda ruuan jitteitd, asuvat suurkaupunkien
koyhainkortteleissa ja useimmiten kaupunkien ulko-
puolella hokkeleissd, joita tyottomat hatipikaa kyhii-
vit laatikkojen laudoista ja puiden kuorista. Mutta
siind ei vield ole kaikki. Tydttomyydesti eivit kirsi
ainoastaan tyottomit. Siitd karsivit mydskin tyodssi-
olevat tyoldiset. He kirsivit siitd, silla tyottomien
suuri lukumadrd aiheuttaa heiddn asemansa epivar-
muuden tuotannossa, epivarmuuden huomisesta pii-
véstd. Tandin he tyoskentelevit tuotantolaitoksessa,
mutta he eivit ole varmoja siits, etteivitké he huo-
menna heréttyfisn saisi tietdd, etta heidit on jo erotettu
tyosta.

Erés neljassé vuodessa taytetyn viisivuotissuunni-
telman perussaavutuksista on se, ettdi me olemme
havittineet tydttomyyden ja vapauttaneet Neuvosto-
liiton tyoldiset tydttomyyden kauhuista.

Samaa on sanottava mydskin talonpojista. He ovat
samoin unohtaneet talonpoikien jakaantumisen kulak-
keihin ja koyhalistoon, kulakkien harjoittaman kéyhé-
listdn riiston, unohtaneet taloudelliseen hidviéén jou-
tumisen, joka heitti joka wvuosi satoja tuhansia ja
miljoonia koyhid talonpoikia mieron tielle. Noin 3—4
vuotta sitten meilldi oli talonpoikien keskuudessa
koyhilistod vihintiin 30% koko talonpoikaisviestosti.
Se oli parikymmenti miljoonaa henked. Ja vield
aikaisemmin, ennen Lokakuun vallankumousta, koyhé-
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listdd oli vahintésn 60% talonpoikaisviestdstd. Mité
maalaiskoyhélistd oli? Se oli viked, jolta tavallisesti
puuttui taloudesta joko siemenid tai hevonen tai tyd-
vilineitd tahi sitten puuttui niitd kaikkia. Maalais-
koyhilisté oli viked, joka eli nkléssd ja oli tavallisesti
kulakkien orjuudessa ja vanhan jirjestelmén aikana
sekd kulakkien ettd tilanherrojen orjuudessa. Vield
aivan #skettdin yli kaksi miljoonaa kdyh#a talonpoikaa
suuntasi joka vuosi kulkunsa ansiotdihin eteldsn, Poh-
jois-Kaukaasiaan ja Ukrainaan palkollisiksi kulakeille
ja sitd aikaisemmin sekd kulakeille ettd tilanherroille.
Vield enemmén saapui heitd vuosittain tehtaiden por-
teille tiydentden tybttomien rivejé. Eikd ainoastaan
maalaiskdyhélist ollut téllaisessa kaikkea muuta kuin
kadehdittavassa asemassa. Runsaasti puolet keskitalon-
pojista koki samanlaista puutetta ja kieltiymyksia
kuin maalaiskéyhalistokin. Kaiken timén ovat talon-
pojat jo ehtineet unohtaa.

Mité neljassi vuodessa taytetty viisivuotissuunni-
telma antoi maalaiskoyhilistolle ja keskitalonpoikaiston
alimmille kerroksille? Se mursi ja nujersi kulakiston
luokkana vapauttaen maalaiskéyhéliston ja runsaasti
puolet keskitalonpojista kulakkien orjuudesta. Se
veti heidat kolhooseihin ja loi heille vankan aseman.
Siten se havitti talonpoikaiston jakaantumisen mah-
dollisuuden riistijiin — kulakkeihin ja riistettaviin —
maalaiskoyhélistoon, hévitti koyhyyden maaseudulla.
Se kohotti koyhaliston ja keskitalonpoikaiston alimmat
kerrokset kolhooseissa toimeentuloltaan turvattujen
ihmisten asemaan tehden siten lopun talonpoikais-
ton taloudelliseen haviéon joutumisen ja kurjistumisen
prosessista. Nykyéadn ei meilla enéad ole sellaisia tapauk-
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sia, ettd miljoonat talonpojat vuosittain lahtisivit
kotipaikoiltaan ja menisivit kaukaisille seuduille
ansiot6ihin. Saadaksemme talonpojan tulemaan tyo-
hon jonnekin oman kolhoosinsa ulkopuolelle on nyt
allekirjoitettava sopimus kolhoosin kanssa ja vield
varattava kolhoosilaiselle vapaa matka rautateitse.
Nykyadn meilld ei ole endd sellaisia tapauksia, ettd
sadat tuhannet ja miljoonat talonpojat joutuisi-
vat taloudelliseen hivioon ja kolkuttelisivat tehtaiden
portteja. Niin oli, mutta se on aikoja sitten ollut ja
mennyt. Nyky#in talonpoika on toimeentuloltaan tur-
vattu iséntd, jdsen kolhoosissa, jonka kéytettivini
ovat traktorit, maatalouskoneet, siemenvarastot, vara-
varastot j.n.e., j.n.e.

Tamin kaiken on viisivuotissuunnitelma antanut
maalaiskdyhélistolle ja keskitalonpoikaiston alimmille
kerroksille.

Sellainen on viisivuotissuunnitelman tirkeimpien
saavutusten olemus tyoldisten ja talonpoikien aineel-
lisen aseman parantamisen alalla.

Niiden térkeimpien saavutusten tuloksena tyolais-
ten ja talonpoikien aineellisen aseman parantamisen
alalla on meilld ensimmaisen viisivuotiskauden aikana
palsty:

a) suurteollisuuden tytliisten ja toimitsijain luku-
médran lisiintymiseen kaksinkertaiseksi vuoteen 1928
verrattuna, mikd merkitsee viisivuotissuunnitelman
ylittamistd 57%:1la;

b) kansantulojen, siis tydldisten ja talonpoikien
tulojen lisddntymiseen, niin ettd se vuonna 1932 nousi
45,1 miljardiin ruplaan, mika merkitsee 85% :n lisiysti
vuoteen 1928 verrattuna;
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¢) tyoldisten ja toimitsijain keskiméidréisen vuosi-
palkan lisd#intymiseen suurteollisuudessa 67% :la vuo-
teen 1928 verrattuna, miki merkitsee viisivuotissuun-
nitelman ylittdmistd 18%:lla;

d) yhteiskunnallisen vakuutusrahaston lisintymi-
seen 292%:lla vuoteen 1928 verrattuna (4.120 milj.
ruplaa v. 1932, sen ollessa v. 1928 — 1.050 milj. ruplaa),
mikéd merkitsee viisivuotissuunnitelman ylittdmista
111 prosentilla;

e) yhteisruokailun lis#&ntymiseen siten, ettd se
késittda yli 70% ratkaisevien teollisuusalojen tyolii-
sistd, mikad merkitsee viisivuotissuunnitelman ylitté-
misté kuusinkertaisesti.

Tietenkdin me emme vield ole padsseet siihen, ettd
olisimme voineet tiydelleen tyydyttas kaikki tyolais-
ten ja talonpoikien aineelliset tarpeet. Ja tuskin me
sithen p&sisemmekédén lihimpien vuosien aikana. Mutta
me olemme epdilemattd padsseet siihen, etti tydliisten
ja talonpoikien aineellinen asema meilld paranee vuosi
vuodelta. Téata voivat epailla vain Neuvostovallan van-
noutuneet viholliset tai ehkd myo6skin erdit porva-
rillisen sanomalehdistén edustajat, sithen luettuna
myoskin erés osa timan sanomalehdiston Moskovassa
olevista kirjeenvaihtajista, jotka tuskin ymmaértivit
enempéid kansojen taloudellisesta elimistd ja tyota-
tekevien asemasta kuin sanokaamme Abessinian kunin-
gas korkeammasta matematiikasta.

Mutta millainen on tyolaisten ja talonpoikien aineel-
linen asema kapitalistisissa maissa?

Tassd on virallisia tietoja.

Tyottomien lukumasrd kapitalistisissa maissa on
kasvanut katastrofimaisesti. Pohjois-Amerikan Yhdys-
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valloissa on virallisten tietojen mukaan yksistiin
jalostusteollisuudessa tyosséiolevien tyoldisten luku-
mélrd pienentynyt 8,5 miljoonasta hengests v. 1928 —
5,6 miljoonaan v. 1932. Ja Amerikan tyofederation
tilastojen mukaan ty6ttomien lukumééréd Pohjois-Ame-
rikan Yhdysvaltojen koko teollisundessa nousi v. 1932
loppuun mennessé 11 miljoonaan henkeen. Englannissa
on tydttomien Jukumédrd virallisten tilastojen mukaan
noussut 1.290.000:sta v.1928 — 2,8 miljoonaan vuonna
1932. Saksassa on tydttomien lukuméérad virallisten
tietojen mukaan noussut 1.876.000:sta v. 1928—35,5
miljoonaan v.1932. Samanlainen kuva on havaittavissa
kaikissa kapitalistisissa maissa, jota paitsi viralliset
tilastot osoittavat sdannollisesti todellista pienemméksi
tyottomien lukumé&dran, joka kapitalistisissa maissa
heilahtelee 35—40 miljoonan henkilén valilla.

Tydlaisten tyopalkkoja alennetaan jatkuvasti. Viral-
listen tietojen mukaan on keskim#irdinen kuukausi-
palkka Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa alentu-
nut 35% :lla vuoden 1928 tasoon verrattuna, Englannissa
samaan aikaan 15%:lla ja Saksassa jopa 50% :lla.
Amerikan tyofederation laskelmien mukaan Ameri-
kan tyoldiset menettivat tydpalkkojen alentamisesta
v.1930—1931 yli 35 miljardia dollaria.

Jo entisestdinkin mitattomid tyoldisten vakuutus-
rahastoja Englannissa ja Saksassa on huomattavasti
supistettu. Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa ja Rans-
kassa ei ole laisinkaan tai miltei laisinkaan tyot-
tomyysavustusta missdin muodossa, minkd vuoksi
kodittomien tyGldisten ja huollottomien lasten Juku-
miird kasvaa suunnattomasti, erittdinkin Pohjois-
Amerikan Yhdysvalloissa.
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Parempi ei ole  mydskidin talonpoikaisjoukkojen
asemas kapitalistisissa maissa, missi maatalouspula kai-
vaa pois maaperdd talonpoikaistalouden alta ja heit-
tdd miljoonia taloudelliseen hivioon joutuneita talon-
poikia ja farmareita mieron tielle.

Téllaiset ovat neljissé vuodessa tiytetyn viisivuo-
tissuunnitelman tulokset Neuvostoliiton tyotitekevien
aineellisen aseman parantamisen alalla.

A4

NELJASSI VUODESSA TXYTETYN
VIISIVUOTISSUUNNITELMAN TULOKSET
KAUPUNGIN JA MAASEUDUN VALISEN

TAVARANVAIHDON ALALLA

Siirtyk#imme nyt kysymykseen neljassi vuodessa
taytetyn viisivuotissuunnitelman tuloksista kaupungin
ja maaseudun vilisen tavaranvaihdon lisd&ntymisen
alalla.

Teollisuus- ja maataloustuotannon suunnaton liséan-
tyminen, tavaraylijiimien lisidntyminen niin teolli-
suudessa kuin maataloudessakin ja lopuksi tyoldisten
ja talonpoikien tarpeiden kasvu—kaikki tAma ei ole
voinut olla johtamatta ja se on todella johtanutkin
tavaranvaihdon vilkastumiseen ja laajenemiseen kau-
pungin ja maaseudun valilla.

Tuotannollinen liittoyhteys kaupungin ja maaseu-
dun valilld on tyoliisten ja talonpoikien vélisen liitto-
yhteyden perusmuoto. Mutta pelkkd tuotannollinen
liittoyhteys on riittimétén. Sitd on tidydennettiva
tavara-liittoyhteydells, niin ettd yhteys kaupungin ja
maaseudun vililld tulisi lujaksi ja katkeamattomaksi.
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T&mé voidaan saavuttaa vain neuvostokaupan kehit-
timisen avulla. Olisi vadrin luulla, ettd neuvosto-
kauppaa voidaan kehittid jotakin yhti méadrittya
uomaa, esimerkiksi osuuskauppojen uomaa myoten.
Neuvostokaupan kehittdmiseksi on kidytettiva kaikkia
uomia — osuuskauppaverkostoa, valtion kauppaverkos-
toa ja kolhoosien harjoittamaa kauppaa.

Muutamat toverit arvelevat, ettdi neuvostokaupan
kehittdminen, varsinkin juuri kolhoosikaupan kehit-
tdminen, merkitsee uuden talouspolitiikan ensimmaéi-
seen vaiheeseen palaamista. Se on kokonaan véirin.

Neuvostokaupan, mydskin kolhoosikaupan, ja uuden
talouspolitiikan ensimmaéisessi vaiheessa kiydyn kau-
pan vililld on perinpohjainen ero.

Uuden talouspolitiikan ensimméisen vaiheen aikana
me sallimme kapitalismin elpymistd, sallimme yksi-
tyistd tavaranvaihtoa, sallimme yksityiskauppiaiden,
kapitalistien ja keinottelijain ,toimintaa“.

Se oli enemman tai vihemmin vapaata kauppaa.
jota rajoitti vain valtion siinndstelevd osuus. Silloin
yksityiskapitalistisella sektorilla maan tavaranvaih-
dossa oli verrattain suuri merkitys. En edes puhukaan
siitd, ettd meilla ei silloin ollut sellaista kehittynytté
teollisuutta kuin nyt, ei kolhooseja eikd neuvosto-
tiloja, jotka olisivat tyGskennelleet suunnitelman
mukaan ja antaneet valtion kdyttéon valtavat reser-
vit maataloustuotteita ja kaupunkilaisvalmisteita.

Voidaanko sanoa, ettd meilldi on nyt samanlainen
tilanne? Niin ei tietenk#in voida sanoa.

Ensiksikdsn ei neuvostokauppaa saa rinnastaa
uuden talouspolitiikan ensimméaisessé vaiheessa kéy-
dyn kaupan kanssa, vaikka se olikin valtion s##n-
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ndsteleméd. Kun uuden talouspolitiikan ensimmaéisessé
vaiheessa kauppa salli kapitalismin elpymisté ja yksi-
tyiskapitalistisen sektorin toimintaa tavaranvaihdossa,
niin neuvostokaupan lahtokohtana on niin edellisen
kuin jilkimmiisenkin kieltiminen, niiden kummankin
puuttuminen. Mitd neuvostokauppa on? Neuvosto-
kauppa on kaupankdyntié ilman kapitalisteja — pienié
ja suuria, kaupank&iyntis ilman keinottelijoita — pieni&
ja suuria. Se on erikoislaatuista kauppaa, jota historia
el tihin asti ole tuntenut ja jota ainoastaan me,
bolshevikit, harjoitamme Neuvostovallan kehityksen
oloissa.

Toiseksi meilld on nyky#én melko kehittynyt val-
tion teollisuus ja kokonainen verkosto kolhooseja ja
neuvostotiloja, jotka antavat valtiolle valtavat reser-
vit maatalous- ja teollisuustavaroita neuvostokaupan
kehittdmists varten. T&td ei ollut eikd voinutkaan
olla uuden talouspolititkan ensimméisen vaiheen olo-
suhteissa.

Kolmanneksi me olemme péisseet siihen, ettd viime
aikoina olemme taydellisesti tunkeneet pois tavaran-
vaihdosta yksityiset kaupustelijat, kauppiaat ja kai-
kenlaiset vilittajat. Tam& ei tietenk#in sulje pois
sitd, ettd tavaranvaihtoon voi ilmestyd uudestaan,
atavismin lain mukaan, yksityisi& kauppiaita ja
keinottelijoita kayttiméalls siind hyvikseen heille
kaikkein otollisinta alaa, nimittdin kolhoosikauppaa.
Sitd paitsi itse kolhoosilaisetkin ovat joskus valmiita
harjoittamaan keinottelua, miké tietenk&sn ei ole
heille kunniaksi. Mutta n#itd ep#terveitd ilmisitd
vastaan meilld on olemassa joku aika sitten jul-
kaistu Neuvostovallan laki toimenpiteistéd keinottelun
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ehkaisemiseksi ja keinottelijain rankaisemiseksi®. Te
tietysti tieddtte, ettd tatd lakia ei haittaa erikoinen
pehmeys. Te tietysti ymmarritte, ettd tillaista lakia
ei ollut eikd voinutkaan olla uuden talouspolitiikan
ensimmadisen vaiheen oloissa.

Te niette, ettd jos tdméin kaiken jalkeen puhutaan
palaamisesta uuden talouspolitiikan ensimméisen vai-
heen kauppaan —niin se merkitsee, ettd ei ymmér-
retd mitdén, ei kerrassaan mitdin meidin neuvosto-
taloudestamme.

Meille sanotaan, ettd on mahdotonta kehittad kaup- -
paa, olkoonpa se vaikka neuvostokauppaakin, ilman
tervettd rahataloutta ja tervettd wvaluuttaa, ettd on
ennen kaikkea ladkittiva rahatalous ja neuvosto-
valuuttamme, jolla muka ei ole mink&inlaista arvoa.
Néin puhuvat meille kapitalistimaiden taloustieteili-
Jat. Luulen, ettd nami arvoisat taloustieteilijat eivit
ymmirrd poliittisesta taloustieteestd enempdd kuin
sanokaamme Canterburyn arkkipiispa uskonnonvas-
taisesta propagandasta. Kuinka voidaan vaijttaa, ettd
meididn neuvostovaluutallamme ei ole mitéén arvoa?
Eikd se ole tosiasia, ettd tdlld valuutalla me olemme
rakentaneet Magnitogorskin metallisulattimot, Dneprin
vesivoimalaitoksen, Kuznetskin hiilikaivokset, Stalin-
gradin ja Harkovin traktoritehtaat, Gorjkin ja Mosko-
van autotehtaat, satoja tuhansia kolhooseja ja tuhansia
neuvostotiloja? Nuo herrat luulevat kai, ettdi kaikki
namé tuotantolaitokset on rakennettu oljista taisavesta
eikd todellisista rakennusaineista, joilla on mairitty
arvonsa? Mika takaa neuvostovaluutan vakaantunei-
suuden, jos tietysti pidetddn silmallda jarjestettyja
markkinoita, joilla on ratkaiseva merkitys maan tava-
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ranvaihdossa, eiké jarjestiméttomis markkinoita, joilla
on vain toisarvoinen merkitys? Ei tietenk&in yksin-
omaan kultavarasto. Neuvostovaluutan vakaantunei-
suuden takaa ennen kaikkea valtion hallussa oleva
suunnaton tavarapaljous, joka on laskettu tavaran-
vaihtoon kiinteilld hinnoilla. Kuka taloustieteilija voi
kieltad sitd, ettd tdllainen kate, joka on olemassa vain
Neuvostoliitossa, on paljoa realisempi valuutan vakaan-
tuneisuuden turvaamismuoto kuin mikdin kultava-
rasto? Tulevatko kapitalistimaiden taloystieteilijit kos-
kaan ymmaéartiméaan, ettd he ovat taydellisesti sotkeutu-
neet teorioineen, jonka mukaan kultavarasto on valuutan
vakaantuneisuuden turvaamisen ,ainoa* muoto?

Niin ovat asiat niiden kysymysten suhteen, jotka
koskevat neuvostokaupan kehittamista.

Mitd me olemme saavuttaneet viisivuotissuunnitel-
man toteuttamisen tuloksena neuvostokaupan kehitté-
misen alalla?

Viisivuotissuunnitelman tuloksena meilld on:

a) kevyen teollisuuden tuotannon lisiintyminen,
sen nousu 187 %:iin vuoteen 1928 verraten;

b) osuuskauppojen ja valtionkaupan vahittiis-
tavaranvaihdon lisi&ntyminen, joka tavaranvaihto on
nyky&én vuoden 1932 hintojen mukaan 39,6 miljardia
ruplaa, s.o. tavaroiden maird on lisdantynyt vihit-
tiiskaupassa 175 %:iin vuoden 1928 jilkeen;

¢) valtion ja osuuskauppojen kauppaverkoston laa-
jeneminen 158 tuhannella myymalilla ja kaupalla
vuoteen 1929 verrattuna;

d) kolhoosikaupan seké erilaisten valtion ja osuus-
toimintajérjestojen maataloudellisten hankintojen yhé
laajeneva kehittyminen.
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Sellaiset ovat tosiasiat.

Kokonaan toisen kuvan tarjoaa tavaranvaihdon tila
kapitalistisissa maissa, missé pula on johtanut kaupan
katastrofimaiseen supistumiseen, pienten ja keskisuur-
ten kauppiaiden liikkeiden joukoittain sulkemiseen
sekd heidén taloudelliseen hiviéonsi, suurten kauppa-
liikkeiden vararikkoihin ja kauppalaitosten tavaroilla
tiyttymiseen tydtitekevien joukkojen ostokyvyn jat-
kuvasti laskiessa.

Sellaiset ovat neljissi vuodessa tiytetyn viisivuo-
tissuunnitelman tulokset tavaranvaihdon kehittimisen
alalla.

YIi

NELJASSA VUODESSA TAYTETYN
VIISIVUOTISSUUNNITELMAN TULOKSET
TAISTELUSSA VIHAMIELISTEN LUOKKIEN
JXTTEITA VASTAAN

Tuloksena viisivuotissuunnitelman toteuttamisesta
teollisuuden, maatalouden ja kaupan alalla me olemme
saattaneet voimaan sosialismin periaatteen kansantalou-
den kaikilla aloilla karkoittaen sieltd kapitalistiset
ainekset.

Mihin tim#n kaiken piti johtaa kapitalististen
ainesten suhteen ja mihin se tosiasiassa on johtanut?

Se on johtanut siihen, ettd kuolevien luokkien
viimeisetkin jatteet: yksityisteollisuudenharjoittajat
ja heidén kaskylaisensd, yksityiskauppiaat ja heidén
katyrinsd, entiset aateliset ja papit, kulakit ja kulak-
kien apurit, entiset valkoiset upseerit ja maalaiskons-
taapelit, entiset poliisit ja santarmit, kaikenlaiset chau-
vinistiset porvarilliset intelligentit ja kaikki muut
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neuvostovastaiset ainekset on suistettu pois rai-
teiltaan.

Tultuaan suistetuiksi pois raiteiltuan ja hajaan-
nuttuaan Neuvostoliiton koko kamaralle tim# entis-
ajan viki soluttautui tehtaisiimme, virastoihimme
ja kauppajérjestoihimme, rautatie- ja vesiliikennelai-
toksiin ja p#dasiallisesti— kolhooseihin ja neuvosto-
tiloille. Se soluttautui ja piiloittautuli sinne, ottaen
kasvoilleen ,tydldisten“ ja ,talonpoikien“ naamion, ja
jotkut tunkeutuivat puolueeseenkin.

Mitd ne toivat sinne mukanaan? Tietenkin vihan
tunteen Neuvostovaltaa kohtaan, vimmatun vihamieli-
syyden tunteen talouden, eliméntapojen ja kulttuurin
uusia muotoja kohtaan.

Nimé herrat eividt endd pysty suoranaiseen ryn-
nakkéon Neuvostovaltaa vastaan. He ja heidén luok-
kansa ovat jo useita kertoja tehneet tillaisia ryn-
n&koitd, mutta ovat tulleet nujerretuiksi ja hajalle
ly6dyiksi. Sen vuoksi ei heille jaia muuta keinoa kuin
tehda ilkitoitd ja vahinkoa tyoliisille, kolhoosilaisille,
Neuvostovallalle ja puolueelle. Ja he tekevitkin myy-
rantysllain pahaa niin paljon kuin suinkin voivat. He
polttavat varastoja ja sirkevit koneita. He jirjestavit
sabotaashia. He jirjestivit tuholaisuutta kolhooseissa
ja neuvostotiloilla, ja erd#t heistd, joiden joukossa on
joitakin professoreitakin, menevit tuholaisvimmassaan
niinkin pitkille, ettd istuttavat kolhoosien ja neu-
vostotilojen karjaan ruttotautia, siperianruttoa, edis-
tdivit meningiitin levidmistd hevosiin j.n.e.

Mutta timé ei ole padasia. Pifasia timén entisajan
vien ,toiminnassa“ on se, ettd he jirjestivit jouk-
komitassa valtion omaisuuden, osuuskuntain omai-

15 7. v. Statin, 13 osa
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suuden, kolhoosien omaisuuden varastelua ja anasta-
mista. Varastelu ja anastaminen tehtaissa, rauta-
teitse kuljetettavien tavaroiden varastaminen ja anas-
taminen, varastelu ja anastaminen varastoissa ja
kauppalaitoksissa, varsinkin varastelu ja anastaminen
neuvostotiloilla ja kolhooseissa — sellainen on timéin
entisajan vien ,toiminnan“ perusmuoto. He ikiddnkuin
luokkavaistollaan vainuavat, etti neuvostotalouden
perustana on yhteiskunnallinen omistus ja etti nimen-
omaan timid perusta on saatava jarkytetyksi, jotta
Neuvostovallalle voitaisiin tehda pahaa,— ja he todel-
lakin pyrkivéat jirkyttimadn yhteiskunnallista omis-
tusta jarjestamalla varastelua ja anastelua joukkomi-
tassa.

Anastelun jirjestdmiseksi he kayttavit hyvakseen
kolhoosilaisten, eilisten yksilétalonpoikien, mutta
nykyéin kolhoosien jisenten, yksityisomistuksellisia
tottumuksia ja perinniisii késityksiia. Teidin, jotka
olette marxilaisia, tiytyy tietds, ettd ihmisten tietoi-
suus j#& kehityksessiin jalkeen heidén tosiasiallisesta
asemastaan. Kolhoosilaiset eivit ole asemaltaan endi
yksil6talonpoikia, vaan kollektivisteja, mutta heidéin
tietoisuutensa on vield toistaiseksi entinen, yksityis-
omistuksellinen. Ja niinpd tuo riistajiluokkien riveista
lahtdisin oleva entisajan viki kdyttaa hyvakseen niiti
kolhoosilaisten yksityisomistuksellisia tottumuksia jar-
jestéékseen yhteiskunnallisen omaisuuden anastelua ja
jarkyttadkseen siten Neuvostojarjestelmén perustaa —
yhteiskunnallista omistusta.

Monet toverimme katselevat huolettomina moista
1lmidtd, ymmartdméttd joukkovarastelua ja -anastelua
osoittavien tosiseikkojen sisiltod ja merkitystd. He
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menevit niiden tosiseikkain ohi kuin sokeat, ajatel-
len, ettd ,ei siind mitdin erikoista ole“. Mutta né&mi
toverit erehtyvat suuresti. Meiddn jirjestelmémme
perustana on yhteiskunnallinen omistus aivan samoin
kuin kapitalismin perustana on yksityisomistus. Kun
kapitalistit julistivat yksityisomistuksen pyhéksi ja
koskemattomaksi saaden aikoinaan kapitalistisen jar-
jestelmén lujitetuksi, niin meidin, kommunistien, on
sitd suuremmalla syylld julistettava yhteiskunnalli-
nen omistus pyhdksi ja koskemattomaksi juurrut-
taaksemme siten uusia sosialistisia talousmuotoja
tuotannon ja kaupan kaikille aloille. Jos sallitaan
yhteiskunnallisen omaisuuden varastelua ja anasta-
mista — olkoonpa sitten kysymyksessid valtion, osuus-
kuntien tai kolhoosien omaisuus,— ja sivuutetaan vai-
kenemalls sellaiset vastavallankumoukselliset hivyt-
tomyydet, — niin se merkitsee Neuvostojirjestelmin
vahingoittamisen edistdmistd, jirjestelmén, joka nojau-
tuu perustaansa, yhteiskunnalliseen omistukseen. Tétd
piti Neuvostohallituksemme lahtokohtanaan, kun se
dskettdin julkaisi lain yhteiskunnallisen omaisuuden
suojelemisesta ¢’. Tamd laki on vallankumouksellisen
laillisuuden perusta nykyhetkelld. Ja sen mitd ankarin
voimaansaattaminen on jokaisen kommunistin, jokaisen
tyolaisen ja kolhoosilaisen ensimméinen velvollisuus.

Sanotaan, ettd meiddn pédiviemme vallankumouk-
sellinen laillisuus ei missi&n suhteessa eroa uuden
talouspolitiikan ensimmaéisen vaiheen vallankumouk-
sellisesta laillisuudesta, etti meidin péiviemme val-
lankumouksellinen laillisuus on palaamista uuden
talouspolitiikan ensimmaéisen vaiheen vallankumouk-
selliseen laillisuuteen. Se on kerrassaan viirin. Uuden

15*
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talouspolitiikan ensimméisen vaiheen vallankumouk-
sellisen laillisuuden kirki oli suunnattu pidasiallisesti
sotakommunismin a&rimmaisyyksié vastaan, ,laitonta*
takavarikointia ja verottamista vastaan. Se takasi
yksityisisinnéile, yksilotalonpojalle, kapitalistille hei-
dédn omaisuutensa séilymisen ehdolla, ettd he noudat-
tavat mitd tarkimmin neuvostolakeja. Aivan toisin on
vallankumouksellisen laillisuuden laita meidéin aika-
namme. Meiddn aikamme vallankumouksellisen lail-
lisuuden kérki ei ole kohdistettu sotakommunismin
darimméisyyksia vastaan, joita ei endd pitkiin aikoi-
hin ole ollut olemassa, vaan yhteiskunnallisessa talou-
dessa esiintyvid varkaita ja tuholaisia, huligaaneja ja
yhteiskunnallisen omaisunden anastajia vastaan. Val-
lankumouksellisen laillisuuden péihuolena meidan péi-
vindmme on siis yhteiskunnallisen omaisuuden suoje-
leminen eikd mikd&n muu.

Téstd syystd taistelu yhteiskunnallisen omaisuuden
suojelemisen puolesta, taistelu kaikilla niill§ keinoilla
ja viilineilld, joita Neuvostovallan lait antavat kiytet-
tiviksemme, on erds puolueemme perustehtivii.

Voimakas ja mahtava proletariaatin diktatuuri — sita
me tarvitsemme nykydin hajoittaaksemme tomuksi
kuolevien luokkien viimeiset jitteet ja tehddksemme
tyhjiksi heidin varkaankolttosensa.

Er&gt toverit ovat ymmiértineet luokkien havitti-
mistd, luokattoman yhteiskunnan luomista ja valtion
poiskuolemista koskevan teesin siten, etti se on lais-
kuuden ja huolettomuuden puolustelua, ovat ymmir-
téneet sen siten, ettd -se todistaa oikeaksi vastavallan-
kumouksellisen teorian luokkataistelun sammumisesta
ja valtiovallan heikentymisestd. On sanomattakin sel-
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vas, ettd sellaisilla ihmisilld ei voi olla mitd4n yhteista
meidén puolueemme kanssa. He ovat joko rappeutu-
neita tai kaksinaamaisia aineksia, jotka on ajettava
pois puolueesta. Luokkien havittimistd ei saavuteta
luokkataistelun sammumisen, vaan sen tehostamisen
tietd. Valtion poiskuoleminen ei tule tapahtumaan val-
tiovaltaa heikentim#lld, vaan sitdi maksimaalisesti
vahvistamalla, mikd on vilttimétontd voidaksemme
lopullisesti murskata kuolevien luokkien jitteet ja
jarjestdd puolustuksen kapitalistista ympirdintid vas-
taan, jota ei vield ole laheskiin hivitetty ja joka el
vielé pian tule hivitetyksi.

Viisivuotissuunnitelman toteuttamisen tuloksena
me olemme pidsseet siihen, etti olemme lopullisesti
tunkeneet pois meille vieraiden luokkien viimeiset
jitteet niiden tuotannollisista asemista, olemme murs-
kanneet kulakiston ja valinistaneet maaperdn sen
havittimiselle. Sellainen on viisivuotissuunnitelman
tulos taistelussa porvariston viimeisia joukko-osastoja
vastaan. Mutta se ei vield riitd. Tehtivimme on ajaa
ulos timé& entisajan vdki meidin omista tuotantolai-
toksistamme ja virastoistamme ja tehdi heidat lopul-
lisesti vaarattomiksi.

Ei voida sanoa, ettd tuo entisajan viaki voisi tihu-
toillaan ja varkaankolttosillaan saada aikaan mitédn
muutoksia Neuvostoliiton nykyisessi asemassa. Ne ovat
liian heikkoja ja voimattomia kyetikseen vastustamaan
Neuvostovallan toimenpiteiti. Mutta jos meidén tove-
rimme eivit aseistaudu vallankumouksellisella valp-
paudella eivitks poista kiytinndstd poroporvarillisen
huoletonta suhtautumista yhteiskunnallisen omai-
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suuden varastamis- ja anastamistapauksiin, niin entis-
ajan vdki voi tehdd meille paljonkin ilkeyksii.

On otettava huomioon, ettd neuvostovaltion mahdin
kasvu tulee kiithdyttiméan kuolevien luokkien viimeis-
ten jatteiden vastarintaa. Juuri siksi, ettd ne ovat kuo-
lemassa ja elivat viimeisid piividdn, ne tulevat siir-
tyméén toisista hyokkdilymuodoista toisiin, raikesim-
piin muotoihin, vedoten viestdn takapajuisimpiin
kerroksiin ja kerdten niitd Neuvostovaltaa vastaan. Ei
ole sellaista ilkeyttd eikd parjausta, jota timi entis-
ajan viki el suuntaisi Neuvostovaltaa vastaan ja jonka
ympirille se ei yrittdisi mobilisoida takapajuisia
aineksia. Tédlld pohjalla voivat elpyd ja alkaa liikeh-
tia entisten vastavallankumouksellisten puolueiden —
eserrien, menshevikkien, keskuksen ja syrjaseutujen
porvarillisten natsionalistien hajallelyodyt ryhmat,
voivat elpya ja alkaa liikehtii vastavallankumouksel-
listen ainesten pirstaleet trotskilaisten ja oikeistoukio-
nistien keskuudesta. Se ei tietystikdin ole pelottavaa.
Mutta kaikki tima on otettava huomioon, jos haluamme
nopeasti ja ilman erikoisempia uhreja tehdd lopun
noista aineksista.

Sen takia vallankumouksellinen valppaus on juuri
se ominaisuus, joka nyt on erikoisen valttimiton
bolshevikeille.

vin
YLEISET JOHTOPAATOKSET

Sellaiset ovat tirkeimmit tulokset viisivuotissuun-
nitelman toteuttamisesta teollisuuden ja maatalouden
alalla, tyotitekevien elinehtojen parantamisen ja tava-
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ranvaihdon kehittimisen alalla, Neuvostovallan lujit-
tamisen ja kuolevien luokkien jatteiti ja peruja vas-
taan kiytivin luokkataistelun kehittaimisen alalla.

Sellaiset ovat Neuvostovallan saavutukset ja voitot
neljan viime vuoden aikana.

Olisi vadrin ndiden saavutusten perusteella luulla,
ettd meilld ovat kaikki asiat hyvalld kannalla. Meilld
ei tietenkddn vield kaikki ole hyvilld kannalla.
Puutteellisuuksia ja virheitd on meidin tyodssémme
riittdvasti. Huonoa taloudenhoitoa ja tolkuttomuutta
on yhi vieldkin kidytinnollisessi tydssimme. Valitet-
tavasti en voi nyt pysihtyd koskettelemaan puut-
teellisuuksia ja virheitd, koska tehtidvikseni anne-
tun yhteenvetoselostuksen puitteissa ei ole sitd varten
tilaa. Mutta kysymys ei nyt ole siitdi. Kysymys on
siitd, ettd huolimatta puutteellisuuksista ja virheists,
joiden olemassanloa ei yksikdin meistd kielli, me
olemme saavuttaneet niin suuria menestyksii, ettd ne
aiheuttavat ihailua koko maailman tyévéenluokan kes-
kuudessa, me olemme saavuttaneet secllaisen voiton,
jolla on todella maailmanhistoriallinen merkitys.

Mikéd on voinut esittdd ja mikd on todellisuudessa
esittinyt paiosaa siind, ettd huolimatta virheistdi ja
puutteellisuuksista puolue on kuitenkin saavutta-
nut ratkaisevia menestyksid viisivuotissuunnitelman
toteuttamisessa neljissi vuodessa?

Mitkd ovat ne perusvoimat, jotka ovat turvanneet
meille timdn historiallisen voiton kaikesta huolimatta?

Niitd on ennen kaikkea miljoonaisten tydldis- ja
kolhoosilaisjoukkojen aktiivisuus ja uhrautuvaisuus,
innostus ja aloitteellisuus, jotka joukot yhdessd insi-
noori- ja teknikkovoimien kanssa ovat osoittaneet
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suunnatonta tarmoa sosialistisen kilpailun ja iskuruu-
den kehittimisessi. On epiilematontd, ettd ilman tata
seikkaa emme olisi voineet saavuttaa piaméiria, emme
olisi voineet paastd askeltakaan eteenpiin.

Niitd on toiseksi luja johto puolueen ja hallituk-
sen taholta, jotka ovat kutsuneet joukkoja eteenpiin
ja voittaneet kaikki ja kaikenlaiset vaikeudet pdamaa-
riin johtavalla tiella.

Niitd on vihdoin neuvostollisen talousjirjestelman
erikoisen arvokkaat ominaisuudet ja paremmuus, jir-
Jjestelmin, jossa piilee suunnattomia mahdollisuuksia,
Jotka ovat valttamattomia vaikeuksien voittamisessa.

Nimé ovat ne kolme perusvoimaa, jotka ovat
aiheuttaneet Neuvostoliiton historiallisen voiton.

Yleisid johtopa&toksia:

1. Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat kumon-
neet ne porvarillisten ja sosialidemokraattisten toimi-
henkiloiden viitteet, etti viisivuotissuunnitelma on
mielikuvitusta, hourailua, toteuttamatonta haavetta.
Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat osoittaneet, etta
viisivuotissuunnitelma on jo toteutettu.

2. Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat kumonneet
sen tunnetun porvarillisen ,uskonkappaleen®, ettd tyo-
vienluokka ei pysty rakentamaan uutta, etti se pystyy
vain hajoittamaan vanhaa. Viisivuotissuunnitelman
tulokset ovat osoittaneet, ettd tyovaenluokka pystyy
yhtd hyvin rakentamaan uutta kuin hajoittamaan
vanhaa.

3. Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat kumonneet
sosialidemokraattien teesin, ettd sosialismin rakentami-
nen yhdessi erillisessd maassa on mahdotonta. Viisi-
vuotissuunnitelman tulokset ovat osoittaneet, etti sosia-
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listisen yhteiskunnan rakentaminen yhdessi maassa on
tiysin mahdollinen, silld tdmén yhteiskunnan talou-
dellinen perustus on jo rakennettu Neuvostoliitossa.

4. Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat kumonneet
sen porvarillisten taloustieteilijéin viitteen, etti kapi-
talistinen talousjirjestelmé on kaikkein paras jirjes-
telmé, ettd kaikki muunlaiset talousjirjestelmit ovat
heikkoja eivatka pysty kestimédn koetta taloudellisen
kehityksen vaikeuksien ilmaantuessa. Viisivuotissuun-
niteiman tulokset ovat osoittaneet, ettid kapitalistinen
~ talousjirjestelma on kestimiton ja heikko, ettd sen
elinaika on jo lopussa ja ettd sen tiytyy luovuttaa
paikkansa toiselle, korkeammalle, neuvostolliselle,
sosialistiselle talousjirjestelmdlle, ettd ainoa talous-
jérjestelmd, joka ei pelkdd pulia ja joka pystyy voit-
tamaan vaikeudet, joita kapitalismi ei voi ratkaista,
on neuvostollinen talousjirjestelma.

5. Viisivuotissuunnitelman tulokset ovat vihdoin
osoittaneet, ettds kommunistinen puolue on voittamaton,
jos se tietds, mihin suuntaan on toimittava, eikd pel-
kidd vaikeuksia.

(Myrskyisid, kauankestiavid suosion-
osoituksia, jotka muuttuvat kunnian-
osoituksiksi; salissa olevat tervehtivit
seisoen tov, Stalinia.)
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TYOSTA MAASEUDULLA
Puhe tammikuun 11 pna 1933

Toverit! Mielestini ovat puhujat kuvanneet oikein
puoluetydn tilaa maaseudulla, sen puutteellisuuksia ja
ansioita — varsinkin sen puutteellisuuksia. Mutta sit-
tenkin minusta tuntuu, ettd he eivdt ole sanoneet
sitd, mikd on piiasia maaseundulla tekemimme tyon
puutteellisuuksissa, eivit ole paljastaneet ndiden puut-
teellisuuksien -juuria. Ja kuitenkin kysymyksen timi
puoli on meille mielenkiintoisin. Sallikaa minun timéan
vuoksi lausua mielipiteeni maaseututydmme puutteel-
lisuuksista, lausua se bolshevikeille ominaisella suo-
ruudella.

Miki oli maaseututyémme paipuutteellisuus viime
vuonna, vuonna 19322

Padpuutteellisuus oli se, ettd viljanhankinnoissa
kohtasimme tuona vuonna suurempia vaikeuksia kuin
edellisend vuonna, vuonna 1931L.

Sitd ei voida mitenkddn selittii huonolla sadolla,
silld tuona vuonna ei meilla sato ollut suinkaan huo-
nompi, vaan parempi kuin edellisend vuonna. Ei kukaan
voi kieltdd, ettd viljan kokonaissato v. 1932 oli suu-
rempi kuin v. 1931, jolloin kuivuus Neuvostoliiton
koillisosan viidelld tirkeimmélld alueella huomatta-
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vasti alensi maamme viljatasetta. Tietysti meilld oli
myoskin vuonna 1932 jonkin verran sadon menetysti,
miki johtui epasuotuisista ilmastosuhteista Kubanin
ja Terekin seudulla sekd erdissi Ukrainan piireissi.
Mutta aivan ilmeistd on, ettdi tim& menetys ei tee
puoltakaan siitd menetyksestd, joka tuli vuonna 1931
Neuvostoliiton koillisia alueita kohdanneen kuivuuden
vuoksi. Siis v. 1932 meilld oli maassamme viljaa enem-
mian kuin v. 1931. Ja kuitenkin siitd huolimatta meilld
oli viljanhankinnoissa v. 1932 suurempia vaikeuksia
kuin edellisend vuonna.

Mistda se johtuu? Mitkd ovat timin tyossimme
ilmenneen puutteellisuuden syyt? Mika selittds timén
epasuhteen?

1) Sen selittid ennen kaikkea se seikka, ettd paik-
kakunnilla toimivat toverimme, maaseututyonteki-
jamme eivit kyenneet ottamaan huomioon maaseudulla
muodostunutta uutta tilannetta, jonka kolhoosien vil-
jakaupan julistaminen aiheuttl. Ja juuri siksi, etté he
eivit ottaneet huomioon uuntta tilannetta, juuri siksi
he eividt mydskdin kyenneet jérjestimaan tyotddn
uudella tavalla, uutta tilannetta vastaavasti. Siihen
saakka, kun ei ollut kolhoosien viljakauppaa, kun ei
ollut kahta viljan hintaa — valtion hintaa ja markki-
nahintaa —siihen saakka maaseudulla vallitsi toinen
tilanne. Kolhoosien viljakaupan julistamisen yhtey-
dessd tilanteen taytyi muuttua jyrkésti, silla kolhoo-
sien viljakaupan julistaminen merkitsee siddettyd val-
tion hintaa korkeamman markkinahinnan laillistamista
viljalle. Ja todistelemattakin on selvai, ettd tama seikka
oli atheuttava talonpojissa eriiinlaista pidattyviisyytta
viljan luovutuksessa valtiolle. Talonpoika laski néin:
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~on julistettu kolhoosien viljakauppa, markkinahinta on
laillistettu, mind voin saada torilla samasta viljamaa-
ristd enemmén kuin luovuttaessani viljani valtiolle,—
siis jos en ole holmd, niin minun tiytyy jonkin aikaa
olla myymétta viljaa, luovuttaa sitd vihemmén val-
tiolle, jéttia ememmdan kolhoosikauppaa varten ja
taten padstd siihen, ettd saan enemmén samasta méi-
rastd myytyd viljaa“.

Kaikkein yksinkertaisinta ja luonnollisinta logiik-
kaa!

Mutta vika on siind, etti maaseututyontekijimme,
ainakaan monet heistd, eivit ymmaértaneet titd yksin-
kertaista ja luonnollista seikkaa. Jotta Neuvostoval-
fan antamat tehtiviat eivit olisi jafineet tayttimattd,
olisi kommunistien téssd uvudessa tilanteessa, aivan
sadonkorjuun ensimmaéisistd piivistd alkaen, jo heini-
kuussa v. 1932, pitinyt kaikin keinoin tehostaa ja jou-
duttaa viljanhankintoja. Sitd vaati tilanne. Mutta miten
he menettelivit kiytannossi? Sen sijaan, ettéd olisivat
pitineet kiirettd viljanhankinnoissa, he pitivit kiiretta
kaikenlaisten varastojen muodostamisessa kolhooseissa,
siten vain edistien viljanluovuttajien pidittyviisyytta
velvollisuuksiensa tdyttimisessi valtiota kohtaan.
Ymméartimitta uatta tilannetta he eivit peldnneet siti,
ettd talonpoikien pidattyvaisyys viljan luovutuksessa
voi jarruttaa viljanhankintoja, vaan alkoivat peldtd
sitd, ettd talonpojat eivit dlyd pidittdd hallussaan vil-
jaa vieddkseen sen sitten kolhoosikaupan kautta mark-
kinoille, vaan menevit vield ja luovuttavat kaiken vil-
jansa elevaattoreihin.

Toisin sanoen, maaseutukommunistimme, ainakin
‘enimmét heists, olivat ph#isseet selville kolhoosi-
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kaupasta vain sen myinteiseltid puolelta, olivat ymmar-
tineet ja omaksuneet sen myodnteisen puolen, mutta
eivit olleet lainkaan ymmartineet kolhoosikaupan
kielteisii puolia,— eivit olleet ymmértaneet sitd, etta
kolhoosikaupan kielteiset puolet voivat aiheuttaa suurta
vahinkoa valtiolle, elleivit he, s.0. kommunistit, ala
heti sadonkorjuun ensimmaisistd piivistd alkaen
kannustaa viljanhankintakamppailua tiyttd vauhtia.

Ja timén virheen tekivit muutkin kuin kolhoosien
tyontekijiat. Sen tekivat mydskin neuvostotilojen joh-
tajat, jotka rikollisesti pidattimilla valtiolle luovu-
tettavaa viljaa alkoivat myydi sitd muualle kalliim-
malla hinnalla.

Ottivatko Kansankomissaarien Neuvosto ja Keskus-
komitea tunnetussa paatoksessdin kolhoosikaupan
kehittdmisestd © huomioon sen uuden tilanteen, joka
kolhoosien viljakaupan yhteydessd oli muodostunut?
Ottivat. Tassd phidtoksessi sanotaan suoraan, etté
kolhoosien viljakaupan sas alkaa vasta sen jilkeen,
kun viljanhankintasuunnitelma on tédytetty koko-
naan ja taydellisesti ja kun siemenvarastot on koottu.
Siind sanotaan suoraan, ettd vasta viljanhankintakamp-
pailun piattymisen jasiemenvarastojen muodostamisen
jilkeen, vuoden 1933 tammikuun 15 p#ivén paik-
keilla,— vasta naiden ehtojen tayttimisen jélkeen voi-
daan aloittaa kolhoosien viljakauppa. Talld pagtok-
sellafin Kansankomissaarien Neuvosto ja puolueen
Keskuskomitea ik#in kuin sanoivat maaseututyonteki-
joillemme: alkas kaintikd huomiotanne syrjain huo-
lehtimalla kaikenlaisista fondeista ja varastoista, dlkéé
kasntaks huomiotanne pois padtehtéviists, aloittakaa vil-
janhankinnat heti sadonkorjuun ensimmaéisisté péivista
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alkaen ja jouduttakaa niitd, silli ensimmiinen kisky
on viljanhankintasuunnitelman tiyttiminen ja toinen
kasky — siemenvarastojen muodostaminen ja vasta néi-
den ehtojen téyttimisen jidlkeen voitte aloittaa ja
panna tiyteen kiayntiin kolhoosien viljakaupan.

Keskuskomitean Politbyroon ja Kansankomissaarien
Neuvoston virhe oli ehka siind, ettd ne eivit riittivin
pontevasti korostaneet asian tita puolta eivitki kyllin
lujasti varoittaneet maaseututydntekijoitdmme niista
vaaroista, joita kolhoosikaupassa piilee. Mutta etti ne
ovat varoittaneet ndistd vaaroista ja varoittaneet riit-
tivin selvisti, siitd ei voi olla pienintdkiin epiilysta.
On myodnnettiva, ettd Keskuskomitea ja Kansankomis-
saarien Neuvosto ovat jonkin verran yliarvioineet
paikallisten, ei ainoastaan piirien, vaan mydskin usei-
den alueiden tyontekijiimme leninildistd karaistunei-
suutta ja kaukondkdisyytts.

Ehké el olisi pitanytkd&n julistaa kolhoosien vilja-
kauppaa? Ehk# se oli virhe, varsinkin kun otamme
huomioon sen seikan, ettd kolhoosikaupalle eivit ole
ominaisia ainoastaan myonteiset, vaan mydskin eriit
kielteiset puolet?

Ei, se ei ollut virhe. Ei yksik#in vallankumouk-
sellinen toimenpide ole taattu joiltakin kielteisiltd puo-
lilta, jos sitd vddrin toteutetaan. Samaa on sanottava
mydskin kolhoosien viljakaupasta. Kolhoosikauppa on
tarpeen ja edullista sekd maaseudulle ettd kaupungille,
sekd tyovienluokalle ettd talonpoikaistolle. Ja juuri
siksi, ettd se on edullista, oli se otettava kiaytintoon.

Mitd Kansankomissaarien Neuvosto ja Keskuskomi-
tea pitivit johtonaan ottaessaan kaytintdon kolhoosien
viljakaupan?
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Ennen kaikkea sitd, ettd saataisiin laajennetuksi
kaupungin ja maaseudun vilisen tavaranvaihdon
perustaa sekd parannetuksi tyoldisten varustamista
maataloustuotteilla ja talonpoikien varustamista kau-
punkilaisvalmisteilla. On aivan ilmeistd, ettd pelkka
valtion ja osuusliikkeiden kauppa on siihen riittdma-
ton. Naitd tavaranvaihdon uomia oli tiydennettiva
uudella uomalla — kolhoosikaupalla. Ja me tiydensim-
mekin niitd ottamalla kiytintoon kolhoosikaupan.

Edelleen ne pitivit johtonaan sité, ettd kolhoosien
viljakaupalla annetaan kolhoosilaiselle uusi tuloléhde
ja siten lujitetaan hinen taloudellista asemaansa.

Ja vihdoin ne pitivit johtonaan siti, etti kolhoosi-
kaupan kaytidntoonottamisella annetaan talonpojalle
uusi sysiys kolhoosien tyén parantamiseksi seka
kylvéjen ettd sadonkorjuun alalla.

Te tieditte, ettd kolhoosien elimissi viime aikoina
esiintyneet tosiasiat ovat téydellisesti vahvistaneet
oikeiksi kaikki nama Kansankomissaarien Neuvoston
ja Keskuskomitean mielipiteet. Kolhoosien edistyva
lujittumisprosessi, kolhooseista eroamisten loppumi-
nen, yksilotalonpoikien yh#é kasvava pyrkimys kol-
hooseihin, kolhoosilaisten pyrkimys suuren tarkkuu-
den noudattamiseen uusien jisenten ottamisessa—
kaikki ndmi ja monet muut samanlaiset seikat ovat
aivan ilmeisend todistuksena siiti, ettd kolhoosikauppa
ei ole suinkaan heikentdnyt, vaan piinvastoin edelleen

lujittanut ja vakauttanut kolhoosien asemaa.
Siis maaseututydssimme ilmenneiti puutteelli-

suuksia ei voida selittid kolhoosikaupalla, vaan
silla, ettd sitd ei aina ole oikein toteutettu, etti ei
ole osattu ottaa huomioon uutta tilannetta, ettid ei ole
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osattu jirjestdd rivejd uudelleen, kolhoosien viljakau-
pan voimaansaattamisen muodostamaa uutta tilannetta
vastaavasti. '

2) Toinen syy maaseututydmme puutteellisuuksiin
on se, ettd eri paikkakunnilla toimivat toverimme —
eivitkd yksistdén n&dmé toverit —eivit ole ymmérta-
neet sitd, ettd ehdot meiddn tytllemme maaseudulla
ovat muuttuneet, mikd on aiheutunut kolhoosien p##-
semisestd vallitsevaan asemaan térkeimmilld viljaseu-
duilla. Me kaikki iloitsemme siitd, ettd talouden kol-
hoosimuoto on tullut vallitsevaksi muodoksi vilja-
alueillamme. Mutta eiviit kaikki ymmaéarrad sitd, etta
tami seikka ei suinkaan vihennd, vaan lisdd huol-
tamme ja vastuunalaisuuttamme maatalouden kehit-
timisessé. Monet luulevat, ettd niin pian kuin jossakin
piirissd, jollakin alueella on saatu kollektivisoiduksi
esimerkiksi 70 tai 809%, niin siind on jo kaikki,
mitd tarvitsemme ja me voimme jattdd asiat niiden
luonnollisen menon, itsestddinsujumisen varaan olet-
taen, etti kollektivisoiminen tekee itsestddn tehti-
vinsd, kohottaa itsestiin maatalouttamme. Mutta se
on suuri erehdys, toverit. Todellisuudessa ei siirty-
minen kolhoositalouteen vallitsevana talousmuotona
vihennd, vaan lisid huolenpitoamme maataloudesta,
el pienenns, vaan suurentaa kommunistien johtavaa
osuutta maatalonden kohottamisessa. Asioiden jatta-
minen itsestiinsujumisen varaan on nyt maatalouden
kehittymiselle vaarallisempaa kuin koskaan ennen.
Asioiden jittiminen itsestddnsujumisen varaan voi
nyt viedi koko asian turmioon.

Niin kauan kuin yksildllinen talonpoika oli vallitse-
vana maaseudulla saattoi puolue rajoittaa sekaantumi-
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sensa maatalouden kehitykseen vain avunantoon, neu-
voihin tai varoituksiin eri tapauksissa. Silloin yksilo-
taloupojan piti itsensi huolehtia taloudestaan, silld
han ei voinut sélyttds kenenkadn harteille vastuunalai-
suutta téstd taloudesta, joka oli vain hinen henkilé-
kohtainen taloutensa, eiki hiinelld ollut ketddn, kehen
luottaa, paitsi itseensi. Silloin yksilotalonpojan piti
itsensd huolehtia kylvostd, sadonkorjuusta ja yleensd
maataloustyon kaikista prosesseista, ellei han halun-
nut jaidi leivittad ja joutua ndlin uhriksi. Kollektiivi-
seen talouteen siirryttiessi on asia oleellisesti muut-
tunut. Kolhoosi ei ole yksilollistd taloutta. Nyky&an
kolhoosilaiset sanovatkin: ,kolhoosi on minun ja ei
minun, se on minun, mutta samalla se kuuluu myds-
kin Ivanille, Filipille, Mihailille ja kolhoosin muille
jésenille, kolhoosi on yhteinen“. Nyt hin, kolhoosilai-
nen, eilinen yksilétalonpoika ja tdmén piaivdn kol-
lektivisti, —nyt hén voi silyttdd vastuunalaisuu-
den kolhoosin muille jésenille, voi luottaa heihin
tietden, ettd kolhoosi ei jatd h#nti leivattd. Siksi
kolhoosilaisella on nyt vihemmé&n huolta kuin yksils-
taloudessa ollessaan, silld huoli ja vastuu talou-
desta on nykydin jaettu Lkaikkien kolhoosilaisten
kesken.

Ja mité tistd seuraa? Siitd seuraa, ettd taloudenhoi-
dosta kannettavan vastuun painopiste on nyt siirtynyt
yksityisiltd talonpojilta kolhoosin johdolle, kolhoosin
johtavalle ydinjoukolle. Nyt talonpojat vaativat huo-
lenpitoa taloudesta ja jirkevda asiain hoitoa el itsel-
tadn, vaan kolhoosin johdolta tai oikeammin sanoen
ei niin paljon itseltdéin kuin kolhoosin johdolta. Mutta
mitd se merkitsee? Se merkitsee, etti puolue ei endi

16 5. v. Stalin, 13 osa
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voi rajoittua siihen, ettd se puuttuu maatalouden
kehitysprosessiin yksityisissi tapauksissa. Sen on nyt
otettava k#siinsd kolhoosien johto, otettava itselleen
vastuu tyostd ja autettava kolhoosilaisia hoitamaan
talouttaan ja viem##in sitd eteenpéin tieteen ja tek-
niikan saavutusten perustalla.

Mutta ei siind kaikki. Kolhoosi on suurtalous.
Mutta suurtaloutta ei voida hoitaa ilman suunni-
telmaa. Maanviljelyksessi voidaan satoja ja joskus
tuhansiakin talouksia k#sittdvd& suurtaloutta hoitaa
vain sitd suunnitelmallisesti johdettaessa. Muuten
sen tdytyy sortua ja luhistua. T#ssé on vield yksi
kolhoosijarjestelmén wuusi ehto, joka eroaa perin-
pohjin pienen yksil6llisen talonpoikaistalouden hoi-
tamisen ehdoista. Voidaanko téllaisen talouden hoito
jattds niin sanotun asiain luonnollisen menon, itses-
tadnsujrmisen varaan? On selvid, ettd ei voida. Til-
laisen talouden hoitamista varten on kolhoosille tur-
vattava vissi minimim##rd alkeistiedot omaavia
ihmisid, jotka kykenevit suunnittelemaan ja jarjesty-
neesti hoitamaan taloutta. On ymmaérrettivai, ettd
ilman Neuvostovallan jirjestelmillistd puuttumista
kolhoosirakennustyén kysymyksiin, ilman sen jirjes-
telmillistd apua on téllaisen talouden jirjestiminen
mahdotonta.

Ja mitd tdstd seuraa? Siitd seuraa, ettd kolhoosi-
jirjestelmd ei vidhennd, vaan lisdd puolueen ja
hallituksen huolta ja vastuuta maatalouden kehityk-
sestd. Siitd seuraa, ettd puolueen, jos se haluaa johtaa
kolhoosiliikettd, on syvennyttiava kolhoesien elamén ja
kolhoosien johtamisen kaikkiin yksityiskohtiin. Siita
seuraa, etti puolueen ei ole vihennettivi, vaan lisdt-
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tavd yhteyksidin kolhooseihin, ettd sen on tiedet-
tivd kaikki, mitd kolhooseissa tapahtuu, ehtifikseen
ajoissa avuksi ja ehkédistikseen kolhooseja uhkaavat
vaarat.

Mutta mitd me niemme kiytinnossi? Me niemme
kéytinnossa useiden piiri- ja aluejérjestdjen eristynei-
syyden kolhoosien eldimésté ja niiden tarpeista. Kans-
lioissa istuu viked, joka itseensd tyytyviisend rapi-
suttaa kynid huomaamatta sitd, ettd kolhoosien kehi-
tys kulkee byrokraattisten kansliain ohi. Muutamissa
tapauksissa on kolhooseista eristiytyminen mennyt niin
pitkille, ettd erdat alueplirien jirjestojen jisenet eivit
ole saaneet tietid oman aluepiirinsi alueella sijaitse-
vien kolhoosien asioista vastaavilta piirijirjestoilta,
vaan Keskuskomitean jiseniltd Moskovassa. Se on
surullista, mutta totta, toverit. Yksilotaloudesta kol-
hooseihin siirtymisen olisi pitdnyt johtaa kommu-
nistien johdon voimistumiseen maaseudulla. Mutta
kaytinndssd on timi siirtyminen useissa tapauksissa
vienyt siihen, ettd kommunistit ovat jédineet lepii-
midn laakeriseppeleille valtaten korkeilla kollektivi-
soimisprosenteilla ja jattden asiat itsestadfinsujumisen
varaan, niiden luonnollisen menon varaan. Kolhoosi-
talouden suunnitelmallisen johtamisen probleemin olisi
pitinyt johtaa kommunistien johdon voimistumiseen
kolhooseissa. Mutta kaytinnOssdé on kiynyt useissa
tapauksissa niin, ettd kommunisteja ei ole nikynyt
missdin ja kolhooseissa ovat p#isseet isinndimién
entiset valkoiset upseerit, entiset petljuralaiset sekd
yleensd tyoldisten ja talonpoikien viholliset.

Siten on asia maaseututyémme puutteellisuuksien
toisen syyn suhteen.

16*
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3) Maaseututyomme puutteellisuuksien kolmas syy
on se, ettd monet toverimme ovat yliarvioineet kol-
hooseja talouden uutena muotona, ovat yliarvioineet
niitd ja muuttaneet ne pyhdinkuviksi. He ovat paitel-
leet, ettd kun kolhoosit sosialistisena talousmuotona
kerran ovat olemassa, niin siind on jo kaikki, silla
onkin jo turvattu kolhoosien asiain oikea hoito, kol-
hoositalouden oikea suunnittelu, kolhoosien muutta-
minen sosialistisiksi mallitalouksiksi. He eiviat ole
ymmairténeet, ett & kolhoosit ovat jarjestolliselta raken-
teeltaan yh# vield heikkoja ja tarvitsevat tehokasta
apua puolueelta sekd koeteltujen bolshevististen kaa-
dereiden hankkimisessa niille ettd kolhoosien asiain
Jjokapiiviisessid johtamisessa. Mutta siind ei ole vield
kaikki, ei edes pifiasia. Padpuutteellisuus tissid on se,
etti monet toverimme ovat yliarvioineet kolhoosien
voimia ja mahdollisuuksia maatalouden uutena organi-
satio-muotona. He eividt ole ymmaértineet sitd, ettd
kolhoosi sellaisenaan, vaikka se onkin sosialistinen
talousmuoto, ei vield ole liheskdin turvattu kaiken-
laisilta vaaroilta ja kaikenlaisten vastavallankumouk-
sellisten ainesten tunkeutumiselta kolhoosin johtoon,
ei ole turvattu siltd, ettdi neuvostovastaiset ainekset
voivat méadrityissd olosuhteissa kayttdsd kolhooseja
omiin tarkoituksiinsa.

Kolhoosi on taloudellisen organisation sosialistinen
muoto, samoin kuin Neuvostot ovat poliittisen orga-
nisation sosialistinen muoto. Sekd kolhoosit ettd Neu-
vostot ovat vallankumouksemme mitd valtavin saavu-
tus, tyovédenluokan mitd valtavin saavutus. Mutta
kolhoosit ja Neuvostot ovat vain organisation muoto,
totta kylld, sosialistinen muoto, mutta sittenkin vain
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organisation muoto. Kaikki riippuu siitd, minkélainen
sisiilté tulee valetuksi tihin muotoon.

Tunnemme tapauksia, jolloin tydvéen ja sotilaiden
edustajain Neuvostot jonkin aikaa tukivat vasta-
vallankumousta vallankumousta vastaan. Niin tapah-
tui meilld Neuvostoliitossa esimerkiksi heindkuussa
1917, jolloin Neuvostoja johtivat menshevikit ja eser-
rit ja jolloin Neuvostot suojasivat vastavallankumousta
vallankumousta vastaan. Niin oli Saksassa vuoden
1918 lopulla, jolloin Neuvostojen johdossa olivat sosia-
lidemokraatit ja jolloin ne suojasivat vastavallanku-
mousta vallankumousta vastaan. Siis kysymys ei ole
ainoastaan Neuvostoista organisation muotona, vaikka-
kin itse tim& muoto on mitd valtavin vallanku-
mouksellinen saavutus. Kysymys on ennen kaikkea
Neuvostojen . tyon sisillosti, kysymys on Neu-
vostojen tyén luonteesta, kysymys on siitd, kuka
nimenomaan johtaa Neuvostoja — vallankumoukselliset
vaiko vastavallankumoukselliset. Tamé& oikeastaan
selittddkin sen tosiasian, ettd vastavallankumoukselliset
eivit aina esiinny Neuvostoja vastaan. On tunnettua,
ettd esimerkiksi Vendjin vastavallankumouksen pai-
mies Miljukov esiintyi Kronstadtin kapinan® aikana
Neuvostojen puolesta, mutta ilman kommunisteja.
~Neuvostot ilman kommunisteja“ — sellainen oli sil-
loin Venijin vastavallankumouksen pia#miehen
Miljukovin tunnus. Vastavallankumoukselliset ymmar-
sivat, ettd kysymys ei ole vain itsestiin Neu-
vostoista, vaan ennen kaikkea siitd, kuka tulee niitd
johtamaan.

Samaa on sanottava kolhooseistakin. Kolhoosit
talouden sosialistisena organisatiomuotona voivat
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nayttia taloudellisen rakennustydn ihmeité, jos niiden
johdossa ovat todelliset vallankumoukselliset, bolshevi-
kit, kommunistit. Ja p#invastoin — kolhoosit voivat
joksikin ajaksi muodostua kaikenlaisen vastavallanku-
mouksellisen toiminnan verhoksi, jos niissié tulevat
isinnoiméin eserrit ja menshevikit, petljuralaiset upsee-
rit ja muut valkokaartilaiset, entiset denikinildiset ja
koltshakilaiset. Talloin on otettava huomioon se, ettd
kolhoosit organisation muotona eivét suinkaan ole taa-
tut neuvostovastaisten ainesten tunkeutumiselta niihin,
vaan tarjoavat ensi aikoina erditd mukavuuksiakin
vastavallankumouksellisille niiden kiyttdmisessd vili-
aikaisesti hyvikseen. Niin kauan kuin talonpojat har-
joittivat yksilotaloutta, he olivat hajallaan ja erilldén
toisistaan, jonka vuoksi neuvostovastaisten ainesten vas-
tavallankumoukselliset hankkeet talonpoikien keskuu-
dessa eiviit voineet tuottaa suuria tuloksia. Kokonaan
toisenlainen tilanne muodostuu talonpoikien siirryttya
kollektiiviseen taloudenhoitoon. Kolhoosit ovat talon-
pojille jo valmis joukko-organisation muoto. Sen
vuoksi neuvostovastaisten ainesten tunkeutuminen kol-
hooseihin ja niiden neuvostovastainen toiminta voi olla
paljon tehokkaampaa. On luultavaa, ettd neuvostovas-
taiset ainekset ottavat kaiken tim#n huomioon. Onhan
tunnettua, ettd erfis osa vastavallankumouksellisista
esimerkiksi Pohjois-Kaukaasiassa pyrkii itse perusta-
maan jotain kolhoosien tapaisia kdyttden niitdi maan-
alaisten jérjestojensé legaalisena verhona. Tunnettua
mydskin on, ettd neuvostovastaiset ainekset useilla
seuduilla, missd niitd ei vield ole paljastettu eiks lyoty
haialle, menevit mielelldédn kolhooseihin, vieldpd ylis-
televatkin niitd voidakseen muodostaa kolhoosien
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sisille vastavallankumouksellisen toiminnan pesipaik-
koja. Tunnettua myoskin on, ettd eris osa neuvosto-
vastaisia aineksia itse esiintyy nyky&in kolhoosien
puolesta, mutta ehdolla, ettid niissé ei olisi kommunis-
teja. ,Kolhoosit ilman kommunisteja* — sellaista tun-
nusta esitetddin nykyidin neuvostovastaisten ainesten
keskuudessa. Siis kysymys ei ole vain itse kolhoo-
seista sosialistisena organisatiomuotona, vaan ennen
kaikkea siitd, minkilainen sisilté tdhin muotoon vale-
taan,— kysymys on ennen kaikkea siitd, kuka on
kolhoosien etunendssd ja kuka niitd johtaa.

Leninismin nékokannalta katsoen kolhoosit samoin
kuin Neuvostotkin organisation muotona ovat ase ja
ainoastaan ase. Maardtyissd olosuhteissa tim& ase
voidaan suunnata vallankumousta vastaan. Se voidaan
suunnata vastavallankumousta vastaan. Se voi palvella
tydvienluokkaa ja talonpoikaistoa. Mairatyissd olosuh-
teissa se voi palvella tydviienluokan ja talonpoikaiston
vihollisia. Koko kysymys on siitd, kenen kisissé tima
ase on ja ket# vastaan se suunnataan.

Témén alkavat ymmairtés tyolaisten ja talonpoikien
viholliset, joita johtaa luokkavaisto.

Sith eivét valitettavasti vield ymméarrd erdat
kommunistimme.

Ja juuri siiti syysts, ettd erdit kommunistimme
eivit ole kisittdneet t#td yksinkertaista seikkaa, —
juuri siksi meilld onkin nyky##én sellainen asiaintila,
ettd useissa kolhooseissa johtavat asioita hyvin naa-
mioituneet neuvostovastaiset ainekset jirjestéen sielld
tuholaisuutta ja sabotaashia.

4) Maaseututyomme puutteellisuuksien neljis syy
on se, ettd useat paikkakunnilla toimivat toverimme
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eiviit ole osanneet jirjestdd uuteen tapaan taistelurin-
tamaa kulakistoa vastaan, eiviit ole ymmairtineet, ettd
luckkavihollisen ulkomuoto on viime aikoina muuttu-
nut, ettd luokkavihollisen taktiikka maaseudulla on
muuttunut ja ettd meidéinkin on sitd vastaavasti
muutettava omaa taktiikkaamme saavuttaaksemme
voiton. Vihollinen on ymmirtinyt muuttuneen tilan-
teen, se on ymmirtinyt uuden jirjestelmidn voiman
ja mahtavuuden maaseudulla ja timé#n ymmértien se
on jirjestdytynyt uudella tavalla, muuttanut taktiik-
kaansa, —se on siirtynyt suorasta hyskkayksests kol-
hooseja vastaan myyrénty6éhén. Mutta me emme ole
sitd ymmértaneet, emme ole huomanneet uutta tilan-
netta ja etsimme edelleenkin luokkavihollista sieltd,
missid sitd ei endd ole, jatkamme edelleenkin vanhaa
yksinkertaistetun taistelun taktiikkaa kulakistoa vas-
taan, vaikka tdmé taktiikka on jo aikoja sitten van-
hentunut.

Luokkavihollista etsitiin kolhoosien ulkopuolelta,
etsitiin kuvitellen hanet mieheksi, jolla on pedon
kasvot, suunnattoman suuret hampaat, jykevi niska,
katkopiippuinen kivaidri kédessdin. Etsitiin sel-
laista kulakkia, joliaisena olemme nihneet hinet kuvi-
tetuissa julisteissa. Mutta sellaisia kulakkeja ei
ole ollut pinnalla endi pitkiin aikoihin. Nykyiset
kulakit ja kulakkien apurit, nykyiset neuvostovastai-
set ainekset maaseudulla ovat suurimmalta osaltaan
Hhiljaista“,  herttaista“, melkeinpid ,pyh#a“ vikea.
Heitd el ole etsittivia kaukaa kolhoosista, he istuvat itse
kolhoosissa, ollen sielld varastonhoitajina, taloudenhoi-
tajina, laskuttajina, sihteereind y.m. He eiviat koskaan
sano: ,alas kolhoosit“. He ovat kolhoosien ,puolesta“.
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Mutta he harjoittavat kolhooseissa sellaista sabotaashia
ja tuholaistyotd, ettd se eiole kolhooseille terveydeksi.
He eivit koskaan sano: ,alas viljanhankinnat®. He , kan-
nattavat* viljanhankintoja. He ,ainoastaan“ harjoitta-
vat demagogiaa vaatien, ettd kolhoosi muodostaisi
karjanhoitoa varten kolme kertaa suuremman reservin
kuin tarve vaatii, ettd kolhoosi muodostaisi vakuutus-
varaston, joka olisi kolme kertaa suurempi kuin tarve
vaatil, ettd kolhoosi antaisi yhteisruokailuun 6—10
naulaa leipsa jokaista tyontekijas kohti piivissd j.n.e.
Selvad on, ettd tdllaisten ,varastojen® ja tillaisten
yhteisruokailuun annettujen erien jalkeen, tillai-
sen kieron demagogian jilkeen kolhoosin taloudelli-
nen voima on murtuva eikd viljanhankinnoille jaa
enéi tilaa.

Jotta voitaisiin huomata sellainen ovela viholli-
nen ja valttyd joutumasta demagogian vaikutuksen
alaiseksi tarvitaan vallankumouksellista valppautta,
taitoa reviistd pois naamio viholliselta ja osoittaa kol-.
hoosilaisille vihollisen todelliset, vastavallankumouk-
selliset kasvot. Mutta paljonko meilli maaseudulla on
kommunisteja, joilla on nimi ominaisuudet? Usein
kommunistit eivit ainoastaan jitd paljastamatta tuol-
laisia luokkavihollisia, vaan pidinvastoin he itse joutu-
vat heidin kieron demagogiansa vaikutuksen alaisiksi
ja laahustavat heidan peréssain.

Huoomaamatta luokkavihollista sen uuden naamion
takaa ja osaamatta paljastaa sen konnamaisia juonia
eriit toverimme useinkin rauhoittavat itsedin silla,
ettd kulakkeja ei endd muka maailmassa ole, ettd neu-
vostovastaiset ainekset on maaseudulta jo havitetty
kulakiston luokkana likvidoimisen politiikan tuloksena
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ja ettd tdmén vuoksi voidaan sietdd ,puolueettomien
kolhoosien olemassaoloa, sellaisten, jotka eivit ole
bolshevistisia eiviatkd neuvostovastaisia, mutta joiden
on muka itsestdin, niin sanoaksemme luonnonvoimai-
sesti tultava Neuvostovallan puolelle. Mutta se on
suuri erehdys, toverit. Kulakit on lydty hajalle, mutta
heitd ei ole vielda laheskdin lopullisesti nujerrettu.
Eikd siind vield kaikki-—ne eivit tule vield piankaan
lopullisesti nujerretuiksi, jos kommunistit tulevat tol-
listelem&in ja heittiytyvét huolettomiksi siind luu-
lossa, ettd kulakit menevit itsestiiin hautaan, niin
sanoaksemme luonnonvoimaista kehitystietddn. Mitd
tulee ,puolueettomiin“ kolhooseihin, niin niitd ei
yleensi ole eikd voikaan olla olemassa. ,,Puolueettomat*
kolhoosit ovat vain sellaisten ihmisten mielikuvitusta,
joille on annettu silmit sitd varten, etteivit he nikisi
mitéén. Sellaisen karjistyneen luokkataistelun oloissa,
mikd nyky#&in on kidynnissi Neuvostomaassamme, ei
wpuolueettomille* kolhooseille ja& tilaa, sellaisessa
tilanteessa kolhoosit voivat olla vain joko bolshevis-
tisia tahi neuvostovastaisia. Ja ellemme me johda
joitakin kolhooseja, niin se merkitsee, ettd niitd johta-
vat neuvostovastaiset ainekset. Siita ei voi olla mitaan
epailysta.

5) Ja vihdoin vield yksi maaseututyomme puutteel-
lisuuksien syy. Tamé syy on siind, ettd aliarvioidaan
kommunistien merkitysté ja vastuunalaisuutta kolhoosi-
rakennustyodssd, aliarvioidaan kommunistien merki-
tystd ja vastuunalaisuutta viljanhankinnoissa. Vil-
janhankintavaikeuksista  puhuessaan kommunistit
tavallisesti sdlyttdvdat vastuun talonpoikien niskoille,
vaittien, ettd kaikki on talonpoikien syyti. Mutta se
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on kerrassaan vidrin ja ehdottomasti kohtuutonta.
Talonpojilla ei ole siini mitién tekemistd. Jos on kysy-
mys vastuunalaisuudesta ja syyllisyydest4, niin vastuu
lankeaa tdydelleen kommunistien osalle ja syyllisid
kaikkeen tihin olemme ainoastaan me, kommunistit.

Maailmassa ei ole eikd ole ollut toista niin voima-
kasta ja arvovaltaista valtaa kuin on meidan val-
tamme, Neuvostovalta. Maailmassa ei ole eiké ole ollut
toista niin voimakasta ja niin arvovaltaista puoluetta
kuin meidén puolueemme, kommunistinen puolue. Ei
kukaan esté eikd voi estid meitd johtamasta kolhoosien
asiaa niin kuin sit§ vaativat kolhoosien edut, valtion
edut. Ja kun meidén ei aina onnistu johtaa kolhoosien
asiaa niin kuin leninismi sitd vaatii, kun me useinkin
teemme monia karkeita, anteeksiantamattomia virheita
esimerkiksi viljanhankintojen alalla, niin syyllisid
sithen olemme me, ja vain me.

Me olemme syyllisi& siihen, ettd emme ole havain-
neet kolhoosien viljakaupan kielteisid puolia ja olemme
tehneet useita mité karkeimpia virheiti.

Me olemme syyllisid siihen, ettd monet puoluejir-
jestomme ovat irtaantuneet kolhooseista, jidneet lepié-
maan laakeriseppeleilld ja antaneet asioiden menni
omalla painollaan.

Me olemme syyllisid siihen, ettd useat toverimme
yhé vieldkin yliarvioivat kolhoosia joukko-organisa-
tion muotona ymmértamattsd sitd, ettdh kysymys ei ole
niinkdsn paljon itse muodosta kuin siitd, ettd itse
ottaisimme johdon k#siimme kolhooseissa ja ajaisimme
pois kolhoosien johdosta neuvostovastaiset ainekset.

Me olemme syyllisii siihen, etti emme ole huo-
manneet uutta tilannetta emmeks ole selvittineet itsel-
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lemme myyrintyotd tekevén luokkavihollisen uutta
taktiikkaa.

Her&4 kysymys, mitd tekemists téssé on talonpo-
jilla?

Tunnen kokonaisia ryhmid kolhooseja, jotka kehit-
tyvit ja kukoistavat, jotka tayttivat tdsmillisesti
valtion asettamat tehtivit ja taloudellisessa suh-
teessa vaurastuvat pdivé paiviltd. Toisaalta tunnen
myodskin sellaisia kolhooseja, jotka ovat edellamai-
nittujen kolhoosien naapureina ja jotka siitd huoli-
matta, ettd niilli on samanlainen sato kuin edellisil-
lakin ja samanlaiset objektiiviset olosuhteet kuin
edellisilla, riutuvat ja rappeutuvat. Mikd siihen on
syyna? Syyna on se, etid edelliseen ryhmiin kuulu-
via kolhooseja johtavat todelliset kommunistit, mutta
toiseen ryhméin kuuluvia kolhooseja johtavat nahjuk-
set, joilla tosin on puolueen jisenkirja taskussaan,
mutta jotka sittenkin ovat nahjuksia.

Herad kysymys, mitd tekemistd tissd on talonpo-
jilla?

Tuloksena kommunistien osuuden ja vastuunalai-
suuden aliarvioimisesta on se, etti useinkin syitd
maaseututyémme puutteellisuuksiin ei etsitd sielta,.
mista niitd pitdisi etsid, ja sen vuoksi puutteellisuu-
det ja epidkohdat jaavat poistamatta.

Viljanhankintavaikeuksiemme syyti ei ole etsittiva
talonpojista, vaan meistd itsestimme, omista riveis-
timme. Silli me olemme vallassa, meiddin kiytetti-
vissimme ovat valtion mahdollisuudet, meidin kutsu-
muksenamme on kolhoosien johtaminen ja meidiin on
kannettava téysi vastuu maaseudulla tehtivéstd
ty Osté.
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Sellaiset ovat ne pasdsyyt, joista maaseututyomme
puutteellisuudet johtuvat.

Voidaan ehkd ajatella, ettid olen antanut liian syn-
kdn kuvan, ettd koko maaseututydmme muodostun
pelkistd puutteellisuuksista. Mutta asia ei tietenkain
ole niin. Tosiasiassa on maaseututydssimme niiden
puutteellisunksien ohella mydskin koko joukko mitd
suurimpia ja ratkaisevia saavutuksia. Mutta sanoin jo
puheeni alussa, ettd tehtdviini ei kuulu saavutuk-
siemme luonnehtiminen, ettd otin puhuakseni vain
puutteellisuuksista maaseututydssimme,.

Voidaanko namé puutteellisuudet korjata? Voidaan
ehdottomasti. Korjaammeko me ne lah:aikoina? Kor-
jaamme ehdottomasti. Siitd ei vol olla pienintikdédn
epiilysta.

Olen sitd mieltd, ettd kone- ja traktoriasemien
sekd neuvostotilojen poliittiset osastot ovat erds
niita ratkaisevia keinoja, joiden avulla nami puutteel-
lisuudet voidaan poistaa mitd lyhimmissd ajassa.
(Myrskyisiéi, kauankestdvii suosionosoi-
tuksia.)
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»RABOTNITSALLE*“*

Tervehdin tulisesti ,,Rabotnitsaa® sen olemassa-
olon kymmenenteni vuosipiivéind. Toivotan sille
menestystd proletaaristen naisjoukkojen kasvattami-
sessa sosialismin téydellisen voiton puolesta kiytivin
taistelun hengessi, opettajamme Leninin suurten neu-
vojen tdyttimisen hengessi.

J. Stalin

»Pravda“ & 25,
tammikuun 26 pni 1933
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KIRJE TOV. I. N. BAZHANOVILLE

Kunnioitettu tov. I. N. Bazhanov!

Olen saanut kirjeenne siitd, ettd Te luovutatte
minulle toisen kunniamerkkinne palkinnoksi tyés-
téni.

Olen erittdin kiitollinen Teille 1impimistd sanois-
tanne ja toverillisesta lahjastanne. Tiedin, mistd Te
luovutte minun hyvikseni ja piddn arvossa tuntei-
tanne.

Mutta sittenkdin en vol ottaa vastaan Teiddn
toista kunniamerkkiinne. En voi eikd minun pidd
ottaa sitd ei ainoastaan siksi, ettd se voi kuulua vain
Teille, silld vain Te olette ansainnut sen, vaan myds-
kadn siksi, ettd olen muutenkin saanut osakseni riit-
tavisti tovereiden huomiota ja kunnioitusta eikéd
minulla siis ole oikeutta rosvota Teita.

Kunniamerkkeji ei ole siddetty niitd varten, jotka
jo muutenkin ovat tunnettuja, vaan piadasiassa sellai~
sia sankarihenkilditd varten, joita tunnetaan vihin ja
jotka pitad tehdd tunnetuksi kaikille.
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Sitd paitsi minun on sanottava Teille, ettd minulla
on jo kaksi kunniamerkkii. Siind on enemmé#n kuin
tarpeeksi,—sen vakuutan Teille.

Pyydan anteeksi myohdisen vastauksen johdosta.

Kommunistisin tervehdyksin J. Stalin
P. S. Palautan kunniamerkin sille, jolle se kuuluu.

Helmikuun 16 pni 1933

Julkaistaan ensi kertaa
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PUHE
ENSIMMAISESSA YLEISLIITTOLAISESSA
KOLHOOSILAISISKURIEN
EDUSTAJAKOKOUKSESSA *

helmikuun 19 pnd 1933

Toverit kolhoosilaiset! En aikonut puhua edustaja-
kokouksessanne. En aikonut, koska ennen minua esiin-
tyneiden puhujain puheissa on jo sanottu kaikki se,
mitd piti sanoa,— on sanottu hyvin ja osuvasti. Kan-
nattaako sen jilkeen end#d puhua? Mutta koska te
vaaditte, ja voima on teidin kisissinpe (jatkuvia
suosionosoituksia), niin minun tiytyy alistua.

Sanon muutaman sanan eri kysymyksista.

I
KOLHOOSIEN TIE ON AINOA OIKEA TIE

Ensimmiiinen kysymys: onko oikea se tie, jolle kol-
hoositalonpoikaisto on astunut, onko kolhoositie oikea?

Timi kysymys ei ole turha. Te, kolhoosien isku-
rit, ette kai epiile, etteivitkd kolhoosit olisi oikealla
tielld. Siksi on mahdollista, ettd timd kysymys niyt-
taa teisti tarpeettomalta. Mutta eivit kaikki talon-
pojat ajattele niinkuin te. Talonpoikien joukossa, siini
luvussa kolhoosilaistenkin joukossa, on vield aika pal-
jon sellaisia ihmisis, jotka epailevit, onko kolhoosi-
tie oikea. Eika siind ole mitidén ihmeellista.

17 7. v. Stalin, 13 osa
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Ihmisethén ovat elineet satoja vuosia vanhoja tapoja
noudattaen, kulkeneet vanhaa tietd, koyristineet sel-
kédnsd kulakin ja tilanherran, koronkiskurin ja kei-
nottelijan edessd. Ei voida sanoa, ettd talonpojat olisi-
vat hyviksyneet timin vanhan kapitalistisen tien.
Mutta tim#i vanha tie oli tallattua, tuttua tietd, eiki
kukaan vield kiytannossa ollut osoittanut, ettid voidaan
eldd jollain toisella tavalla, paremmin. Sitikin suu-
remmalla syylld, kun kaikissa porvarismaissa ihmiset
elavit yha vielakin vanhaan tapaan... Ja yhtikkii
tihin vanhaan, rimettyneeseen elimiin syoksyvit
bolshevikit, syoksyviat kuin myrsky ja sanovat:
on aika hyljita vanha tie, on aika alkaa eldi uuteen
tapaan, kolhoosielamid, on aika alkaa eldi uudella
tavalla, arttelissa, eikd niin kuin kaikki eldvét porva-
rismaissa. Mutta millaista on se uusi elami,— kuka sen
tietdd. Kunhan se ei vain olisi entistd elim#a huonompi.
Joka tapauksessa uusi tie on outo tie, jota ei ole tal-
lattu eikd vield kylliksi tutkittu. Eikdhé&n olisi parempi
jaadd vanhalle tielle? Eikohén olisi parempi lykita
uudelle, kolhoositielle siirtymistd? Kannattaako ris-
keerata?

Tillaiset epéilykset vaivaavat nykyddn tyotiteke-
vin talonpoikaiston eristd osaa.

Taytyykd meidén haihduttaa nuo epéilykset? Tay-
tyyké meiddn vetdd nuo epdilykset péivinvaloon ja
osoittaa, mitd ne merkitsevit? On selvii, ettd
taytyy.

Siispa  ylldesitettyda kysymysti ei voida sanoa
turhaksi kysymykseksi.

Onko siis oikea se tie, jolle kolhoositalonpoikaisto
on astunut?
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Eriait toverit ovat sitd mieltd, ettd uudelle tielle,
kolhoositielle siirtyminen alkoi meilld kolme vuotta
sitten. Se on oikein vain osittain. Kolhoosien rakennus-
tyo joukkomitassa alkoi meilla tietysti kolme vuotta
sitten. Kuten tunnettua, tdmi siirtyminen ilmeni
kulakiston hajallelydmisessi ja maalaiskdyhiliston seka
keskitalonpoikain miljoonajoukkojen  siirtymisessi
kolhoosien puolelle. Tama kaikki on totta. Mutta sitd
varten, ettd tdmé joukkosiirtyminen kolhooseihin voi-
tiin alkaa, tarvittiin muutamia ennakkoehtoja, joita
ilman joukkoluontoinen kolhoosiliike ei yleensi puhuen
ole ajateltavissa.

Ennen kaikkea taytyi olla Neuvostovalta, joka
auttoi ja edelleenkin auttaa talonpoikia siirtymaan
kolhoositielle.

Toiseksi, tiytyi ajaa tiehensd tilanherrat ja kapi-
talistit, ottaa heiltd pois tehtaat ja maat ja julistaa
ne kansan omaisuudeksi.

Kolmanneksi, piti taltuttaa kulakisto ja ottaa siltd
pois koneet ja traktorit.

Neljanneksi, piti julistaa, ettd koneita ja traktoreita
voivat kdyttdd vain kolhooseiksi yhtyneet koyhdt ja
keskitalonpojat.

Lopuksi piti teollistaa maa, jérjestdd uusi trakto-
riteollisuus, rakentaa uusia maatalouskonetehtaita kol-
hoositalonpoikaiston varustamiseksi runsaasti trakto-
reilla ja koneilla.

Ilman niitd ennakkoehtoja olisi ollut turhaa aja-
tella joukkosiirtymistd kolhoositielle, joka alettiin
kolme vuotta sitten.

Siis kolhoositielle siirtymistd varten tiytyi ennen
kaikkea suorittaa Lokakuun vallankumous, kukistaa

17#
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kapitalistit ja tilanherrat, ottaa heiltd pois maat ja
tehtaat ja pystytt#a uusi teollisuus.

Lokakuun vallankumouksesta alkoikin siirtyminen
uudelle tielle, kolhoositielle. Se alkoi kehittya uudella
voimalla vasta kolmisen vuotta sitten, silli vasta sii-
hen aikaan tultaessa Lokakuun vallankumouksen talou-
delliset tulokset ilmenivéit koko laajuudessaan, vasta
sithen aikaan tultaessa onnistuttiin viem&dn eteenpiin
maan teollistaminen.

Kansojen historia tuntee useita vallankumouksia.
Ne eroavat Lokakuun vallankumouksesta siini, ettd ne
kaikki ovat olleet yksipuolisia vallankumouksia. Tyo-
titekevien riiston muoto vaihtui toiseen riiston muo-
toon, mutta itse riisto siilyi. Riistdjit ja sortajat
vaihtuivat toisiin riistdjiin ja sortajiin, mutta itse
riistijit ja sortajat sdilyivét. Vain Lokakuun vallan-
kumous asetti piaméasdrikseen kaikenlaisen riiston
hévittimisen, kaikkien ja kaikenlaisten riistdjien Ja
sortajien likvidoimisen.

Orjien vallankumous likvidoi orJanomlstaJat ja
kumosi tydtitekevien riiston orjanomistuksellisen
muodon. Mutta niiden tilalle se asetti maaorjanomis-
tajat ja tyotitekevien riiston maaorjuusmuodon.
Riistajit vaihtuivat toisiin riistijiin. Orjuuden aikana
»laki“ salli orjanomistajien tappaa orjia. Maaorjuuden
vallitessa ,laki* salli maaorjanomistajien ,ainoastaan*
myydd maaorijia.

Maaorja-talonpoikien vallankumous likvidoi maaor-
janomistajat ja kumosi riiston maaorjuusmuodon.
Mutta se asetti niiden tilalle kapitalistit ja tilanherrat,
tyotitekevien riiston kapitalistisen muodon ja tilan-
herramuodon. Riistijit vaihtuivat toisiin. Maaorjuuden
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aikana ,laki“ salli myydd maaorjia. Kapitalistisen
jérjestelmidn aikana ,laki“ sallii ,ainoastaan“ syostd
tyotatekeviat tyottomyyteen ja kurjuuteen, taloudel-
liseen hdviodon ja nilkdkuolemaan.

Vain meidin neuvosto-vallankumouksemme, vain
meiddn Lokakuun vallankumouksemme asetti kysy-
myksen siten, etti ei ole vaihdettava riistajia toisiin,
ei ole vaihdettava riiston muotoa toiseen, vaan on
juurineen poistettava kaikenlainen riisto, juurineen
hivitettdva kaikki ja kaikenlaiset riistajit, kaikki ja
kaikenlaiset pohatat ja sortajat, sekd vanhat ettd uudet.
(Jatkuvia suosionosoituksia.)

Tastd syystd Lokakuun vallankumous on ennakko-
ehto ja vilttimaton edellytys talonpoikien siirtymi-
selle uudelle tielle, kolhoositielle.

Tekivatko talonpojat oikein tukiessaan Lokakuun
vallankumousta? Kylld, he tekivit oikein. He tekivét
oikein, silla Lokakuun vallankumous auttoi heita ravis-
tamaan pois niskoiltaan tilanherrat ja kapitalistit,
koronkiskurit ja kulakit, kauppiaat ja keinotte-
lijat.

Mutta timé on vain kysymyksen toinen puoli. Sor-
tajien, tilanherrojen ja kapitalistien ajaminen tiehensi,
kulakkien ja keinottelijain taltuttaminen on oikein
hyvé asia. Mutta se ei riitd. Jotta vapauduttaisiin
lopullisesti vanhoista kahleista, siihen ei riit4 ainoas-
taan riistdjien nujertaminen. Sitd varten taytyy vield
rakentaa uusi eliméi, rakentaa sellainen elimi, joka
antaisi tyodtitekeville talonpojalle mahdollisuuden
kohottaa aineellista asemaansa ja kulttuuritasoaan seké
piivid piivaltd, vuosi vuodelta kohota yhé korkeam-
malle, Sitd varten tiytyy pystyttdsd uusi jérjestelmi
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maaseudulla, kolhoosijérjestelmé. Se on kysymyksen
toinen puoli.

Miten entinen jarjestelma eroaa uudesta, kolhoosi-
jarjestelmésta?

Entisen jirjestelmin vallitessa talonpojat tyosken-
telivat yksin, tydskentelivat vanhoin esi-isien aikaisin
tyotavoin, vanhentuneilla tydvilineilid, tyoskentelivat
tilanherrojen ja kapitalistien, kulakkien ja keinotteli-
jain hyvaksi, tyoskentelivit elden néldssd ja rikas-
tuttaen toisia. Uuden, kolhoosijirjestelmén aikana
talonpojat tyoskentelevit yhdessd, artteleina, tyos-
kentelevit uusien tyodkalujen— traktorien ja maata-
louskoneiden avulla, tyoskentelevit omaksi hyvikseen
ja kolhoosiensa hyviksi, elivdt ilman kapitalisteja ja
tilanherroja, ilman kulakkeja ja keinottelijoita, he
tyoskentelevit kohottaakseen paivi paiviltid aineellista
asemaansa ja kulttuuritasoaan. Silloin, vanhan jirjes-
telmén aikana, oli porvarillinen hallitus ja se tuki
pohattoja tyotatekevid talonpoikia vastaan, Nyt, uuden,
kolhoosijérjestelmén aikana on tyoldisten ja talonpoi-
kien hallitus ja se tukee tyoliisia ja talonpoikia kaikkia
ja kaikenlaisia pohattoja vastaan. Vanha jirjestelma
johtaa kapitalismiin. Uusi jirjestelm& — sosialismiin.

Siind on kaksi tietd, kapitalistinen tie ja sosialisti-
nen tie, tie eteenpiin — sosialismiin ja tie taaksepain —
kapitalismiin.

On sellaisia ihmisid, jotka luulevat, etti on mah-
dollista ldhted vield jollekin kolmannelle tielle. Erikoi-
sen mielelliin turvautuvat tihén kaikille tuntematto-
maan kolmanteen tiehen erdét horjuvat toverit, jotka
eivat ole viela tdysin varmoja siitd, ettd kolhoositie
on oikea. He tahtovat, ettd palaisimme vanhaan jir-
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jestelmédn, palaisimme yksilotalouteen, mutta ilman
kapitalisteja ja tilanherroja. Samalla he tahtovat,
etti sietdisimme ,vain“ kulakkeja ja muita pik-
kukapitalisteja lainmukaisina ilmiéind taloudellisessa
jirjestelmassimme. Itse asiassa se ei ole mikia#én kol-
mas tie, vaan toinen,—tie kapitalismiin. Silld mita
merkitsee yksilotalouteen palaaminen ja kulakis-
ton palauttaminen? Se merkitsee kulakkiorjuutuk-
sen ja kulakiston harjoittaman talonpoikaiston riiston
palauttamista ja vallan antamista kulakeille. Mutta
‘voidaanko palauttaa kulakisto ja samalla siilyttas
Neuvostovalta? Ei, ei voida. Kulakiston palaut-
taminen on johtava kulakkivallan muodostami-
seen ja Neuvostovallan likvidoimiseen,—siis se on
johtava porvarillisen hallituksen muodostamiseen. Ja
porvarillisen hallituksen muodostaminen on vuoros-
taan johtava tilanherrojen ja kapitalistien palaut-
tamiseen, kapitalismin palauttamiseen. Niin sanottu
kolmas tie on itse asiassa toinen tie, kapitalismiin
palaamisen tie. Kysykéadpis talonpojilta, tahtovatko he
palauttaa kulakkiorjuutuksen, palata kapitalismiin, lik-
vidoida Neuvostovallan ja palauttaa tilanherrojen ja
kapitalistien vallan? Kysyk#fpd heiltd, niin te saatte
tietdd, mitd tietd tyotdtekevien talonpoikien enem-
mistd pitdd ainoana oikeana tiena.

On siis ainoastaan kaksi tietd: joko eteenpiin, ylos-
piin, uuteen, kolhoosijirjestelmiin, tai taaksepiin, alas-
péin, vanhaan, kulakkien ja kapitalistien jirjestelm#sn.

Kolmatta tietd ei ole.

Tyotatekeva talonpoikaisto on tehnyt oikein hyljs-
tessddn kapitalistisen tien ja astuessaan kolhoosira-
kennustyon tielle.



264 J. V. STALIN

Sanotaan, ettd kolhoositie on oikea, mutta vaikea
tie. Se pitds paikkansa vain osaksi. Vaikeuksia tilld
tiella tietysti on. Hyvi elima3 ei tule ilmaiseksi. Mutta
asia on niin, ettid péivaikeudet on jo sivuutettu, ja
niistd vaikeuksista, jotka teilld ovat edesséinne, ei kan-
nata edes vakavasti puhuakaan. Joka tapauksessa ver-
rattuna niihin vaikeuksiin, joita tyoliiset kestivit
10—15 vuotta sitten, teiddn nykyiset vaikeutenne,
toverit kolhoosilaiset, tuntuvat olevan lasten leikkié.
Puhujanne esiintyivit taalld ja kehuivat Leningradin,
Moskovan, Harkovin ja Donetsin kaivosalueen tyoliisid.
Puhujat sanoivat, ettéd heilld, tyolaisilla, on saavutuk-
sia, mutta teilld, kolhoosilaisilla, on paljon vihemmén
saavutuksia. Minusta nayttas, etté puhujienne puheissa
kuulsi jonkin verran toverillista kateuttakin: kuinka
hyva muka olisikaan, jos meilld kolhoosilaistalonpojilla
olisi sellaisia saavutuksia kuin on teilid, Leningradin,
Moskovan, Donetsin kaivosalueen ja Harkovin tyoldi-
silla...

Se kaikki on hyvi asia. Mutta tiedattekd te, mitd
nimé saavutukset ovat maksaneet Leningradin ja
Moskovan tyoldisille, minkélaisia kieltaymyksid he
ovat kirsineet saavuttaakseen lopultakin nami tulok-
set? Voisin kertoa teille muutamia tosiasioita tyoliis-
ten elimastd v. 1918, jolloin tyoldisille ei viikko-
kausiin annettu leivinpalaakaan, puhumattakaan
lihasta tai muista elintarvikkeista. Parhaina aikoina
pidettiin silloin niitd paivid, jolloin Leningradin ja
Moskovan tydliisille voitiin antaa kahdeksasosa naulaa
mustaa leip#d ja sekin puolittain 6ljykakuista valmis-
tettua. Ja sitd jatkui ei kuukausi eikd puoli vuotta,
vaan kokonaista kaksi vuotta. Mutta tyoliiset kestivit
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eivitki masentuneet, silld he tiesivit, etti paremmat
ajat tulevat ja he saavuttavat ratkaisevaa menestystd.
Ja te niette, ettd tyoldiset eivit erehtyneet. Verrat-
kaapa teiddn vaikeuksianne ja kieltiymyksiinne tyo-
laisten kokemiin vaikeuksiin ja kieltiymyksiin, niin
te ndette, ettei niistd kannata edes vakavasti puhua-
kaan.

Mitd tarvitaan kolhoosiliikkeen edelleen kehittami-
seksi ja kolhoosirakennustyon saattamiseksi tdyteen
vauhtiin?

Sitd varten tarvitaan ennen kaikkea, ettd kolhoo-
seilla olisi tdysin taattua ja viljelyskelpoista maata.
Onko sitd teilla? On. Tunnettua on, ettd kaikki parhaat
maat on annettu kolhooseille ja kiinnitetty niille pysy-
visti. Siis kolhoosilaiset voivat muokata ja parantaa
tatd maata mielin madrin, pelkadmitta, ettd se joutuu
heiltd vieraisiin kisiin.

Sitd varten tarvitaan toiseksi, ettd kolhoosilaiset
voisivat kayttdd hyvidkseen traktoreita ja koneita.
Onko teilld niitd? On. Kaikille on tunnettua, ettd
traktori- ja maatalouskonetehtaamme tydskentelevit
ennen Kkaikkea ja padasiassa kolhooseja varten,
varustaen niitd kaikilla uudenaikaisilla vilineilld.

Sits varten tarvitaan vihdoin, etti hallitus tukisi
kaikin voimin kolhoositalonpoikia sekd tydntekijoiden
ettd varojen muodossa eikd sallisi luokkavibollisen
jatteiden rappeuttaa kolhooseja. Onko teilld sellainen
hallitus? On. Sitd nimitetiin tyolaisten ja talonpoi-
kien neuvostohallitukseksi. Mainitkaa minulle maa,
missd hallitus tukisi tyotitekevid talonpoikia eikd
kapitalisteja ja tilanherroja, kulakkeja ja muita
pohattoja. Maailmassa ei ole eikd ole ollut sellaista
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maata. Ainoastaan meilld Neuvostomaassa on hallitus,
joka puolustaa kaikin voimin ty¢laisid ja kolhoosi-
laistalonpoikia, kaikkia kaupungin ja maaseudun
tyotatekevid kaikkia pohattoja ja riistdjid vastaan.
(Jatkuvia suosionosoituksia.)

Stiis teilld ovat kaikki mahdollisuudet kehittaiksenne
kolhoosirakennustyotd ja paastdksenne taydellisesti
vapautumaan vanhoista kahleista.

Teiltd vaaditaan vain yhtd —on tydskenneltiva
rehellisesti, jaettava kolhoosien tulot tyon mukaan,
varjeltava kolhoosien omaisuutta, varjeltava trak-
torcita ja koneita, jirjestettivd hyvid hevosten hoito,
tiytettivad tyolais- ja talonpoikaisvaltionne antamat
tehtivat, lujitettava kolhooseja ja ajettava pois kolhoo-
seista niihin tunkeutuneet kulakit ja kulakkien apurit.

Olette ehké yhtd mieltd kanssani, ettd nididen vai-
keuksien voittaminen, s.o. rehellinen tydskentely ja
kolhoosien omaisuuden varjeleminen ei ole niinkdin
vaikeaa. Sitd suuremmalla syylla, kun te ette nyt
tyoskentele pohattoja ettekd riistdjis varten, vaan
itsefinne, omia kolhoosejanne varten.

Te niette, ettd kolhoositie, sosialismin tie on ainoa
oikea tie tydtitekeville talonpojille.

H

LAHIN TEHTAVAMME — ON TEHTAVA KAIKKI
KOLHOOSILAISET VAURAIKSI

Toinen kysymys: miti olemme saavuttaneet uudelia
tielld, kolhousitiellimme, ja mitd aiomme saavuttaa
lahimpien 2—3 vuoden aikana?
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Sosialismi on hyvd asia. Onnellinen sosialistinen
elami on kieltimittd hyvd asia. Mutta timi kaikki
on tulevaisuuden asia. Pddkysymyksens ei nyt ole se,
mitd saavutamme tulevaisuudessa. Piadkysymys on se,
mitd olemme jo saavuttaneet nykyisyydessd. Talon-
poikaisto on astunut kolhoositielle. Se on oikein hyva.
Mutta miti se on saavuttanut talla tiella? Mitd kouraan-
tuntuvaa olemme saavuttaneet kolhoositietd kulkien?

Olemme saavuttaneet sen, ettd olemme auttaneet
maalaiskdyhéliston miljoonaisia joukkoja liittyméiin
kolhooseihin. Olemme saavuttaneet sen, ettd liitty-
mélla kolhooseihin ja k&yttdmilld sielld hyvikseen
parhaita maita ja parhaita tuotantovilineitd maalais-
koyhiliston miljoonaiset joukot ovat kohonneet keski-
talonpoikien tasolle. Olemme saavuttaneet sen, ettd
maalaiskdyhélisttn miljoonaiset joukot, jotka aikai-
semmin elivit naldssd, ovat nyt tulleet kolhooseissa
keskitalonpojiksi, ovat tulieet toimeentuloltaan taysin
turvatuiksi ihmisiksi. Olemme saavuttaneet sen, etti
olemme h#vittineet pohjan talonpoikaiston jakaan-
tumiselta kerroksiin, maalaiskoyhalistoén ja kulak-
keihin, ettd olemme lyoneet kulakit hajalle ja auttaneet
koyhid talonpoikia tulemaan oman ty6nsd isdnniksi
kolhoosien sisdlld, passemdan keskitalonpojiksi.

Miten olivat asiat ennen kolhoosirakennustyon
vauhtiinpadsemisti, nelisen vuotta sitten? Kulakit rikas-
tuivat ja menestyivat. Koyhiat talonpojat koyhtyivat
ja joutuivat taloudelliseen havioon, kulakkien orjuu-
teen. Keskitalonpojat kapusivat ylospdin kulakkeja
kohti, mutta joka kerta luiskahtivat alas tiydentden
maalaiskdyhéliston riveji kulakkien huviksi. Eiole vai-
kea arvata, ettd kaikesta tuosta myllikistd hyotyivat
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vain kulakit ja ehkd jotkut vauraat talonpojat. Jokai-
sesta 100 taloudesta maaseudulla voitiin laskea 4—5
kulakkitaloudeksi, 8 tai 10 vauraiksi, 45—50 keski-
varakkaiksi ja 85 koyhiksi talouksiksi. Siis ainakin
35% kaikista talonpoikaistalouksista muodosti maa-
laisk6yhilistd, jonka oli pakko kantaa kulakkiorjuu-
tuksen jestd. En edes puhukaan keskitalonpoikien viha-
viakisistd kerroksista, jotka muodostivat yli puolet
keskitalonpoikaistosta, jotka hyvin vahidn erosivat
asemansa puolesta maalaiskoyhalistosta ja olivat suora-
naisesti riippuvaisia kulakeista.

Saattaessamme kéyntiin kolhoosirakennustydn me
saimme aikaan sen, ettd lopetimme timan myllikéin ja
viiryyden, mursimme kulakkiorjuutuksen, vedimme
koko t&dmé&n koyhien talonpoikain joukon kolhooseihin,
annoimme heille sielld turvatun toimeentulon ja nos-
timme heiddt sellaisten keskivarakkaiden tasolle, jotka
voivat kiyttia hyvékseen kolhoosien maita, kol-
hooseille mydnnettyjd huojennuksia, traktoreita,
maatalouskoneita.

Mutta miti se merkitsee? Se merkitsee, ettd olemme
pelastaneet vahint&in 20 miljoonaa henkilda talonpoi-
kaisvéestod, vahintddn 20 miljoonaa kdyhid talonpoikaa
kioyhyydelta ja taloudelliseen héviodn joutumiselta,
pelastaneet heidit kulakkien orjundesta ja tehneet heista
kolhoosien avulla toimeentuloltaan turvattuja ihmisié.

Se on suuri saavutus, toverit. Se on seliainen saa-
vutus, jollaista maailma ei ole vield néhnyt ja jollaista
ei ole saavuttanut viela yksik&én valtio maailmassa.

Sellaisia ovat kolhoosirakennustyon kiytinndlliset,
kouraantuntuvat tulokset, sen tulokset, etti talon-
poikaisto on astunut kolhoositielle.
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Mutta tdm#& on vasta ensimmiinen askeleemme,
ensimmiiinen saavutuksemme kolhoosirakennustyon
tiella.

Olisi vadrin luulla, ettd meidén pitdisi pysihtyd
tahin ensimmaéiseen askeleeseen, tahin ensimmiiseen
saavutukseen. Ei, toverit, me emme saa pyséhtyd
tihdn saavutukseen. Piastiksemme eteenpiin ja lujit-
taaksemme kolhoosit lopullisesti meidin tiytyy ottaa
toinen askel, meiddn tdytyy saada uusi saavutus.
Mikd on tim# toinen askel? Se, ettd kohotetaan
kolhoosilaiset, sekd entiset koyhit ettd entiset keski-
talonpojat, vield korkeammalle. Se, ettd tehdiidn
kaikki kolhoosilaiset vauraiksi. Niin, toverit, vau-
raiksi. (Jatkuvia suosionosoituksia.)

Me olemme saaneet aikaan sen, ettd kolhoosien
avulla olemme nostaneet koyhit talonpojat keskitalon-
poikien tasolle. Se on oikein hyvi. Mutta se ei riita.
Meidén tiytyy nyt p#astd siihen, etti otetaan vield
askel eteenpdin ja autetaan kaikkia kolhoosilaisia,
sekd entisii koyhid ettd entisii keskitalonpoikia —
nousemaan vauraiden tasolle. Se voidaan saavuttaa ja
meidén tiytyy se saavuttaa hinnalla millés hyvénsé.
(Jatkuvia suosionosoituksia.)

Meilld on nyt kaikki, mitd tarvitsemme tdmén
pidmadrimme saavuttamiseksi. Koneitamme ja trak-
toreitamme kéytetdin nykyddn huonosti. Maa-
tamme muokataan kehnosti. Ei tarvitse muuta kuin
parantaa koneiden ja traktorien kaytto#, parantaa
maan muokkausta, niin voimme lisitd tuotteidemme
méidrdd kaksin-, kolminkertaisesti. Ja se on taysin riit-
tavéa tehddksemme kaikki kolhoosilaiset kolhoosipel-
tojen vauraiksi uurastajiksi.
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Kuinka oli vauraiden talonpoikien laita ennen?
Paastdkseen vauraaksi tiytyi tehdd vadryyttad naapu-
reille, taytyiriistda heitd, myyda heille mahdollisimman
kalliilla, ostaa heiltd mahdollisimman halvalla, palkata
Joitakin batrakkeja, riistdd heitd perusteellisesti, koota
sievoinen piddioma ja vaurastuttuaan — nousta sitten
kulakiksi. Tdmé oikeastaan selittiskin sen, ettd vau-
raat talonpojat aiheuttivat aikaisemmin, yksildllisen
talouden vallitessa, epdluottamusta ja vihaa koyhien
ja keskitalonpoikien keskuudessa. Nyt on asia toisin.
Nyt ovat olosuhteetkin toiset. Tuilakseen nykyiin
vauraiksi kolhoosilaisten ei tarvitse lainkaan tehda vii-
ryyttd naapureilleen eik# riistdd heitd. Eikd nykyaan
ole helppo riistdakian ketdin, silld meilld ei ole endid
maan yksityisomistusta eik& maan vuokrausta, koneet
ja traktorit kuuluvat valtiolle ja ihmiset, joilla on
pddomaa, eivit ole nykyddn muodissa kolhooseissa.
Sellainen muoti oli, mutta se on haipynyt ikipiiviksi.
Kolhoosilaisten vauraiksi tulemiseksi vaaditaan nyt
vain yhtd — rehellisti tyoskentelemistd kolhoosissa,
traktoreiden ja koneiden oikein kdyttimists, tyokarjan
oikein kiyttimistd, maan oikein muokkaamista,
kolhoosiomaisuuden varjelemista.

Joskus sanotaan: jos kerran on sosialismi, niin miksi
pitad vield tehdd tyotd? Teimme tyotd ennen, nytkin
teemme tyotd — eiko ole aika lakata tyotd tekemista?
Tuollaiset puheet ovat kerrassaan viirid, toverit. Se
on laiskureiden eikd rehellisten uurastajien filosofiaa.
Sosialismi ei suinkaan kielld tyota. Painvastoin, sosia-
lismi perustuu tyohon. Sosialismi ja tyo ovat toisis-
taan erottamattomia.
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Lenin, suuri opettajamme, sanoi: ,Ken ei tydtd
tee, ei hénen syominkdin pida“. Mitd se merkitsee,
ketdi vastaan Leninin sanat on suunnattu? Riistdjia
vastaan, niitd vastaan, jotka itse eivit tee tyotd, vaan
pakoittavat toisia tekemadn tyotd ja rikastuvat toisten
kustannuksella. Ja vield ketd vastaan? Niitd vastaan,
jotka itse laiskottelevat ja tahtovat hyotyid toisten
kustannuksella. Sosialismi ei vaadi laiskottelua, vaan
sit8, ettd kaikki ihmiset tekisivit tyotd rehellisesti,
eivit tekisi tyotd vieraita varten, pohattoja ja
riistdjig varten, vaan itse#idn, yhteiskuntaa varten. Ja
jos me tybskentelemme rehellisesti, itseimme varten,
omia kolhoosejamme varten, niin me p#isemme sii-
hen, ettd 2—3 vuoden kuluessa nostamme kaikki
kolhoosilaiset, sekéd entiset kiiyhdt ettd entiset kes-
kitalonpojat, vauraiden tasolle, sellaisten ihmisten
tasolle, joiden kayteitivand on yllin kyllin tuotteita
ja joiden elamé on tdysin kulttuurista.

Se on nyt lahin tehtivimme. Siihen voimme paistd
Jja meidan tiytyy padsta siihen hinnalla milld hyvéansa.
(Jatkuvia suosionosoituksia.)

i
ERILLISIA HUOMAUTUKSIA

Ja nyt sallikaa minun tehdd muutamia erillisid
huomautuksia.

Ennen kaikkea puolueemme jisenistd maaseudulla.
Teiddn keskuudessanne on puolueen jisenid, mutta
vield enemmén puolueeseen kuulumattomia. On oikein
hyvi, ettd edustajakokoukseen on saapunut enemmén
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puolueeseen kuulumattomia kuin puolueen jisenid,
silla juuri puolueeseen kuulumattomia tiytyy ennen
kaikkea saada mukaan tyohdomme. On sellaisia kommu-
nisteja, jotka suhtautuvat puolueeseen kuulumattomiin
kolhoosilaisiin bolshevistisesti. Mutta on sellaisiakin,
jotka kopeilevat puoluejisenyydellain eivitkd laske
puolueeseen kuulumattomia lihelleen. Se on pahaa ja
vahingollista. Bolshevikkien, kommunistien voima
perustuu siihen, ettd he osaavat ympirdiddé puo-
lueemme miljoonaisella puolueeseen kuulumattomien
aktiivilla. Meilla, bolshevikeilla, ei olisi niitdi menes-
tyksié, joita meilld nyt on, ellemme olisi osanneet
voittaa puolueen puolelle miljoonien puolueeseen kuu-
Jumattomien tyotldisten ja talonpoikien luottamusta,.
Mutta mitd sitd varten tarvitaan? Sitd varten tarvi-
taan, etti puolueen jdsenet eivit eristiytyisi puoluee-
seen kuulumattomista, etti puolueen jasenet eivit
sulkeutuisi puoluekuoreensa, ettd he eivét kopeilisi
puoluejisenyydelldén, vaan kuuntelisivat puolueeseen
kuulumattomien &#antd, elvit ainoastaan opettaisi
puolueeseen kuulumattomia, vaan myds oppisivat
heilta.

Ei saa unohtaa, ettd puolueen jésenet eivit tipahda
taivaasta. On muistettava, ettd kaikki puolueen jése-
net ovat itse joskus olleet puolueeseen kuulumattomia.
Tandin hin on puolueeseen kuulumaton, mutta huo-
menna hénesti tulee puolueen jasen. Milld siind
oikeastaan kopeillaan? Meiddn, vanhojen bolshevik-
kien, joukossa on paljon sellaisia, jotka ovat tydsken-
nelleet puolueessa 20—30 vuotta. Mutta me olemme
itsekin joskus olleet puolueeseen kuulumattomia. Miten
olisi meille kiaynyt, jos 20—30 vuotta sitten silloiset
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puolueen jésenet olisivat kohdelleet meitd ylimielisesti
eivitkd olisi padstineet meitd puolueen lihelle? On
mahdollista, etti olisimme joutuneet loitolle puo-
lueesta moneksi vuodeksi. Ja kuitenkaan me, vanhat
bolshevikit, emme ole huonointa viked, toverit. (Hil-
pedatd liikehtimistd, jatkuvia suosion-
osoituksia.)

Tamén vuoksi puoluejisentemme, nykyisten nuor-
ten puoluejésenten, jotka toisinaan poyhistelevit
puolueeseen kuulumattomien edessé, on muistettava
kaikki tim#, on muistettava, ettei bolshevikkia kau-
nista kopeilu, vaan vaatimattomuus.

Nyt muutama sana naisista, kolhoosilaisnaisista.
Naiskysymys kolhooseissa on suuri kysymys, tove-
rit. Tied&n, ettdi useat teistd vaheksyvit naisten
merkitysté, tekevatpé heistd pilkkaakin. Mutta se on
virhe, toverit, paha virhe. Tissi ei kysymys ole vain
siitd, ettd naiset muodostavat puolet viestostd. Kysy-
mys on ennen kaikkea siitd, ettd kolhoosiliike on
kohottanut johtaviin toimiin paljon mainioita ja kyke-
nevié naisia. Katsokaapa edustajakokousta, sen kokoon-
panoa — ja te niette, ettd naiset ovat jo kauan sitten
kehittyneet takapajuisista eturivin ihmisiksi. Naiset
ovat kolhooseissa suuri voima. Jos titd voimaa pidetéin
piilossa, niin tehddin rikos. Meid&n velvollisuutemme
on auttaa naisia eteenpdin kolhooseissa ja panna tima
voima liikkeelle.

Neuvostovallalla oli tosin joku aika sitten pieni
védrinkésitys kolhoosilaisnaisten kanssa. Kysymys oli
lehméstd. Mutta nyt on lehméasia jarjestetty ja via-
rinkdsitys poistettu. (Jatkuvia suosionosoi-

18 5. V. Stalin, 13 osa
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tuksia.) Me olemme paidsseet siihen, etti suurim-
malla osalla kolhoosilaisia on jo lehm#i taloudessaan.
Kuluu vield vuosi pari, ja te ette lgydd yhtadn
kolhoosilaista, jolla ei olisi omaa lehmii. Kylld me,
bolshevikit, teemme kaikkemme, ettd jokaisella kol-
hoosilaisella olisi lehmi. (Jatkuvia suosion-
osoituksia.)

Mit4 tulee itse kolhoosilaisnaisiin, niin heidén taytyy
muistaa kolhoosien voima ja merkitys itseensd naisiin
ndhden, tiytyy muistaa, etti ainoastaan kolhoosissa
he voivat pisistd samaan asemaan miehen kanssa.
Ilman kolhooseja vallitsee epétasa-arvoisuus, kolhoo-
seissa vallitsee oikeuksien tasa-arvoisuus. Muistakoot
toverit kolhoosilaisnaiset tdmin ja varjelkoot kolhoosi-
jirjestelmad kuin silméteradnsid. (Jatkuvia suo-
gsionosoituksia.)

Pari sanaa nuorisoliittolaispojista ja -tytoistd kol-
hooseissa. Nuoriso on meidén tulevaisuutemme, meidén
toivomme, toverit. Nuorison tiytyy tulla meidin van-
husten tilalle. Sen tiytyy viedi meidédn lippumme
voittoisaan loppuun. Talonpoikien keskuudessa on pal-
jon vanhuksia, joita painaa entinen taakka, painavat
vanhan eldmin tottumukset ja muistot. On ymmar-
rettivid, ettd heidén ei aina onnistu pysyd puolueen,
Neuvostovallan mukana. Mutta toisin on nuorisomme
laita. Se on vapaa vanhasta taakasta ja se omaksuu
kaikkein helpoimmin Leninin ohjeet. Ja juuri siksi,
ettd nuoriso omaksuu helpoimmin Leninin ohjeet, juuri
siksi sen kutsumuksena on takapajuisten ja horjuvien
eteenpainjohtaminen. Tosin sillé ei ole riittavisti tie-
toja. Mutta tiedot ovat hankittavissa. Tan#4n niitd el
ole, mutta huomenna on. Sen vuoksi tehtivini onkin
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opiskella ja vield kerran opiskella leninismia. Toverit
nuorisoliittolaispojat ja -tytot! Opiskelkaa bolshevis-
mia ja johtakaa horjuvia eteenpiin. Jaaritelkaa via-
hemmadan, tehkdi tyotd enemmén, niin asia edistyy
varmasti. (Suosionosoituksia.)

Muutama sana yksilotalonpojista. Tdilla on puhuttu
viahdn yksilotalonpojista. Mutta se ei vield merkitse,
ettd heitd ei ole endd olemassa. Ei, ei merkitse.
Yksilotalonpoikia on olemassa eikd heitd saa jattad
pois laskuista, silli he ovat huomispdivin kolhoosi-
laisiamme. Tiedin, ettd erds osa yksilotalonpoikia on
lopullisesti turmeltunut ja ryhtynyt harjoittamaan
keinottelua. Téméd kai selittidkin sen, ettd kolhoosi-
laisemme ottavat kolhooseihin yksildtalonpoikia tar-
kasti valikoiden ja wusein eivdt lainkaan ota heitd
vastaan. Se on tietysti oikein, eikd siti vastaan voida
sanoa mitd#n. Mutta on toinen, suurempi osa yksild-
talonpoikia, joka ei ole ryhtynyt harjoittamaan kei-
nottelua, vaan ansaitsee leipinsid rehelliselld tyolla.
Nailla yksilotalonpojilla ei ehkd olisi mitddn kolhoosiin
menoa vastaan. Mutta toisaalta heitd haittaa oma hor-
jumisensa sen suhteen, onko kolhoositie oikea, ja toi-
saalta se ankaruus, jota nyt ilmenee kolhoosilaisten
keskuudessa yksilotalonpoikia kohtaan.

Tietysti tdytyy ymmértdd kolhoosilaisia ja ottaa
huomioon heidén asemansa. Niiné vuosina he ovat saa-
neet kirsia paljon loukkauksia ja pilkkaa yksilétalon-
poikien taholta. Mutta loukkauksilla ja pilkalla ei téssi
saa olla ratkaisevaa merkitystd. Huono on seé joh-
taja, joka ei osaa unohtaa loukkauksia ja joka asettaa
omat tunteensa kolhoosin etujen ylapuolelle. Jos te
tahdotte olla johtajia, tdytyy teidin osata unohtaa

18%
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joidenkin yksilotalonpoikien teihin kohdistamat louk-
kaukset. Kaksi vuotta sitten sain kirjeen Volgaita
erailtd talonpoikaisleskelti. Han valitti, ettd héntd ei
tahdota ottaa kolhoosiin, ja vaati minulta apua. Kysyin
asiaa kolhoosilta. Kolhoosista vastattiin minulle, ettd
he eivit voi ottaa hintid kolhoosiin, koska hin oli lou-
kannut kolhoosin kokousta. Mistd oli kysymys? Siits,
ettd talonpoikien kokouksessa, jossa kolhoosilaiset
kehoittivat yksilotalonpoikia liittyméan kolhoosiin,
tdmé sama leski vastaukseksi kehoitukseen oli kuu-
lemma nostanut helmansa ja sanonut: siini on teille
kolhoosi. (Hilpedd liikehtimistd, naurua.)
On ilmeistd, ettd hén teki véirin ja loukkasi kokousta.
Mutta voidaanko h#neltd kieltids piisy kolhoosiin, jos
hén vuoden kuluttua katui vilpittdmasti ja tunnusti
virheensd? Olen sitd mieltd, ettd ei voida kieltdd.
Siten kirjoitinkin kolhoosille. Leski otettiin kolhoo-
siin. Ja mitd tapahtui? On osoittautunut, ettei han
tyoskentele nyt kolhoosissa viimeisissé, vaan ensim-
méisissd riveissé. (Suosionosoituksia.)

Siind on teille vield yksi esimerkki, joka osoittaa,
ettd johtajien, jos he tahtovat pysyd todellisina joh-
tajina, tdytyy osata unohtaa loukkaukset, kun asian
edut sitd vaativat.

Samaa on sanottava yksilotalonpojista yleensi. En
vastusta sitd, ettd kolhooseihin otetaan jésenid vali-
koiden, mutta vastustan sitd, etti kielletiin summa-
kaupalla kaikilta yksilotalonpojilta padsy kolhooseihin.
Se ei ole meidan politilkkaamme, se ei ole bolshevistista
politiikkaa. Kolhoosilaisten ei pidd unohtaa, ettd he
itse olivat vield dsken yksildtalonpoikia.
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Lopuksi muutama sana Bezentshukin kolhoosilais-
ten kirjeestii . Tama kirje on julkaistu, ja te olette
kai sen lukeneet. Kirje on kieltdmittd hyvi. Se todis.
taa, ettd kolhoosilaistemme keskuudessa on aika paljon
kokeneita ja tietoisia kolhoosiasian jirjestijia ja agi-
taattoreita, jotka ovat maamme ylpeys. Mutta kir-
jeessd on er#is virheellinen kohta, jonka kanssa ei
mitenkain voida olla samaa mielti. Asia on niin, etti
bezentshukilaiset toverit kuvailevat tyotdan kolhoo-
sissa vaatimattomaksi tyoksi ja melkein merkitykset-
tomaksi, mutta puhujien ja johtajien tyotd, jotka toi-
sinaan pitdvat kolmen arssinan pituisia puheita,— suu-
reksi ja luovaksi tytksi. Voiko tihin mielipiteeseen
yhtyd? Ei, toverit, siihen ei voi mitenkdin yhtyi.
Bezentshukilaiset toverit ovat tehneet tissi virheen.
Voi olla, etti he ovat tehneet timé&n virheen vaati-
mattomuudesta. Mutta virhe ei silti lakkaa olemasta
virhe. Olleet ja menneet ovat ne ajat, jolloin johtajia
pidettiin historian ainoina luojina, mutta tyoliisid ja
talonpoikia ei otettu huomioon. Kansojen ja valtioiden
kohtaloita eivit ratkaise nykyéin ainoastaan johtajat,
vaan ennen kaikkea ja phiasiassa tystitekevien mil-
joonajoukot. Tyolaiset ja talonpojat, jotka itsestésn
suurta &&ntd pitamittd rakentavat tehtaita, kaivok-
sia ja rautateitd, kolhooseja ja neuvostotiloja, luovat
elaimén kaikki hyodykkeet, ruokkivat ja pukevat koko
maailman,— he ovat todellisia uuden elim#n sanka-
reita ja luojia. Bezentshukilaiset toverimme ovat
nihtdvésti unohtaneet timén. On paha, jos ihmi-
set yliarvioivat voimiaan ja alkavat ylvéstelld
ansioillaan. Se johtaa kerskailuun, ja kerskailu on
huono asia. Mutta vield pahempi on se, kun ihmiset
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alkavat aliarvioida voimiaan eivatkad niie, ettd heidin
~vaatimaton“ ja ,huomaamaton“ tyonsi on itse asiassa
suurta ja luovaa tyotd, joka ratkaisee historian koh-
talot.

Tahtoisin, ettd bezentshukilaiset toverit hyviksyi-
sivit timén pienen oikaisuni heidén kirjeeseenss.

Lopettakaamme tihdn, toverit.

(Kauanjatkuvia suosionosoituksia,
jotka muuttuvut kunnianosoituksiksi.
Kaikki nousevat seisomaan ja tervehti-
vit tov. Stalinia. ,Hurraa“-huutoja. Salista
kuuluu huudahduksia: ,Elakion toveri Stalin!
Hurraa! Elikéon ensimméinen kolhoosilainen! Elikoon
johtajamme toveri Stalin!“)

HPravda® M &3,
helmikuun 23 pnd 1938



TERVEHDYS PUNAISELLE ARMEIJALLE
SEN 15-VUOTISPALVAN JOHDOSTA

Neuvostoliiton Vallankumoukselliselle Sotaneuvostolle

Tervehdys Ty6véen ja Talonpoikain Punaisen
Armeijan sotilaille, komentajille ja poliittisen tyon
tekijoille!

Leninin johdolla muodostettu Punainen Armeija
seppeloi itsensd kuolemattomalla maineella kansalais-
sodan suurtaisteluissa karkoittaen interventit Neu-
vostoliitosta ja suojaten sosialismin asian maassamme.

Punainen Armeija on nyt rauhan ja tydldisten ja
talonpoikain rauhanomaisen tyén turva, Neuvostoliiton
rajojen valpas vartija.

Maamme tyéldiset, jotka ovat tdyttineet voittoi-
sasti viisivuotissuunnitelman nel jissé vuodessa, aseista-
vat Punaista Armeijaa uusilla puolustusvilineilla.
Teiddn tehtivinne, toverit, on oppia kiyttédmiin naita
vilineitd taitavasti ja tiytti& velvollisuutenne maata
kohtaan, jos viholliset yrittavit hyokatd sen kimppuun.

Pitikai korkealla Leninin lippua, kommunismin
puolesta kiytavin taistelun lippual

Elikoon sankarillinen Punainen Armeija, sen joh-
tajat, sen Vallankumouksellinen Sotaneuvosto!

»Pravda® M 53, J. Stalin
helmikuun 23 pni 1033



VASTAUS hra BARNESIN KIRJEESEEN
maaliskuun 20 pnd 1933

Kunnioitettava hra Barnes!

Teiddn pelollanne Neuvostoliitossa olevien Ameri-
kan kansalaisten turvallisuuden suhteen ei ole mitéén
perustaa.

Neuvostoliitto on erids niitd maailman harvoja
valtioita, missd kansallisnusvihan ilmenemisesti tai
vihamielisestd suhtautumisesta ulkomaalaisiin ulke-
maalaisina rangaistaan lailla. Ei ole tapahtunut eiki
voi tapahtua sellaista, ettd joku voisi Neuvostoliitossa
Jjoutua vainon kohteeksi kansallisen syntyperéinsd
vuoksi. Erikoisesti tdmi pitdd paikkansa Neuvostolii-
tossa olevien ulkomaalaisten spesialistien, heidéin jou-
kossaan amerikkalaisten spesialistien suhteen, joiden
ty6 on mielesténi kiitosta ansaitseva.

Mitd tulee muutamiin englantilaisiin ,Metro-
Wickersistd® %7, niin heidét on vedetty edesvastuuseen
ei englantilaisina, vaan henkil6ing, jotka, kuten tut-
kimuselimet vakuuttavat, ovat rikkoneet Neuvosto-
Liiton lakeja. Eikdé venildisia niin ikaan ole vedetty
vastuuseen? Mind en tieddi, miti tekemisti talla
asialla voi olla Amerikan kansalaisten suhteen.

Palveluksiin valmiina J. Stalin

Julkatstaan ensi keriaa
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TOV. S. M. BUDJONNYILLE

Tulinen bolshevistinen tervehdys kansalaissodan
aikaiselle taistelutoverille, mainehikkaan Punaisen
ratsuvéen organisaattorille ja ohjaajalle, vallankumouk-
sellisten talonpoikain nostamalle miti lahjakkaim-
malle Punaisen Armeijan johtajalle toveri Budjonnyille
hénen viisikymmenvuotispadivénaén!

Puristan lujasti k#ttinne, kallis Semjon Mihai-
lovitsh.

J. Stalin

»Pravda“ M 115,
huhtikuun 26 pnd 1933
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KESKUSTELU eversti ROBINSIN KANSSA
toukokuun 13 pnd 1933

(Lyhyet muistiinpanot)

Stalin. Miten voin Teitd palvella?

Robins. Pidén suurena kunniana itselleni sitd, ettd
olen saanut mahdollisuuden tavata Teita.

Stalin. Siind ei ole mitiin erikoista. Te liioitte-
lette.

Robins (nauraa). Kaikkein mielenkiintoisinta
minusta on se, ettd joka paikassa Venijilld olen
tavannut nimet Lenin-—Stalin, Lenin — Stalin, Lenin —
Stalin yhdessé.

Stalin, Siindkin on liloittelua. Miten minua voi-
taisiin verrata Leniniin.

Robins (nauraa). Onko niin ik&#n liioittelua
sanoa, ettd koko ténd aikana maailman vanhin halli-
tus on ollut Neuvosto-Vendjin hallitus — Kansanko-
missaarien Neuvosto?

Stalin. Se ei nahtivisti ole liioittelua.

Robins. Mielenkiintoista ja tirkedd on se, ettd tima
hallitus ei ole tydsséin lahtenyt taantumukselliseen
suuntaan, ja se hallitus, jonka Lenin muodosti, on
osoittautunut lujaksi. Se pitid puolensa kaikkia viha-
mielisid suuntia vastaan.

Stalin. Se on totta.
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Robins. Erittdin selvasti ja silmiinpistivisti mina
tunsin sen kehityksen, miki Vensjilla on 15 vuoden
aikana tapahtunut, toukokuun 1 pdivin mielenosoi-
tuksessa, silld olin toukokuun 1 paivan mielenosoituk-
sessa vuonna 1918 ja nyt, vuonna 1933.

Stalin. Yhtd ja toista me olemme viime aikoina
ehtineet tehdd. Mutta 15 vuotta—se on pitkd
aika.

Robins. Valtakunnan eldméssa se kuitenkin on Iyhyt
aika sellaista suurta edistystd varten, jollaisen Neu-
vosto-Vendjé on tind aikana saavuttanut.

Stalin. Me olisimme voineet tehd4d enemménkin,
mutta emme ole pystyneet tekemé#én.

Robins. On mielenkiintoista verrata kummankin
mielenosoituksen perusmotiiveja, peruslinjaa. Vuoden
1918 mielenosoitus oli suunnattu ulospdin, koko
maailman proletariaatille, kansainvéliselle proletariaa-
tille vallankumouskehoituksineen. Nyt on toinen mo-
tiivi. Nyt miehet, naiset ja nuorukaiset ovat lihteneet
mielenosoitukselle sanoakseen: téssid on maa, jota me
rakennamme, tissi on maa, jota me tulemme puolus-
tamaan kaikin voimin.

Stalin, Silloin mielenosoitus oli agitatoorinen, nyt
se oli yhteenvetoluonteinen.

Robins. Te luultavasti tieditte, etti minua on
15 vuoden ajan kiinnostanut jirkevien keskindissuh-
teiden aikaansaaminen kummankin maan vililla ja
olen pyrkinyt poistamaan vihamielisti suhtautumista
Amerikan hallitsevien piirien taholta.

Stalin. Mind tiesin siitd vuonna 1918 Leninin ker-
toman perusteella ja sittemmin tosiasiain perusteella.
Mind tieddn sen.
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Robins. Olen saapunut tinne aivan yksityiskansa-
laisena ja puhun omissa nimissédni. Matkani paédtarkoi-
tuksena on saada selville yhteysperspektiivit, todeta
varmat tosiasiat vendldisten tyoldisten tyotaidon ja
luovien keksijankykyjen alalla. Neuvostovastainen pro-
paganda puhuu, ettd vendliinen ty6liinen on laiska,
ettd vendldinen tyoldinen ei osaa tehdd tyoth, ettd
hanen késisséin koneet tuhoutuvat, etti sellaisella
maalla el ole tulevaisuutta. Tahdon taistella téta
propagandaa vastaan paitsi sanoilla mydskin tosi-
asioilla.

Toinen kysymys, joka tdimé#n yhteydessd kiinnostaa
minua, on kysymys maatalouden tilasta. Viitetdan,
ettd teollistaminen on hajoittanut maatalouden, ettd
talonpojat ovat lakanneet kylvamastd, lakanneet kor-
jaamasta viljaa. Joka vuosi viitetddn, ettd tina vuonna
Vend&jd varmasti kuolee nalkain. Haluan tutustua
tosiasioihin maatalouden alalta kumotakseni nuo
viitteet. Toivon saavani nihdé viljelysalaa, jolle ténd
vuonna on kylvetty ensimmdiistd kertaa uusia vilje-
lyskasveja. Minua kiinnostaa erikoisesti térkeimpien
viljakasvien viljelyksen kehitys Neuvostoliitossa.

Kolmas kysymys, joka kiinnostaa minua, on kysy-
mys kansanvalistuksesta, lasten ja nuorison kehityk-
sestd, heidin kasvatuksestaan. Miten kehittynyt on
kansanvalistus taiteen ja kirjallisuuden alalla, se, miti
sanotaan luovaksi neroudeksi, keksijakyvyksi. Ame-
rikassa sallitaan kahdenlajista luovaa tyoti—toinen
on kabinetissa tapahtuvaa luovaa tyoti ja toinen on
laajaa elimin perusteella tapahtuvaa luovaa tyots,
luovan hengen ilmenemistd eldméssi. Minua kiinnos-
taa, miten lapset kehittyvit, miten nuoriso kehittyy.
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Toivon saavani néhdid tosioloissa, miten he opiskele-
vat, miten heiti kasvatetaan ja miten he kehittyvat.

Ensimmadisestd ja kolmannesta kysymyksesti olen
jo tehnyt erditd arvokkaita havaintoja ja toivon
saavani vield lisétietoja niistd. Toisesta kysymyk-
sesté, — maatalouden kehityksen suhteen — toivon voi-
vani havainnoida valittomid tosiasioita matkani
aikana, jonka teen Magnitogorskiin ja sieltd Rostoviin,
Harkoviin ja takaisin. Toivon saavani katsella kol-
hooseja ja nahdd, milla tavalla likvidoidaan muinais-
aikaista sekasarkaisuutta ja kehitetiin suurmaa-
taloutta.

Stalin. Te haluatte kuulla minun mielipiteeni?

Robins. Kyll4, haluan tietdd Teidéin mielipiteenne.

Stalin. Maininta siitd, ettd neuvostotyodliinen ei
muka kykene hoitamaan koneita ja sirkee niiti —on
kerrassaan vaari.

Tamin suhteen on minun sanottava, etti meilld ei
ole sitd ilmiots, mik& havaittiin Lénsi-Euroopassa ja
Amerikassa, ettd tyolaiset sirkivat tietoisesti koneita,
koska koneet riistivit heiltd leipépalan. Meilld ei ole
sellaista suhdetta koneisiin tyoldisten taholta siksi,
ettd meilld otetaan koneita joukkomitassa kéytintdon
oloissa, joissa ei ole tyottomyytta, ja siksi, ettd
koneet eivit riistd tyblamﬂta leipds, kuten teilld,
vaan helpottavat heidén tyctadn.

Mita tulee taitamattomuuteen tydnteossa, tydliisten
alhaiseen kulttuuritasoon, niin on totta, ettd kult-
tuurisia tyolaisia meilld on vah#én eiviatkd he hallitse
koneita niin hyvin kuin Euroopassa tai Amerikassa.
Mutta se on meilld viliaikainen ilmit. Jos esimerkiksi
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tutkittaisiin kysymystd siitd, missd tydldiset ovat
historian kulussa nopeimmin oppineet kayttimiin
uutta tekniikkaa— Euroopassa, Amerikassa vaiko
Venijilla nididen 5 vuoden aikana, niin luulen, ettd
Venijalla ovat tyoldiset oppineet nopeammin alhai-
sesta kulttuuritasosta huolimatta. Pydratraktorien
tuotannon omaksuminen vaati Linnessi useiden vuo-
sien ajan, vaikka tekniikka oli sielld tietenkin kehit-
tynytti. Meilld se omaksuttiin nopeammin. Esimerkiksi
Stalingradissa ja Harkovissa on traktorien tuotanto
omaksuttu joidenkin 12—14 kuukauden kuluessa. Nyt
Stalingradin traktoritehdas ei ainoastaan toimi tay-
delld suunnitellulla tehollaan, ei ainoastaan valmista
144 traktoria pdivdassi, vaan antaa joskus jopa
160 traktoria, s.o. tyoskentelee yli suunnitellun tehon.
Otin timén vain esimerkiksi. Traktoriteollisuus on
meilld uuotta—sitd el ennen ollut. Samoin myods-
kin lentokoneteollisuus on uusi, taitoa vaativa ala,
mutta se on mydskin omaksuttu nopeasti. Autoteol-
lisuus on analogisessa tilassa omaksumisen nopeuden
kannalta katsottuna. Tyokalukoneiden rakennus samoin.
Mielestdni tdtd koneiden tuotannon nopeaa omaksu-
mista el voida selittad venildisten ty¢ldisten erikoisilla
kyvyilla, vaan silld, ettd sanokaamme lentokoneiden
ja niiden moottorien tuotantoa, traktorien, autojen
ja tyokalukoneiden tuotantoa ei meilld pidetd henki-
Ion yksityisasiana, vaan valtiollisena asiana. Sielld,
Lannessd, tyoldiset tuottavat sitd varten, ettd saisivat
tyopalkan, mutta kaikelle muulle viittaavat kintaalla.
Meilla pidetd&n tuotantoa yhteiskunnallisena asiana,
valtiollisena asiana, kunnia-asiana. Juuri sen vuoksi
meilld niin nopeasti omaksutaan uutta tekniikkaa.
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Olen yleensd sitdi mieltd, ettei kysymysti saa
asettaa siten, ettd jonkin kansakunnan tybdliiset eivit
muka kykene omaksumaan uutta tekniikkaa. Jos asiaa
tarkastellaan rotunikdkannalta, niin esimerkiksi Ame-
rikassa pidetidn neekereitd , vihoviimeisind ihmisina®,
mutta he kuitenkin omaksuvat tekniikkaa yhtd hyvin
kuin valkoihoisetkin. Kysymys tekniikan omaksumi-
sesta jonkin kansakunnan tyolidisten keskuudessa ei
ole biologinen kysymys, perinnollisyyskysymys, vaan
se on kysymys ajasta: tan&in eivit omaksuneet, huo-
menna oppivat ja omaksuvat. Tekniikan voi omaksus
jokainen, muun muassa bushmanni, jos hint# autetaan.

Robins. Ja liséksi tarvitaan pyrkimystd, omak-
sumishalua.

Stalin. Tietysti. Halua ja pyrkimystd on venildi-
silld tyolaisilla enemmén kuin tarpeeksi. He pitdvit
uuden tekniikan omaksumista kunnia-asiana.

Robins. Olen sen jo havainnut tehtaissanne,
Jjoissa ndin, ettd sosialistisen kilpailun tuloksena luo-
daan uutta intoa, uutta pyrkimystd, jota rahalla
ei milloinkaan voida ostaa, silla tyoldiset odottavat
taltd tyoltidn jotain parempaa ja suurempaa kuin
on se, miti raha voi antaa.

Stalin. Se on totta. Se on kunnia-asia.

Robins. Minéd vien mukanani Amerikkaan diagram-
meja, jotka kuvaavat tyoldisten keksintdtoiminnan
kehittymistd, tyoldisten luovien ehdotusten kasvua,
jotka parantavat tuotantoa ja antavat tuotannolle
huomattavia sadstoji. Olen ndhnyt suuren joukon
sellaisten tyoliiskeksijiin muotokuvia, jotka ovat anta-
neet Neuvostoliitolle hyvin paljon tuotannon paranta-
misen mielessd, sadston mielessa.
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Stalin. Sellaisia tyoladisii meilld on kasvanut ver-
rattain paljon, he ovat erittiin kyvykkaitdi ihmisia.

Robins. Olen kaynyt kaikissa suurissa moskova-
laisissa tehtaissanne — AMO-, Kuulalaakeri-, Frezer-
tehtaassa y.m. ja kaikkialla olen ndhnyt tyoldisten
keksintotoimintaa edistivid jarjestoji. Erikoisen vai-
kutuksen tekivéit monien ndiden tehtaiden tyokalu-
osastot. Sen tihden, ettd nami tyokaluosastot antavat
mitd arvokkaimpia tyokaluja tehtailleen, nididen osas-
tojen tyodlaiset tyoskentelevat jannittden kaikki
kykynsi, tuovat ilmi koko luovan aloitteellisuutensa
ja padsevit himméastyttaviin tuloksiin.

Stalin. Siitd huolimatta meilld on paljon puutteel-
lisuuksiakin. Ammattitaitoisia tyolaisia meilld on
vihdn. Mutta niitd tarvitaan hyvin paljon. Teknillistd
henkilskuntaa on meilld niin ik&4n vahan. Témén
henkilskunnan lukum##rs kasvaa vuosi vuodelta, mutta
sittenkin sitd on vihemmén kuin tarvitaan. Amerik-
kalaiset ovat auttaneet meitd paljon. Se on mybdnnet-
tavi. Ovat auttaneet paremmin kuin muut, rohkeammin
kuin muut. Kiitos heille siita.

Robins. Huomasin teollisuuslaitoksissanne sitd
internationalismia, joka teki minuun hyvin voimak-
kaan vaikutuksen. Tehtaittenne johto on valmis otta-
maan vastaan mink# maan teknillisid saavutuksia
tahansa — Ranskan, Amerikan, Englannin tai Saksan —
ilman miti4n ennakkoluuloja ndiden maiden suhteen.
Ja minusta tuntuu, ettd juuri timé internationalismi
antaa tilaisuuden yhdistdd yhteen koneeseen kaikki
toisten maiden koneiden etuisuudet ja luoda vielakin
taydellisempid koneita.

Stalin. Se tulee tapahtumaan.



KESKUSTELU eversti ROBINSIN KANSSA 289

Toisesta kysymyksests, siiti, ettd teollistaminen
muka hajoittaa maataloutta. Se myts on vidrd késitys.
Teollistaminen ei hajoita, vaan pelastaa maatalou-
temme, pelastaa talonpojan. Joku vuosi sitten meilld
oli olemassa sangen pirstoutunut pieni ja mitd pie-
nin talonpoikaistalous. Maanpalottelun lisééntymisen
yhteydessi talonpojan maaosuus meni niin pieneksi,
ettei ollut mihin kanaa laskea. Lisitkii tidhin mita
alkeellisimmat maatalousvilineet, sellaiset kuin sahra
ja hevoskaakki, joilla ei voinut k&&nté4 uutismaata eika
edes tavallisia, ei kovin pehmeitd maita, ja Te saatte
kuvan maatalouden taantumisesta. 3—4 vuotta sitten
oli meilld Neuvostoliitossa lihes 7 miljoonaa sahraa.
Mita jai talonpoikain neuvoksi: joko vartoa kuolemaa
tahi siirtyd uuteen maankidyttémuotoon ja maanmuok-
kaukseen koneiden avulla. Siitd oikeastaan johtuukin,
ettd Neuvostovallan tuona aikana antama kehoitus talon-
pojille— liittd& yhteen pienet maatilkkunsa suuriksi
maa-aloiksi ja ottaa vastaan Hallitukselta traktoreita,
elonkorjuu- ja puimakoneita niiden maa-alojen muok-
kausta, sadonkorjuuta ja- puintia varten,—sai osak-
seen vilkasta vastakaikua talonpoikain keskuudessa.
On ymmérrettivasa, ettd talonpojat tarrautuivat
Neuvostohallituksen ehdotukseen, alkoivat yhdistadd
maatilkkujaan suuriksi pelloiksi, ottivat vastaan trak-
toreita ja muita koneita ja ldhtivit siten maatalouden
suurentamisen lavealle tielle, maatalouden perinpoh-
jaisen parantamisen uudelle tielle.

Asia on siis niin, ett§ teollistaminen, jonka tulok-
sena talonpojat saavat traktoreita ja muita koneita,
pelasti talonpojan, pelasti maatalouden.

19 5. v. Stalln, 13 osa
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Pienten talonpoikaistalouksien kylittiin tapahtuvaa
yhteenliittymisprosessia suuriksi talouksiksi sanotaan
meilld kollektivisoimiseksi ja itse yhdistyneits suur-
talouksia — kolhooseiksi. Kollektivisointia helpottaa
huomattavasti se, ettei meilld ole maan yksityisomis-
tusta, se, ettd maa on kansallistettu. Maa on annettu
kolhooseille ikuiseen kayttétn, ja koska ei ole maan
yksityisomistusta, niin maan ostoa ja myyntid ei
meilld voi tapahtua —kaikki tdma helpottaa huomat-
tavasti kolhoosien muodostamista ja kehittimista.

En tilld tahdo sanoa, etti kaikki timi, s.0.
kollektivisoiminen ynnid muu, sujuu meilld tasaisesti.
Vaikeuksia tietysti on, ja hyvinkin suuria. Kollektivi-
soinnilla, kuten jokaisella uudella suurella asialla, on
paitsi ystdvid myos vihollisia. Siitd huolimatta talon-
poikain valtaenemmistd on kuitenkin kollektivisoinnin
puolesta, ja sen vihollisten lukumd#irid pienenee pie-
nenemistidin,

Robins. Mikd eteenpéinmeno tahansa vaatii vissej&
kulunkeja, ja sen me otamme huomioon ja liitimme
laskelmiimme.

Stalin. Mutta n#istd vaikeuksista huolimatta eris
asia on selvi—ja téstd tosiasiasta mind olen aivan
varma: 19/20 talonpoikaistosta on tunnustanut ja suu-
rin osa talonpoikaistosta ottaa ilolla vastaan sen, ettd
maatalouden kollektivisoimisesta on tullut tosiasia,
josta el voida palata takaisin. Niin ettd se on jo voi-
tettua. Maatalouden vallitsevana muotona meilld on
nyt kollektiivinen talous. Jos otetaan kylvin tai kor-
juun numerot, viljatuotannon numerot, niin yksilo-
talonpojat tuottavat nykyéan vain noin 10—15% viljan
kokonaistuotannosta. Muun osan tuottavat kolhoosit.



EKESKUSTELU eversti .ROBINSIN KANSSA 291

Robins. Minua kiinnostaa kysymys: onko totta,
ettd sadonkorjuu tapahtui viime vuonna epityydyt-
tivisti, ettd kylvokamppailu sujuu nyt tyydytti-
visti, mutta viime vuonna korjuu sujui epétyydyt-
tavasti?

Stalin. Korjuu tapahtui viime vuonna vihemmén
tyydyttavasti kuin toissa vuonna.

Robins. Olen lukenut Teiddn puheitanne ja niista
péitellen luulen, cttdi tinid vuonna tulee turvatuksi
menestyksellisempi korjuu.

Stalin. Todenndkoisesti se tulee tapahtumaan paljon
paremmin,

Robins. Luulen, ettd Te piddtte yht8 suuressa arvossa
kuin mindkin siti suurenmoista saavutusta, joka sisil-
tyy siihen, ettdi Te olette pystyneet teollistamaan
maatalouden, vaikka sitd ei ole mik&ifn muu maa pys-
tynyt tekemé#in. Kaikkien kapitalististen maiden maa-
talous potee syvad kriisid ja tarvitsee teollistamista.
Teollisuustuotannon alalla kapitalistiset maat tulevat
tavalla taikka toisella toimeen, mutta ei yksikain niisti
tule toimeen maatalouden alalla. Neuvostoliiton suuri
saavutus on siind, ettd se on ryhtynyt ratkaisemaan
tatd tehtdvad ja suoriutuu menestyksellisesti tasta teh-
taviisti.

Stalin. Niin, se on tosiasia.

Sellaisia ovat saavutuksemme ja puutteellisuutemme
maatalouden alalla.

Nyt kolmas kysymys, joka koskee lasten ja yleensd
nuorison kasvatusta. Nuorisomme on hyvii, elimén-
haluista. Valtiomme eroaa kaikista muista valtioista
siind, ettd se ei siili varoja lasten hyviin hoitoon ja
nuorison hyvédn kasvatukseen.

19%
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Robins. Amerikassa ollaan sitd mielts, ettd teilld
rajoitetaan lapsen kehitystd visseilld kiinteilld rajoilla
ja ettd ndmi rajat eiviat anna vapautta luovan hengen
Ja ilyn vapaalle kehitykselle. Oletteko Te siti mielti,
ettd luovien henkisten kykyjen kehittimisen vapau-
della, n#iden kykyjen ilmaisemisen vapaudella on
erittdin suuri merkitys?

Stalin. Ensimmainen, mika koskee rajoituksia, ei ole
oikein. Toinen on oikein. On ehdottoman selvis, ettei
lapsi voi kehittdd kykyjéin sulkeutuneisyuden ja
ahtaiden rajoitusten puitteissa, ilman tarpeellista va-
pautta ja aloitekyvyn kannustusta. Mitd nuorisoon tulee,
niin kaikki tiet ovat sille auki ja se saa meilld vapaasti
kehittas itseédn.

Meilld ei ly6d4 lasta, h&ntd rangaistaan hyvin
harvoin, h#nen itsensé annetaan valita se, miki hantd
miellyttds, hénen annetaan lahted sille tielle, jonka
hiin itse valitsee. Luulen, ettei missiin muualla ole
sellaista huolenpitoa lapsista, heidin kasvatuksestaan
ja kehityksestsiin kuin meilld, Neuvostoliitossa.

Robins. Voidaanko olettaa, etti sen tuloksena, etti
uuden sukupolven ihmiset ovat vapautuneet puutteen
painosta, vapautuneet taloudellisten olojen terrorista,
ettd timén vapautumisen on johdettava luovan ener-
gian uuteen kukoistukseen, uuden taiteen kukoistuk-
seen, kulttuurin ja taiteen uuteen nousuun, mitd nuo
kaikki kahleet ennen rajoittivat?

Stalin. Se on ehdottomasti oikein.

Robins. En ole kommunisti enk# paljoakaan ymmérrs
kommunismia, mutta mind tahdon, etti Amerikka
osallistuisi, saisi mahdollisuuden yhtyi siihen kehityk-
seen, joka tadlli Neuvosto-Vendjilli tapahtuu, ettd
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amerikkalaiset saisivat timin mahdollisuuden tunnus-
tamisen kautta, luoton mydntimisen kautta, normaalien
keskindissuhteiden aikaansaamisen kautta kummankin
maan vililld, esimerkiksi Kauko-Iddssi, jotta voitaisiin
turvata se suurenmoinen uskallus, johon teilld on
ryhdytty, jotta se voisi paatyd menestykseen.

Stalin (hymyillen). Kiitin Teitd hyvista toivo-
tuksistanne. '

Robins. Lihimpiin ystiviini kuuluu senaattori
Borah, joka on ollut kaikkein horjumattomin Neuvos-
toliiton ystdva ja taistelija sen tunnustamisen puo-
lesta Amerikan valtion johtajain keskuudessa.

Stalin. Se on totta, hin huolehtii paljon siiti, etta
maittemme vilille saataisiin normaalit suhteet. Mutta
toistaiseksi, ikdvd kylld, hdn ei ole siini onnis-
tunut.

Robins. Olen varma siitd, ettd kaikki realiset sei-
kat vaikuttavat nykyddn paljon voimakkaammin kuin
koskaan ennen viimeisten 15 vuoden aikana normaa-
lien keskindissuhteiden pystyttdmisen suuntaan kum-
mankin maan valilla.

Stalin. Se on totta. Mutta on eris tekija, joka héirit-
see sitd: luullakseni Englanti hiiritsee sitd (nauraa).

Robins. Asia on epdilemittd siten. Mutta tilanne
pakoittaa kuitenkin meidat lahtemiin ennen kaikkea
omista eduistamme, ja se konflikti, joka on olemassa
meidin omien etujemme ja sen vililli, mihin toiset
maat meitd tyontivit, sysid Amerikkaa nykyédn
enemmin kuin milloinkaan ennen sellaisten keskiniis-
suhteiden aikaansaamiseen. Me olemme kiinnostettuja
Amerikan viennin kehityksestd. Ainoa suuri markkina-
alue suurine mahdollisuuksineen, joita tahidn saakka



204 J. V. BTALIN

ei ole kukaan kunnolleen kayttinyt, on Veniji. Jos
Amerikan liikemiehet haluaisivat, voisivat he antaa
pitkdaikaista luottoa. He ovat kiinnostettuja rauhalli-
suudesta Kauko-Idissd, eikd mikd#in muu voi edistai
sitd niin kuin normaalien keskiniissuhteiden aikaan-
saaminen Neuvostoliiton kanssa. T#ssi suhteessa hra
Litvinovin Genevessé antama lausunto hyokk#ivin maan
madrittelyd koskevasta kysymyksestd on tiydellisesti
samalla linjalla kuin Briandin—Kelloggin sopimus, joka
naytteli suurta osaa kysymyksesss, raunhasta. Amerikan
etu pohjauntuu taloudellisten keskindissuhteiden vakaan-
nuttamiseen koko maailmassa, ja me kisitimme mai-
niosti, ettd normaaleihin taloudellisiin keskiniissuh-
teisiin ei voida paastd niin keuan kuin Neuvostoliitto
on syrjissd yleisestd taloudellisesta jarjesteimésta.

Stalin. Kaikki se on totta.

Robins. Olen ollut ja pysyn parantumattomana
optimistina. Joskus ennen, 15 vuotta sitten, uskoin
bolshevistisen vallankumouksen johtajiin. Heitd ku-
vailtiin silloin Saksan imperialismin asiamiehiksi, muun
muussa Leninid pidettiin saksalaisten asiamieheni.
Mutta mind pidin ja pidén edelleenkin Lenini suur-
michend, mitd suurimpana johtajana koko maailman
historiassa.

Toivon, ettd se informatio, jonka olen saanut alku-
periisistd lahteistd, voisi mahdollisesti auttaa kum-
mankin maan vélisen 1&hentymisen ja yhteistydn suun-
nitelman toteuttamista, josta min& puhuin.

Stalin (nauraen). Suokoon jumala.

Robins (nauraa). Jos Te olisitte ilmaissut tuon
ajatuksen amerikkalaiseen tapaan, niin olisitte sano-
nut — Enemman voimaa kyyniarpéihini*. Hin ei ole
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varma siitd, ettd hénen kyynarpaihinsd olisi jainyt
paljon voimaa.

Stalin. Olettakaamme niin.

Robins. Olen siti mieltd, ettd ei ole mitdéin korkeam-
paa ja suurenmoisempaa kuin osallistuminen uuden
maailman luomiseen, osallistuminen siihen tyohon, jota
me nykyéin teemme. Uuden maailman luomiseen ja
rakentamiseen osallistuminen on sellainen tosiasia,
jolla on mit8 suurin merkitys vuosituhansien nékokan-
nalta katsottuna eikid ainoastaan nykysan.

Stalin. Tdssi tyossd on kuitenkin suuria vaikeuksia
(nauraa).

Robins (nauraa). Olen Teille hyvin kiitollinen
siitd, ettd soitte huomiota osakseni.

Stalin. Kiitdn Teitd siitd, etti Te 15 vuoden kulut-
tua muistitte Neuvostoliittoa ja tulitte k#yméén
(kumpikin nauraa. Robins hyvistelee).

Julkaistaan ensi kertaa
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TERVEHDYS NLKNLn
VIISITOISTAV UOTISJUNLAPAIVANA

Ystivillinen tervehdys Leninildiselle tydvien ja
talonpmkaln kommunistiselle nuorisoliitolle, mainehik-
kaan vallankumouksellisen nuorisomme organisaatto-
rille, sen viisitoistavuotisjuhlapdivina!

Toivotan sille menestystd nuorisomme kasvattami-
sessa leninismin hengessd, nuorisomme kasvattamisessa
leppyméattomén taistelun hengessé tydvienluokan vihol-
lisia vastaan sekd kansainvilisten veljessiteiden kai-
kinpuolisessa lujittamisessa maailman kaikenkielisten
ja -rotuisten tyttitekevien vililla.

Nuorisoliiton iskuritydlaiset ovat hankkineet itsel-
leen mainetta uusien tehtaiden, kaivosten, rautateiden,
neuvostotilojen ja kolhoosien rakentamisen kaudella.
Toivokaamme, ettd nuorisoliiton iskurityéliiset osoit-
tavat vieldkin suurempaa uljuutta ja aloitekykya uuden
tekniikan omaksumisessa kansantalouden kaikilla aloilla,
maamme puolustuskuntoisuuden lujittamisessa, armei-
jamme, laivastomme, ilmavoimiemme lujittamisessa.

Olemassaolonsa 15 vuoden aikana on Leninildinen
nuorisoliitto kantanut rohkeasti eteenpiin Leninin
suurta lippua, kerannyt menestyksellisesti sen ymp#-
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rille miljoonia nuoria tydldisia ja talonpoikia,
miljoonia nuoria tydldis- ja  talonpoikaisnaisia.
Toivokaamme, ettd Leninildinen nuorisoliitto tulee
edelleenkin pitdimiin korkealla Leninin lippua ja vie
sen kunnialla meidin suuren taistelumme voittoisaan
paitokseen asti, sosialismin tiydelliseen voittoon asti.

Elikoon Leninildinen kommunistinen nuorisoliitto!

Eldkoon Leninildisen kommunistisen nuorisoliiton

Keskuskomitea!
J. Stalin

Lokakuun 28 pni 1933

wPravda® Ao 999,
lokakuun 20 pwi 1938



KESKUSTELU
»NEW YORK TIMESN“ LEHDEN
KIRJEENVAIUTAJAN hra DURANTYN
KANSSA

Joulukuun 25 pnd 1933

Duranty. Ettekd suostuisi lihettim#in kirjelméa
Amerikan kansalle ,New York Timesin® kautta?

Stalin, En. Kalinin on jo tehnyt sen®, mini en
voi sekaantua h#nen erikoisoikeuksiinsa.

Jos Kysymys on Pohjois-Amerikan Yhdysval-
tain ja Neuvostoliiton vilisistd suhteista, niin mind
tietenkin olen hyvillini suhteiden uudistamisesta,
joka on erittdin sourimerkityksellinen toimenpide:
poliittisesti — sen tihden, ettdi se lisdd rauhan
siilyttimisen mahdollisuuksia; taloudellisesti —sen
tdhden, ettd se poistaa ulkopuoliset satunnaiset
ainekset ja antaa maillemme mahdollisuuden Kkisi-
telld niitd kiinnostavia kysymyksia asiallisella poh-
- jalla; lopuksi, se avaa tien molemminpuoliselle yhteis-
toiminnalle.

Duranty. Kuinka suuri tulee Teidin mielestinne
olemaan Neuvostoliiton ja Amerikan vélisen kaupan
mahdollinen laajuus?

Stalin. Se, miti Litvinov sanoi Lontoon taloudel-
lisessa konferenssissa®, pysyy voimassa. Maamme
muodostaa mitd suurimmat markkinat maailmassa ja
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me olemme valmiit tilaamaan ja maksamaan suuren
mairidn tavaroita. Mutta me tarvitsemme suotuisat
luottoehdot ja sen lisdksi meilld pitdd olla varmuus
siitd, ettd voimme maksaa. Me emme voi harjoittaa
tuontia ilman wvientid, silli me emme halua tehdi
tilauksia, ellemme ole varmoja siith, ettd voimme
médriaikana maksaa.

Kaikki ihmettelevdt sitd, ettd me maksamme ja
voimme maksaa. Tieddn, ettd nykydin ei ole tapana
maksaa velkoja. Mutta me teemme sen. Muut valtiot
ovat keskeyttineet maksut, mutta Neuvostoliitto ei
tee sitd eikd tule tekemd#én. Monet ovat luulieet, ettd me
emme voi maksaa, etti meilldi ei ole millda maksaa,
mutta me olemme nayttineet heille, ettd voimme
maksaa, ja heididn on tiytynyt myontad se.

Duranty. Miten on kullan tuotantoa koskevan kysy-
myksen laita Neuvostoliitossa?

Stalin. Meilld on paljon kultarikkaita seutuja ja
ne kehittyvat nopeasti. Tuotantomme on jo kaksin-
kertaisesti ylittdnyt tsaarinaikaisen tuotannon ja antaa
nykyaln yli sata miljoonaa ruplaa vuodessa. Varsin-
kin kahtena viimeisend vuotena olemme paran-
taneet etsintdtdidemme menetelmia ja loyténeet
suuria varastoja. Mutta teollisuutemm: on vield
nuorta —ei vain kullan tuotannon alalla, vaan myds-
kin valuraudan, teriksen, kuparin ja koko metallur-
gian alalla, eikd meiddn nuori teollisuutemme kykene
toistaiseksi antamaan tarpeellista apua kullan tuotan-
nolle. Kehityksen vauhti on meilld nopeaa, mutta
madrd ei vield ole suuri. Me voisimme lyhyen ajan
kuluessa nelinkertaisiaa kullan tuotannon, jos meilla
olisi enemmén kullanhuuhtoma- ja muita koneita.
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Duranty, Kuinka suuri on Neuvostoliiton ulkomais-
ten luottositoumusten yleissumma?

Stalin. Hiukan yli 450 miljoonan ruplan. Viime
vuosien aikana olemme maksaneet suuria sum-
mia—kaksi vuotta sitten tekivét luottositoumuksemme
1.400 miljoonaa. Kaiken t&#m&n olemme maksaneet
ja tulemme maksamaan vuoden 1934 loppuun men-
nessi tahi vuoden 1935 alussa médriaikoina.

Duranty. Olettakaamme, ettei ole enii epéilyja
Neuvostoliiton maksuvalmiuden suhteen, mutta miten
on Neuvostoliiton maksukyvyn laita?

Stalin. Meilld ei ole mitdén eroa edellisen ja jil-
kimmaiisen valilld, koska me emme ota itsellemme
sellaisia sitoumuksia, joita emme voisi maksaa. Katso-
kaapa meidin taloudellisia suhteitamme Saksan kanssa.
Saksa on julistanut moratorion ulkomaisten velkojensa
huomattavaan osaan néhden, ja me voisimme kiyttia
hyviksemme Saksan presedenssii ja menetelld aivan
samoin Saksan suhteen. Mutta me emme tee siti.
Nykydéin me emme kuitenkaan ole siind méirin
riippuvaisia Saksan teollisuudesta kuin aikaisemmin.
Me voimme valmistaa ifse tarvitsemaamme kone-
kalustoa.

Duranty. Mikd on Teidin mielipiteenne Ameri-
kasta? Olen kuullut, ettd Teilld oli pitkd keskustelu
Bullittin kanssa, mitd mielti Te olette hinesti? Olet-
teko Te, kuten kolme vuotta sitten, siti mielts, ettd
kriisimme — kuten Te silloin sanoitte minulle — el
ole kapitalismin viimeinen kriisi?

Stalin. Bullitt teki minuun ja tovereihini hyvén
vaikutuksen. En ollut hantd milloinkaan aikaisemmin
tavannut, mutta olin kuullut hinesti paljon Leninilta,
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jota hén niin ikdan oli miellyttinyt. Minua miellyttis
hédnessd se, ettd hin ei puhu kuten tavallinen dip-
lomaatti,—hén on suoraluontoinen mies, puhuu sité,
mita ajattelee. Yleensd hin teki taalla erittiin hyvin
vaikutuksen.

Roosevelt on Kkaikesta paittien péaittavdinen ja
miehuullinen poliitikko. On olemassa sellainen filo-
sofinen systeemi — solipsismi, jonka perussisilté on
se, ettd ihminen ei usko ulkoisen maailman olemassa-
oloon ja uskoo vain omaan minddnsi. Naytti pitkin
ajkaa siltd, ettd Amerikan hallitus pysyttelee tillaisen
systeemin kannalla eikd usko Neuvostoliiton olemassa-
oloon. Mutta Rooseveltei ilmeisestikddn ole timén kum-
mallisen teorian kannattaja. Hin on realisti ja tietas,
ettd todellisuus on sellainen, millaisena hin sen nikee.

Mitd tulee talouskriisiin, niin se todellakaan ei ole
viimeinen kriisi. Kriisi on tietenkin horjuttanut kaik-
kia asioita, mutta viime aikoina asiat ovat alkaneet
nihtivasti korjaantua. On mahdollista, ettd taloudel-
lisen laskun alin kohta on jo sivuutettu. En luule,
ettd onnistuttaisiin saavuttamaan vuoden 1929 nousun
taso, mutta siirtyminen kriisistd depressioon ja
asioiden jonkinlaiseen vilkastumiseen l&hiaikoina,
tosin erdianlaisin heilahduksin ylés- ja alaspdin,
ei vain ole mahdollinen, vaan vieldpsd toden-
nékodinenkin.

Duranty. Entid miten ovat asiat Japanin suhteen?

Stalin. Me tahtoisimme olla hyvissd suhteissa
Japaniin, mutta valitettavasti se ei riipu yksinomaan
meistd. Jos jarkevd politilkka pafisee voitolle Japa-
nissa, niin kumpikin maa voi eldd ystivyydessd.
Mutta me pelkdamme, ettd sotakiihkoiset ainek-
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set voivat tyontid taka-alalle jirkevin politiikan. Siin
on todellinen vaara, ja me olemme pakoitettuja val-
mistiutumaan sen varalle. Ei yksik#in kansa voi
kunnioittaa hallitustaan, jos tim#& ndkee hyokkiys-
vaaran, muttei valmistaudu itsepuolustukseen. Minusta
tuntuu, ettd Japanin taholta ei ole jirkevis, jos se
hyokk&s Neuvostoliiton kimppuun. Sen taloudellinen
asema ei ole kovinkaan hyvéi, silld on heikkoja koh-
tia— Korea, Mantshuria, Kiina, ja sitd paitsi tuskin
voidaan olettaa sen saavan tukea toisilta valtioilta
tissd seikkailussa. Hyvit sotilasspesialistit eivit vali-
tettavasti ole aina hyvis taloustieteilijoitd eivatkd he
aina huomaa eroa aseiden voiman ja talouden lakien
voiman vilill&.

Duranty. Entd Englantiin nihden?

Stalin. Luulen, etti kauppasopimus Englannin
kanssa tulee allekirjoitetuksi ja taloudelliset suhteet
pédsevit kehittyméaén, koska vanhoillisten puolueen
taytyy ymméirtii, ettl se ei voita mitdin asettaessaan
esteiti Neuvostoliiton kanssa kaytavalle kaupalle,
Mutta min& epdilen siti, voiko kumpikin maa
nykyisissé olosuhteissa saada kaupankaynnisti niin
suuria etuja kuin voitaisiin edellyttas.

Duranty. Kuinka Te suhtaudutte Kansainliiton
reformointia koskevaan kysymykseen sen italialaisessa
asetelmassa?

Stalin. Me emme ole saaneet tistd asiasta mink#&n-
laisia ehdotuksia Italialta, vaikka meidin edus-
tajamme onkin késitellyt tatd kysymystd italialaisten
kanssa.

Duranty. Onko Teidin asenteenne aina poikkeuk-
setta kielteinen Kansainliiton suhteen?
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Stalin. Ei, ei aina eikid kaikissa olosuhteissa. Te
ette ehka tiysin ymmaérrd meidan katsantokantaamme.
Saksan ja Japanin Kansainliitosta poistumisesta huoli-
matta — tai mahdollisesti juuri sen vuoksi — Kansain-
liitto voi muodostua vissinlaiseksi tekijiksi, joka voi
jarruttaa sotatoimiin ryhtymistd tai ehkdistd niitd.
Jos asia on niin, jos Kansainliitto voi muodostua jon-
kinlaiseksi esteeksi silld tielld, ettd se edes hiukankin
vaikeuttaisi sodan asiaa ja jossain méairin helpottaisi
rauhan asiaa,— niin silloin me emme ole Kansainliittoa
vastaan. Niin, jos historian tapahtumien kulku tulee
olemaan sellainen, niin ei ole suljettu pois se, ettd
me tuemme Kansainliittoa sen suunnattomista puut-
teellisuuksista huolimatta.

Duranty. Mikd on talld kertaa Neuvostoliiton sisi-
politiikan térkein probleemi?

Stalin. Tavaranvaihdon kehittiminen kaupungin
ja maaseudun valilld ja kaikkien liikennemuotojen,
varsinkin rautatieliikenteen, voimistaminen. Niiden
kysymysten ratkaisemiren ei ole niink&in helppoa,
mutta helpompaa kuin piiden kysymysten, jotka me
olemme jo ratkaisseet, ja olen varma siitd, ettd
me ne ratkaisemme. Teollisuuden probleemi on
ratkaistu. Maatalouden probleemi, talonpoikais- ja kol-
hoosiprobleemi — kaikkein vaikein probleemi — voi-
daan katsoa jo ratkaistuksi. Nyt on ratkaistava tava-
ranvaihdon ja liikenteen probleemi.

2Pravda® M 4,
tammikuun 4 pnd 1934
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MAAILMAN KAPITALISMIN JATKUVA PULA
JA NEUVOSTOLIITON ULKOPOLIITTINEN ASEMA

Toverit! Puolueen XVI edustajakokouksesta on
kulunut yli kolme vuotta. Tdmé ajanjakso ei ole kovin
pitké. Mutta se on sisiltérikkaampi kuin mikiin muu
ajanjakso. Mielestéini ei yksikddn viimeisen vuosikym-
menen ajanjaksoista ole ollut niin rikas tapahtumista
kuin tdma ajanjakso.

Taloudellisella alalla ndmé& vuodet ovat olleet jat-
kuvan yleismaailmallisen talouspulan vuosia. Pula ei
ole vallannut ainoastaan teollisuutta, vaan mydskin
maatalouden kokonaisuudessaan. Pula ei ole raivonnut
ainoastaan tuotannon ja kaupan piirissd. Se on siirty-
nyt mydoskin luoton ja rahan kiertokulun piiriin kéin-
tden maiden vililla vakiintuneet luotto- ja valuutta-
suhteet ylosalaisin. Kun ennen sielld tailla vield
kiisteltiin siitd, onko maailman talouspulaa olemassa
vaiko ei, niin nyt ei siiti endd kiistelld, silla pulan
olemassaolo ja sen tuhoavat vaikutukset ovat liiankin
selvid. Nyt kiistelldan jo muusta— voidaanko pulasta
paisti pois vai eikd ulospdasyid ole, ja jos siiti on
ulospadsy, niin miten on edelleen meneteltiva?
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Poliittisella alalla nami vuodet ovat olleet suhtei-
den edelleen kirjistymisen vuosia sekd kapitalististen
maiden kesken ettid niiden maiden sisilla. Japanin sota
Kiinaa vastaan ja Mantshurian miehittiminen, jotka
ovat kérjistineet suhteita Kauko-Idass&; fasismin voitto
Saksassa ja revanshiajatuksen voitollepidssy, jotka ovat
kirjistineet suhteita Euroopassa; Japanin ja Saksan
eroaminen Kansainliitosta, miké on antanut uuden
sysidyksen asevarustelujen kasvulle ja imperialistiseen
sotaan valmistautumiselle, fasismin tappio Espan-
jassa™, mikd vieldkin kerran osoittaa, etti vallan-
kumouksellinen kriisi kypsyy ja fasismi ei ole ollen-
kaan pitkdikiinen, —sellaiset ovat selostuskauden
tirkeimmaét tosiasiat. Eipaihme, ettd porvarillinen pasi-
fismi on henkitoreissaan ja aseistariisumistendenssien
tilalle tulevat avoimesti ja suoranaisesti aseistamis- ja
lisiaseistamistendenssit.

Niiden taloudellisten jarkytysten ja sotilaallis-
poliittisten katastrofien myllertdvien aaltojen keskelld
seisoo Neuvostoliitto erilladn kuin kallio jatkaen
sosialistista rakennustyotdin ja taisteluaan rauhan sii-
Iyttdmiseksi. Kun sielld, kapitalistimaissa, yhi vield
raivoaa talouspula, niin Neuvostoliitossa jatkuu nousu
seké teollisuuden ettd maatalouden alalla. Kun sielli,
kapitalistimaissa, on kaynnissé kuumeinen valmistau-
tuminen uuteen sotaan maailman ja vaikutusalueiden
uudestijakamiseksi, niin Neuvostoliitto jatkaa jirjes-
telmillista, sitkedd taistelua sodan uhkaa vastasn ja
rauhan puolesta, eikd voida sanoa, ettei Neuvostoliiton
ponnisteluilla tilla alalla olisi ollut mitdin menestysta.

Sellainen on kansainvilisen tilanteen yleiskuva
tdlla hetkelld.

20 5. v.Stalin, 13 osa
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Siirtykaimme tarkastelemaan kapitalististen maiden
taloudellista ja poliittista tilannetta koskevia tarkeim-
pid tosiasioita.

1. TALOUSPULAN KULKU KAPITALISTISISSA MAISSA

Nykyinen talouspula kapitalistisissa maissa eroaa
kajkista samantapaisista pulista. muun muassa siini
suhteessa, ettd se on kauimmin jatkuva ja pitkillisin.
Kun aikaisemmat pulat kestivit 1—2 vuotta, niin
nykyinen pula jatkuu jo viidettd vuotta havittien
vuodesta toiseen kapitalististen maiden taloutta ja
imien siitd edellisind vuosina kertynyttd rasvaa. Eipi
ihme, ettd timi pula on raskain kaikista pulista.

Milld on selitettivissi timén nykyisen teollisuus-
pulan tavattoman pitkéllinen luonne?

Se on selitettivissi ennen kaikkea silli, ettd
teollisuuspula on vallannut poikkeuksetta kaikki
kapitalistiset maat vaikeuttaen toisten maiden luo-
vimista toisten maiden kustannuksella.

Se on selitettivissid toiseksi silld, ettd teollisuus-
pula on punoutunut yhteen maatalouspulan kanssa,
joka on vallannut poikkeuksetta kaikki maatalousmaat
ja puolittaiset maatalousmaat, mik& ei ole voinut olla
vaikeuttamatta ja syventiméttd teollisuuspulaa.

Se on selitettivissé kolmanneksi silla, ettd maata-
louspula on téné aikana voimistunut ja vallannut kaikki
maatalouden alat, karjanhoito siihen luettuna, vieden
sen rappioon, siirtymiseen konetydstd késin tehtavian
tydhon, traktorin korvaamiseen hevosella, keinolan-
noitteiden kayton jyrkkaan supistamiseen ja joskus
tiydelliseen kieltiytymiseenkin niistd, miki on vieli-
kin enemmén pitkistinyt teollisuuspulaa.
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Se on selitettavissd neljinneksi silld, ettd teolli-
suudessa vallassa olevat monopolikartellit pyrkivit
sdilyttdmi4n tavarain korkeat hinnat,— seikka, joka
tekee pulan erikoisen tuskalliseksi ja estdd tavarava-
rastojen tyhjentymisti.

Se on selitettdvissd vihdoin silld,— ja tdimd on paa-
asia,—ettd teollisuuspula puhkesi kapitalismin yleisen
pulan oloissa, jolloin kapitalismilla ei endd ole eiké
voikaan olla tirkeimmissd valtioissa eikd mydskiin
siirtomaissa ja riippuvaisissa maissa sitd voimaa ja
kestivyyttd, mikd silla oli ennen sotaa ja Lokakuun
vallankumousta, jolloin kapitalististen maiden teolli-
suus sai perinndksi imperialistiselta sodalta tuotanto-
laitosten kroonillisen alikuormituksen ja tysttomien
miljoona-armeijat, joista se ei enéad jaksa vapautua.

Tallaiset ovat ne seikat, jotka ovat aiheuttaneet
nykyisen teollisuuspulan erittdin pitkillisen luonteen.

Namé seikat selittavat myoskin sen tosiasian, ettd
pula ei ole jidnyt yksinomaan tuotannon ja kaupan
piiriin, vaan on ulottunut mydskin luottojirjestel-
médn, valuuttaan, velkasitoumusten piiriin j.n.e. ly6-
den murskaksi perinnéisesti vakiintuneet suhteet seki
eri maiden vilill4 ettd yhteiskunnallisten ryhmien
valilld eri maissa.

Suuri osuus on téss# ollut tavaroiden hintojen alene-
misella. Huolimatta monopolikartellien vastarinnasta
on hintojen aleneminen jatkunut luonnonvoimaisesti;
ennen kaikkea ja kaikkein eniten ovat alentuneet jér-
jestyméttomien tavaranomistajien — talonpoikien, kisi-
tyélaisten, pikkukapitalistien —tavaroiden hinnat ja
vain vahitellen ja vihemméssd madrin jirjestyneiden
tavaranomistajien, kartelleiksi yhtyneiden kapitalistien

20%
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tavaroiden hinnat. Hintojen aleneminen on tehnyt
velallisten (teollisuudenharjoittajat, kisitytliiset, talon-
pojat j.n.e.) aseman sietimattdméksi ja piinvastoin
velkojain aseman ennenkuulumattoman etuoikeute-
tuksi. Tallaisen tilanteen taytyi johtaa ja se todella
johtikin liikkeiden ja eri liikkeenharjoittajien suun-
nattoman laajaan vararikkoutumiseen. Viimeisten kol-
men vuoden aikana on t#@lld pohjalla tuhoutunut
kymmenid tuhansia osakeyhtititd Pohjois-Amerikan
Yhdysvalloissa, Saksassa, Englannissa ja Ruanskassa.
Osakeyhtioiden vararikkoja seurasi valuuttojen arvon
aleneminen, mikd helpotti jonkin verran velallisten
asemaa. Valuuttojen arvon alenemista seurasi valtion
laillistuttama niin ulkomaisten kuin kotimaistenkin
velkojen maksamatta jittiminen. Kaikille on tunnet-
tua sellaisten pankkien romahdus kuin Darmstadtin
pankin ja Dresdenin pankin Saksassa, Kredit-Anstal-
tin Itivallassa ja sellaisten konsernien romahdus kuin
Kreugerin konsernin Ruotsissa, Insull- Konsernin Yhdys-
valloissa j.n.e.

On ymmarrettivad, ettd niitd ilmisitd, jotka hor-
juttivat luottojirjestelmin perustoja, tiytyl seurata
ja niitd todella seurasikin maksujen lakkautus luotto-
jen ja ulkomaisten lainojen alalla, maksujen lakkautus
liittolaisten valisten velkojen alalla, paioman viennin
lakkaaminen, uusi ulkomaankaupan supistuminen, uusi
tavaroiden viennin supistuminen, ulkomaanmarkki-
noista kiytévin taistelun voimistuminen, kauppasota
maiden vililld ja— dumping. Niin, toverit, dumping.
En puhu luulotellusta neuvostodumpingista, josta vield
aivan hiljattain Euroopan ja Amerikan jalojen parla-
menttien eréat jalosukuiset edustajat huusivat d4nensa
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kiheiksi. Puhun todellisesta dumpingista, jota nyt
melkein kaikki ,sivistys“-valtiot harjoittavat ja
josta nuo urhoolliset ja jalosukuiset parlamenttiedus-
tajat viisaasti vaikenevat.

Ymmirrettivii on mybskin se, ettd nimi teolli-
suuspulaa seuranneet tuhoisat ilmiot, jotka padsivit
valloilleen tuotannon piirin ulkopuolella, eivat ole voi-
neet olla vuorostaan vaikuttamatta teollisuuspulan
kulkuun sen vaikeuttamisen ja syventimisen mielessa.

Tallainen on yleinen kuva teollisuuspulan kulusta.

Esitan eraitd virallisesta aineistosta otettuja nume-
roita, jotka kuvaavat teollisuuspulan kulkua selostus-
kaudella.

Teollisuustaotannon mddrd prosenteissa
vuoteen 1929 verrattuna:

v. 1929 | v. 1930 | v. 1931 | v. 1932 | v. 1933

Neuvostoliitto 100 129,7 161,9 184,7 201,6
Yhdysvallat . 100 80,7 68,1 53,8 64,9
Englanti . . . 100 92,4 83,8 83,8 86,1
Saksa . . .. 100 88,3 71,7 59,8 66,8
Ranska. . . . 100 100,7 89,2 69,1 77,4

Tama taulukko, kuten n#ette, puhuu itse puoles-
taan.

Samaan aikaan kun térkeimpien kapitalistimaiden
teollisuustuotanto vuosi vuodelta laski vuoden 1929
tasoon verrattuna ja vasta vuonna 1933 alkoi hiukan
toipua, saavuttamatta kuitenkaan vield likimainkaan
vaoden 1929 tasoa, on Neuvostoliiton teollisuus vuosi
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vuodelta kasvanut ollen yhtémittaisen nousun pro-
sessissa.

Samaan aikaan kun tirkeimpien kapitalistimaiden
teollisuus osoittaa tuotantonsa mifrin supistumista
vuoden 1933 loppuun mennessid keskimédrin 259% :lla
ja enemménkin vuoden 1929 tasoon verrattuna, on
Neuvostoliiton teollisuus ténd aikana kasvanut enem-
man kuin kaksinkertaiseksi, s.0. enemmin kuin
100%:1la. (Suosionosoituksia.)

Tasta taulukosta pidtellen saattaisi nayttdd silta,
ettd neljistd kapitalistisesta maasta on Englanti suo-
tuisimmassa- asemassa. Mutta se ei pida taysin paik-
kaansa. Kun otetaan niiden maiden teollisuus ja ver-
rataan sitd sodanedelliseen tasoon, niin kuva muuttuu

jossain médrin toisenlaiseksi.
Vastaava taulukko on tillainen.

Teollisuustuotannon mddrd prosenteissa
sodanedelliseen tasoon verrattuna:

v. 1913 | v. 1929| v. 1930{ v. 1931|v. 1932 {v. 1933

Neuvostoliitto 100 | 194,3 | 252,1 | 814,7 | 359,0 | 391,9

Yhdysvallat . 100 | 170,2 | 187,3 | 115,9 91,4 | 110,2
Englanti . . .| 100 99,1 91,5 83,0 82,5 85,2
Saksa . . . .. 100 | 118,0 99,8 8L0 67,6 75,4
Ranska . . . -] 100 | 139,0 | 140,0 | 124,0 96,1 | 107,8

Englannin ja Saksan teollisuus, kuten ndette, ei
ole vielikidin saavuttanut sodanedellistd tasoa, kun
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taas Pohjois-Amerikan Yhdysvallat ja Ranska ovat
sivuuttaneet sen joillakin prosenteilla, mutta Neu-
vostoliitto on kohottanut, lisinnyt teollisuustuotan-
toaan tind kautena sodanedelliseen tasoon verrattuna
enemmién kuin 290%. (Suosionosoituksia.)

Mutta niistd taulukoista seuraa vield erés johto-
piatos.

Samaan aikaan kun térkeimpien kapitalististen
maiden teollisuustuotanto on koko ajan vuodesta 1930
ja varsinkin vuodesta 1931 alkaen laskenut joutuen
vuonna 1932 laskunsa alimpaan kohtaan,—on se
vuonna 1933 alkanut jossain médrin toipua ja kohota.
Jos otetaan tiedot kuukausittain vuosilta 1932 ja 1933,
niin ne vahvistavat timin johtopaitoksen vieldkin
selvemmin, silli ne osoittavat, ettd ndiden maiden
teollisuudessa sen tuotannon heilahteluista huolimatta
vuoden 1933 kuluessa ei ole ilmennyt tendenssii,
joka veisi alaspdinheilahdukset suurimman laskun
tasolle saakka, joka oli kesilld vuonna 1932.

Mitd se merkitsee?

Se merkitsee, ettd tirkeimpien kapitalistimaiden
teollisuus on n&htévisti jo sivuuttanut laskunsa alim-
man kohdan, johon se vuoden 1983 aikana ei endi
palannut.

Jotkut ovat taipuvaisia panemaan tdmén ilmidn
yksinomaan keinotekoisten tekijdin, sellaisten kuin
sota-inflatiokonjunktuurin vaikutuksen syyksi. Epéi-
lemitontd on, ettd sota-inflatiokonjunktuurilla on tissi
melkoinen osuus. T&ma pitdid paikkansa varsinkin
Japanin suhteen, missi timd keinotekoinen tekiji on
pisasiallinen ja ratkaiseva voima jonkinlaisessa elpy-
misessd erailld, padasiassa sotateollisuuden, aloilla.
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Mutta olisi karkea virhe selittdd kaikki sota-inflatio-
konjunktuurilla. Sellainen selitys on viiri jo siksikin,
ettd luonnehtimaani jonkinlaista edistystd teollisuu-
dessa el havaita erillisilla eikd satunnaisilla alueilla,
vaan kaikissa tahi melkein kaikissa teollisuusmaissa,
mydskin lujan valuutan maissa. Ilmeistd on, ettd
sota-inflatiokonjunktuurin ohella t&hdn vaikuttavat
myoskin kapitalismin siséiset taloudelliset voimat.
Kapitalismin on onnistunut jonkin verran helpottaa
teollisuuden asemaa tydldisten kustannuksella — voi-
mistaen heiddn riistoaan voimaperdistimilld heidin
tyotadin, farmarien kustannuksella — noudattamalla
alimpien hintojen politiikkaa heidén tyonsi tuottei-
siin, elintarvikkeisiin ja osittain raaka-aineisiin néh-
den, siirtomaiden ja taloudellisesti heikkojen maiden
talonpoikien kustannuksella — alentamalla vieldkin
enemmén heiddn tyodnsd tuotteiden, pédasiallisesti
raaka-aineiden ja sitten elintarvikkeiden hintoja.
Merkitseekd tdmi, ettd tassd on kysymys pulan
muuttumisesta tavalliseksi depressioksi, lamakaudeksi,
jota seuraa teollisuuden uusi nousu ja kukoistus? Ei,
se ei merkitse sitd. Ainakaan ei nykyadn ole olemassa
sellaisia tietoja, suoranaisia eikd valillisia, jotka osoit-
taisivat kapitalististen maiden teollisuuden lihenevad
nousua. Enemmaénkin: kaikesta pidttien ei sellaisia
tietoja voi ollakaan, ei ainakaan ldhiaikoina. Ei voi
olla siksi, ettd edelleenkin vaikuttavat kaikki ne
episuotuisat olosuhteet, jotka eivit salli kapitalististen
maiden teollisuuden kohota vihéékdin voimakkaam-
min ylospiin. Kysymyksessi on jatkuva kapitalismin
Yleinen pula, jonka vallitessa tapahtun taloudellinen
pula, kysymyksessd on tuotantolaitosten kroonillinen
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alikuormitus, kroonillinen joukkotydttomyys, teol-
lisuuspulan  yhteenpunoutuminen  maatalouspulan
kanssa, se, ettei ole havaittavissa tendenssid kiintein
pidoman vihinkdin huomattavaan uusimiseen, joka on
tavallisesti enteena nousun lihenemisesta, j.n.e., y.m.s.

Iimeisesti on kysymyksessd siirtyminen teollisuu-
den laskun alimmasta kohdasta, teollisuuspulan syvim-
mén laskun pisteestd depressioon, lamakauteen, mutta
ei tavalliseen, vaan erikoislaatuiseen lamakauteen,
joka ei johda teollisuuden uuteen nousuun ja kukois-
tukseen, mutta ei myoskiin vie sitd takaisin alimman
laskun pisteeseen,

2. POLIITTISEN TILANTEEN KARJISTYMINEN
KAPITALISTISISSA MAISSA

Pitkallisen talouspulan tuloksena on ollut tihan
saakka ennenkuulumaton kapitalististen maiden poliitti-
sen tilanteen kirjistyminen sekd niiden maiden
sisélld ettd niiden valilla.

Taistelun kiihtyminen ulkomaanmarkkinoista, vapaa-
kaupan viimeisten jitteiden havittiminen, suojatullit,
kauppasota, valuuttasota, dumping ja monet muut
samantapaiset toimenpiteet, jotka ilmaisevat #4rim-
miistd natsionalismia talouspolitiikassa, ovat karjis-
tineet #dirimmilleen eri maiden vilisis suhteita,. luo-
neet maaperén sotilaallisille yhteentérméyksille seké
asettaneet plivajirjestykseen sodan —maailman ja
vaikutusalueiden uudestijakamisen keinona voimak-
kaimpien valtioiden eduksi.

Japanin sota Kiinaa vastaan, Mantshurian miehit-
tdminen, Japanin eroaminen Kansainliitosta ja tun-
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keutuminen Pohjois-Kiinaan ovat kérjistineet tilan-
netta entistd enemmén. Taistelun kiihtyminen Isosta
valtamerestd, Japanin, Pohjois-Amerikan Yhdysvalto-
jen, Englannin ja Ranskan merisotavarustelujen kasvu
ovat tuloksena tdstd kirjistymisest.

Saksan eroaminen Kansainliitosta ja revanshin aave
ovat antaneet uuden sysiyksen tilanteen kérjistymi-
selle ja asevarustelujen lisdédntymiselle Euroopassa.

Ei ole ihme, ettd porvarillinen pasifismi viettdd
nyky#in kituvaa elamii ja etti aseistariisumisjaarit-
telun tilalle tulevat ,asialliset“ keskustelut aseistau-
tumisesta ja lisiaseistautumisesta.

Taaskin, samoin kuin voonna 1914, astuvat etu-
alalle sotaisen imperialismin puolueet, sota- ja revan-
shipuolueet.

Asiat ilmeisesti kehittyviat uutta sotaa kohti.

Samojen tekijéin vaikutuksesta kapitalististen mai-
den sisiinen tilanne kirjistyy vielikin enemman. Nelji
vuotta kestényt teollisuuspula on ndinnyttinyt tyo-
vienluokan ja saattanut sen epitoivon valtaan. Neljs
vuotta kestinyt maatalouspula on saattanut omista-
mattomat talonpoikaiskerrokset tdydelliseen hivioon ei
vain tirkeimmissé kapitalistisissa maissa, vaan myoskin
ja erikoisesti riippuvaisissa maissa ja siirtomaissa. Tosi-
asia on, ettd huolimatta kaikenlaisista tilastollisista
tempuista, joiden tarkoituksena on pienennelld tydt-
tomien lukumé&#rés, on tysttémien lukumidrd noussut
Englannissa porvarillisten virastojen virallisten tietojen
mukaan 3 miljoonaan, Saksassa 5 miljoonaan, Pohjois-
Amerikan Yhdysvalloissa 10 miljoonaan, puhumatta-
kaan muista Euroopan maista. Lisdtkasa tahén osittain
tyottomit, joita on enemmin kuin kymmenkunta mil-



TOIMINTASELOSTUS PUQLUEEN XVH EDUSTAJAKOKQUKSELLE 315

joonaa, lisatkas tihan taloudelliseen havioon joutunei-
den talonpoikien miljoonajoukot, niin te saatte liki-
médrdisen kuvan tydtitekevien joukkojen puutteesta
ja epitoivoisesta tilasta. Kansanjoukot eivat ole vield
pidsseet niin pitkille, ettd lahtisivit rynnakkoon kapi-
talismia vastaan, mutta ettd rynnikkoajatus kypsyy
joukkojen tietoisuudessa — siitd tuskin voi olla epii-
lystd. Siitd ovat paljon puhuvana osoituksena vaikkapa
sellaiset tosiasiat kuin Espanjan vallankumous, joka
kukisti fasistisen valtakomennon, ja neuvostoalueiden
kasvu Kiinassa, jota kasvua ei voi pysiiyttéd Kiinan ja
ulkomaisen porvariston yhdistynyt vastavallankumous.

Tama oikeastaan selittdskin sen seikan, ettid kapi-
talististen maiden vallassaolevat luokat hévittavit
huolellisesti tai supistavat mitittdmiin parlamentaris-
min ja porvarillisen demokratian viimeiset rippeet,
joita ty6vienluokka voisi kéyttiad taistelussaan sorta-
jlaan vastaan, ajavat maanalaisuuteen kommunistisia
puolueita ja siirtyvit diktatuurinsa séilyttdmisen avoi-
mesti terroristisiin menetelmiin.

Chauvinismi ja sodan valmistelu ulkopolitiikan
perusaineksina, tyovienluokan taltuttaminen ja terrori
sisapolitiikan alalla valttaméattoménd keinona tulevien
sotarintamien selustan lujittamiseksi—t&mé& kiinnostaa
nykyaikaisia imperialistisia poliitikkoja erikoisesti.

Ei ole ihme, ettd fasismi on nyt tullut térkeim-
miksi muotitavaraksi sotaisten porvarillisten poliitik-
kojen keskuudessa. En puhu vain fasismista yleensi,
vaan ennen kaikkea saksalaistyyppisestd fasismista,
jota vidrin nimitetdn kansallissosialismiksi, silld
huolellisimminkaan tarkastellen ei siitd voida loytad
atomiakaan sosialismia.
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Tassd yhteydessé el fasismin voittoa Saksassa ole
pidettévi yksinomaan tysvienluokan heikkouden merk-
kina eikd seurauksena fasismille tien raivanneen sosia-
lidemokratian tydvienluokkaa kohtaan tekemistd petok-
sista. Sitd on pidettivd myoskin porvariston heikkouden
merkkind, merkkind siitd, ettd porvaristo ei endd
kykene hallitsemaan vanhoilla parlamentarismin ja
porvarillisen demokratian menetelmilld, minkd takia
sen on pakko sisipolitiikassa turvautua terroristisiin
hallintomenetelmiin,—merkkind siitd, etti se ei endi
kykene selviytyméadn nykyisestd tilanteesta rauhallisen
ulkopolititkan pohjalla, minkd vuoksi sen on pakko
turvautua sotapolitiikkaan.

Sellainen on tilanne.

Kuten niette, asiat kehittyvit uuteen imperialisti-
seen sotaan ulospiaiisynd nykyisestd tilanteesta.

Ei ole tietenk#in syyta olettaa, ettd sota voi antaa
todellisen ulospéésyn. Pdinvastoin sen tiytyy sotkea
tilannetta vielakin enemmén. Enemmaénkin, se paastia
varmasti vallankumouksen valloilleen ja asettaa itse
kapitalismin olemassaolon kyseenalaiseksi monissa
maissa, kuten tapahtui ensimmiisen imperialistisen
sodan aikana. Ja kun porvarilliset poliitikot ensim-
méisen imperialistisen sodan antamasta kokemuksesta
huolimatta kuitenkin tarttuvat sotaan kuin huk-
kuva oljenkorteen, niin se merkitsee, ettdi he ovat
sotkeutuneet auttamattomasti, ovat joutuneet umpi-
kujaan ja ovat valmiit -syoksymidn suin pdin kui-
luun.

Siksi ei ole haitaksi tarkastaa lyhyesti niiti sodan
Jarjestimisen suunnitelmia, joita porvarillisten polii-
tikkojen piireissa nyt haudotaan.
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Jotkut ajattelevat, ettd sota on jarjestettivé jota-
kin suurvaltaa vastaan. He aikovat tuottaa sille tuhoi-
san tappion ja korjata omat asiansa sen kustannuksella.
Olettakaamme, ettd he ovat jirjestineet sellaisen sodan.
Mité siitd voi seurata?

Kuten tunnettua, myods ensimmaéisen imperialistisen
sodan aikana tahdottiin h#vittid muuan suurvalta —
Saksa —ja hyotyd sen kustannuksella. Mutta mitd
siitd tuli? Saksaa he eivit tuhonneet, vaan kylvivit
Saksassa sellaisen vihan voittajia kohtaan ja loivat
niin rehevin maaperan revanshipyrkimyksille, etteivit
tahin mennessi ole voineet eivitks kai vield piankaan
voi sirpid sitd iljettdvad vellid, jonka itse ovat keit-
tineet. Mutta sen sijaan he saivat kapitalismin tuhon
Veniijilig, proletaarisen vallankumouksen voiton Vena-
jalla ja—selvd asia — Neuvostoliiton. Missd ovat takeet
giitd, ettd toinen imperialistinen sota antaa heille
~parempia* tuloksia kuin ensimméinen? Eikohin ole
oikeampaa olettaa piinvastaista?

Toiset ajattelevat, ettd sota on jirjestettivd jotain
sotilaallisessa suhteessa heikkoa, mutta markkinain-
sa puolesta laajaa maata, esimerkiksi Kiinaa vas-
taan, jota sitd paitsi el muka voida nimittaa valtioksi
sanan varsinaisessa merkityksessd, vaan joka on ainoas-
taan ,jirjestiméton maa-alue“, jonka tarve vaatii,
ettd voimakkaat valtiot anastavat sen. He ilmeisesti
tahtovat lopullisesti jakaa sen ja parantaa asioitaan
sen kustannuksella. Olettakaamme, ettd he ovat jir-
jestianeet sellaisen sodan. Mita siitd voi seurata?

On tunnettua, ettd XIX vuosisadan alussa Italiaa
ja Saksaa katseltiin samoin kuin nyt katsellaan Kiinaa,
$.0. niitd pidettiin ,jirjestiméttominid maa-alueina“
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eikd valtioina, ja niitd orjuutettiin. Ja mitd siitd syn-
tyi? Siitsa syntyivat, kuten tiedetfin, Saksan ja Ita-
lian sodat riippumattomuutensa puolesta ja niiden
maiden yhdistyminen itsendisiksi valtioiksi. Siitd
aiheutui vihan yltyminen n#iiden maiden kansojen
sydédmissé orjuuttajiaan kohtaan, minkd vihan seu-
raukset eivit ole hdvinneet vield tanakifin paivini
eivitkd ehkd hivii vield kohtakaan. Heras kysymys:
miki takaa sen, ettd tulos imperialistien sodasta Kiinaa
vastaan on toisenlainen?

~ Kolmannet ajattelevat, ettd ,korkeamman rodun,
sanokaamme saksalaisen ,rodun*, on jirjestettivi sota
»alempaa rotua“, ennen kaikkea slaavilaisia vastaan,
etti ainoastaan tallainen sota voi tarjota keinon tilan-
teesta selviimiseen, silld ,korkeamman rodun“ kut-
sumuksena on ,alemman rodun® hedelmdittéminen ja
sen hallitseminen. Qlettakaamme, ettd titi omituista
teoriaa, joka on yht# kaukanatieteestd kuin taivas
maasta,— olettakaamme, ettd titi omituista teoriaa
ruvettaisiin soveltamaan kaytintoon. Mita siitd voisi
syntya?

On tunnettua, ettd vanha Rooma katseli nykyisten
saksalaisten ja ranskalaisten esi-isid aivan samoin kuin
nykydidn ,korkeamman rodun“ edustajat katselevat
slaavilaisia heimoja. On tunnettua, etté vanha Rooma
kohteli niitd halveksuen ,alempana rotuna“, ,barbaa-
reina®, joiden kutsumuksena on ikuinen alistuminen
Jkorkeamman rodun®, ,suuren Rooman*“ alaisiksi,
ja—meidin kesken sanoen— vanhalla Roomalla oli
tihan jonkinlaista perustetta, miti ei voida sanoa
nykyisen ,korkeamman rodun* edustajista.(Myrsk yi-
sia suosionosoituksia) Ja mitd siitd tuli?



TOIMINTASELOSTUS PUOLUEEN XV1i EDUSTAJAKOKOUESELLE 319

Siitd tuli se, ettd ei-roomalaiset, s.o. kaikki ,barbaa-
rit“, yhdistyiviat yhteistd vihollista vastaan ja suurella
ryskeelld heittivit Rooman nurin. Her&di kysymys:
mikd takaa sen, ettd nykyisen ,korkeamman rodun®
edustajien tavoittelut eivit johda yhtd surullisiin
tuloksiin? Mika takaa sen, ettd fasistisia kirjailijapolii-
tikkoja Berliinissd onnistaisi paremmin kuin vanhoja
ja kokeneita valloittajia Roomassa? Eik6hén ole oikeam-
paa olettaa pidinvastaista? _

Vihdoin neljinnet ajattelevat, etti sota on jirjes-
tettavd Neuvostoliittoa vastaan. He aikovat murskata
Neuvostoliiton, jakaa sen maa-alueen keskenddn ja
hyotyd sen kustannuksella. Olisi virheellistdi luulla,
ettdi nain ajattelevat ainoastaan jotkin sotilaspiirit
Japanissa. Meille on tunnettua, ettd samanlaisia suun-
nitelmia haudotaan eriiden Euroopan valtioiden poliit-
tisten johtomiesten piireissi. Olettakaamme, ettd nima
herrat siirtyisivdt sanoista tekoihin. Mit# siitd voisi
synty4?

Tuskinpa voidaan epiilld, etteikd tima sota olisi
porvaristolle kaikkein vaarallisin sota. Se tulee olemaan
kaikkein vaarallisin ei vain sen takia, ettdi Neuvos-
toliiton kansat tulevat taistelemaan viimeiseen hen-
genvetoon asti vallankumouksen saavutusten puolesta.
Se tulee olemaan kaikkein vaarallisin porvaristolle viela
siksi, ettd sotaa tullaan kiymasin ei vain rintamilla,
vaan mydskin vihollisen selustassa. Porvariston ei
tarvitse epiilld, etteivdtkdé Neuvostoliiton tydvéen-
luokan monilukuiset ystadvat Euroopassa ja Aasiassa
yrittaisi isked selustasta sortajiaan, jotka ovat aloit-
taneet rikollisen sodan kaikkien maiden tyoviaenluokan
isinmaata vastaan. Alkootkd herrat porvarit syyttiko
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meitd, jos he tidllaisen sodan jilkeisend piivénd huo-
maavat, ettd heiltd puuttuu muutamia heille liheisia
hallituksia, jotka nykyidn hallitsevat onnellisesti
»jumalan armosta”. (Myrskyisia suosionosoi-
tuksia.)

Yksi tdllainen sota Neuvostoliittoa vastaan jo oli,
jos muistatte, 15 vuotta sitten. On tunnettua, ettd
kaikkien kunnioittama Churchill puki silloin timén
sodan runolliseksi formulaksi: ,neljintoista valtion
sotaretki“. Tietysti muistatte, ettd tamé sota liitti kaikki
maamme tyotitekevat uhrautuvaisten tuistelijain yhte-
niiseksi leiriksi, joka miehuullisesti puolusti tydlais-
jatalonpoikaissynnyinmaataan ulkomaisilta vihollisilta.
Te tieddtte, miten timi sota padittyl. Se paittyi
interventtien karkoittamiseen maastamme ja vallan-
kumouksellisten ,Toimintakomiteain“* muodostami-
seen Euroopassa. Tuskin voitaneen epiiild, etteik
toinen sota Neuvostoliittoa vastaan johtaisi hyokkaa-
vien tdydelliseen tappioon, vallankumoukseen monessa
Euroopan ja Aasian maassa ja ndiden maiden porvaris-
ton ja tilanherrain hallitusten tuhoon.

Sellaisia ovat sotkeutuneiden porvarillisten polntlk-
kojen sotasuunnitelmat.

Kuten naette, niistd ei loista &ly eikd uljuus. (Suo-
sionosoituksia.)

Mutta jos porvaristo valitsee sodan tien, niin
kapitalististen maiden ty&vienluokka, jonka nelivuo-
tinen pula ja tydttomyys ovat saattaneet epitoivon
partaalle, lihtee kulkemaan vallankumouksen tieti.
Se merkitsee, ettd vallankumouksellinen kriisi kypsyy
ja tulee kypsyméadn. Ja vallankumoukseliinen kriisi
tulee kasvamaan sity nopeammin, mitd enemmén por-
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varisto sotkeutuu sotilaallisiin sommitelmiinsa ja mitd
useammin se tulee turvautumaan terroristisiin taiste-
lutapoihin tydvaenluokkaa ja tyotatekevad talonpoikais-
toa vastaan.

Eraat toverit luulevat, ettd kun kerran on vallan-
kumouksellinen kriisi, niin porvariston tiytyy kierti-
mittd joutua asemaan, josta ei ole ulospifisyd, ja ettd
porvariston loppu on niin muodoin jo ennakolta méa-
ratty, ettd vallankumouksen voitto on jo silla turvattu,
ettd on ainoastaan odoteltava porvariston kukistumista
ja kirjoiteltava voittopaitoslauselmia. Se on suuri virhe.
Vallankumouksen voitto ei tule milloinkaan itsestdan.
Sitd on valmisteltava ja se on valloitettava. Ja sitd
vol valmistella ja sen voi valloittaa vain voimakas
proletaarinen vallankumouksellinen puolue. On hetkis,
jolloin tilanne on vallankumouksellinen, porvariston
valta horjuu perustuksiaan myo6ten, mutta vallanku-
mouksen voitto ei kuitenkaan tule, koska ei ole ole-
massa proletariaatin vallankumouksellista puoluetta,
joka olisiriittdvin voimakas ja arvovaltainen saadakseen
joukot mukaansa ja ottaakseen vallan késiinsé. Olisi
jérjetontd luulla, ettd tallaisia ,tapauksia“ ei voi sattua.

On paikallaan muistaa téssi yhteydessd Leninin
ennustukselliset sanat vallankumouksellisesta krii-
sistd, jotka hin lausui Kommunistisen Internationalen
IT kongressissa *3:

»Olemme nyt tulleet kysymykseen vallankumoukselligesta krii-
sistd vallankumouksellisen toimintamme perustana. Ja tissi on
meiddn ennen kaikkea mainiftava kahdesta laajalle levinneesti
virheestd. Toisaalta porvarilliset taloustieteilijit kuvaavat tits
kriisid englantilaisten hienon sanonnan mukaan pelkiksi ,hii-
rioksi“. Toisaalta vallankumoukselliset yrittivit joskus todistella,

21 5. v. Stalin, 13 osa
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ettd kriisisti ei ole kerrassaan minkifinlaista ulospiisyd. Se on
erehdys. Ei ole sellaisia tilanteita, joista ei olisi minkiinlaista
ulospédisys. Porvaristo kiyttiytyy kuin hurjistunut ja pidstiin
pyorélle mennyt peto, se tekee tyhmyyden toisensa jilkeen kir-
Jjistden tilannetta ja jouduttaen tuhoaan. Kaikki se on totta. Mutta
ei voida ,vodistaa“, ettei silld ole kerrassaan minkiinlaista mah-
dollisuutta sumuttaa jotakin riistettyjen vihemmistdd joillakin
pikku myodnnytyksilli, saada tukahdutetuksi sorrettujen ja riistet-
tyjen jonkin osan jotakin liikeftd fai kapinaa. Jos koetettaisiin
etukiteen .todistelia“ ,ehdotonta“ ulospidsyn mahdottomuutta, niin
se olisi tyhjia pedanttisuutta tai kisitteilld ja sanoilla leikki-
misti. Oikeana ,.todistuksena“ tissi ja muissa timiinlaatuisissa kysy-
myksissd voi olla vain kiytinté. Porvarillinen jarjestelmi koko
maailmassa kokee miti suurinta vallankumouksellista kriisid. Nyt
on ,todistettava® vallankumouksellisten puolueiden kiytinnolla,
etti niills on riittivisti tietoisuutta, jirjestyneisyyttd, yhteyttd
riistettyihin joukkoihim, padttiviisyyttd ja taitoa voidakseen kiyt-
tii thtd kriisii menestyksellisen, voitokkaan vallankumouksen
suorittamiseksi“ (Lenin, XXV osa, s. 340—341 %),

8. NEUVOSTOLIITON JA KAPITALISTISTEN
VYALTIOIDEN VALISET SUHTEET

On helppo ymmirtid, miten vaikeaa Neuvostoliiton
on ollut toteuttaa rauhanpolitiikkaansa tidssi sotilaal-
listen sommitelmien myrkyllisten hoyryjen saastutta-
massa ilmapiirissa.

Témén sotaa edeltivin riehunnan vallitessa useissa
maissa Neuvostoliitto on naind vuosina edelleenkin
seisonut lujasti ja horjumatta rauhan asemissaan tais-
tellen sodanuhkaa vastaan, taistellen rauhan siilytté-
misen puolesta, auttaen niitd maita, jotka tavalla tai
toisella ovat rauhan s#ilyttdmisen kannalla, paljastaen
ja repien naamion niilta, jotka valmistelevat ja pro-
vosoivat sotaa.
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Mihin Neuvostoliitto on luottanut tidssi vai-
keassa ja monimutkaisessa taistelussaan rauhan puo-
lesta?

a) Kasvavaan taloudelliseen ja poliittiseen voi-
mMaansa.

b) Kaikkien maiden tyovaenluokan miljoonajouk-
kojen moraaliseen tukeen, tyovienluokan, jonka edut
vaativat rauhan sailyttimista.

¢) Niiden maiden jirkevyyteen, joille syystd tai
toisesta ei ole edullista rikkoa rauhaa ja jotka halua-
vat kehittdd kauppasuhteita niin moitteettoman asiak-
kaan kuin Neuvostoliiton kanssa.

d) Ja vihdoin — mainehikkaaseen armeijaamme,
joka on valmis puolustamaan maatamme ulkoatulevilta
hyokkayksilta.

Talla pohjalla syntyi kamppailumme hyokkiimat-
tomyyssopimuksen ja agression madrittelyd koskevan
sopimuksen solmimisen puolesta naapurivaltioiden
kanssa. Te tiedatte, ettd tim# kamppailu oli menes-
tyksellinen. Kuten tunnettua, hyokkiimattomyyssopi-
mus oh solmittu ei ainoastaan naapurivaltioidemme
enemmistén kanssa Linnessd ja Eteldssd, siihen luet-
tuna mydskin Suomi ja Puola, vaan sellaistenkin
maiden kuin Ranskan ja Italian kanssa, ja sopimus
agression madrittelystd on solmittu samojen naapuri-
valtioiden kanssa, siihen luettuna mydskin Pikku
Entente .

Samalla pohjalla on lujittunut Neuvostoliiton ja
Turkin vilinen ystivyys, ovat parantuneet ja tulleet
kiistattomasti tyydyttaviksi suhteet Neuvostoliiton ja
Italian valilld, ovat parantuneet suhteet Ranskan sekad
Puolan ja muiden Itimeren valtioiden kanssa, on

21*
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palautettu suhteet Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen
kanssa, Kiinan kanssa j.n.e.

Useista tosiasioista, jotka kuvastavat Neuvosto-
liiton rauhanpolititkan menestyksid, on mainittava
erikseen kaksi tosiasiaa, joilla on kiistattoman suuri
merkitys.

1) Tarkoitan ensiksikin sitd kdinnettd parempaan
péin, joka on viime aikoina tapahtunut Neuvostoliiton
ja Puolan sekd Neuvostoliiton ja Ranskan vilisissa
suhteissa. Aikaisemmin, kuten tunnettua, meidin
valimme Puolan kanssa eivit olleet kehuttavat. Puo-
lassa murhattiin valtiomme edustajia. Puola piti
itseddn lansivaltioiden vallina Neuvostoliittoa vastaan.
Kaikki imperialistit asettivat toiveensa Puolaan pitéen
sitd etujoukkonaan sotilaallisen hytkkayksen tapah-
tuessa Neuvostoliittoa vastaan. Neuvostoliiton ja Rans-
kan viliset suhteet eivéit olleet sen paremmalla kan-
nalla. Riittd4, kun muistelemme tosiasioita Ramzinin
tuholaisryhmén oikeusjutun historiasta Moskovassa
voidaksemme palauttaa mieleen Neuvostoliiton ja
Ranskan vilisten suhteiden kuvan. Mutta nyt nimé
epémieluisat suhteet alkavat vihitellen kadota. Niiden
tilalle tulevat toisenlaiset suhteet, joita ei voida sanoa
muiksi kuin lahentymissuhteiksi.

Kysymys ei ole vain siitd, ettd me allekirjoitimme
hyokkéiméttomyyssopimuksen nédiden maiden kanssa,
vaikka sopimuksella sellaisenaankin on mitd suurin
merkitys. Kysymys on ennen kaikkesa siitd, ettd keski-
niisen epiluottamuksen saastuttama ilmapiiri alkaa
hilvetd. Se ei tietenkdan merkitse, ettd alkanut lahenty-
misprosessi voitaisiin katsoa riittivén kestéviksi, niin
ettd se turvaisi asian lopullisen menestyksen. Yllig-
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tyksid ja mutkia politiikassa, esimerkiksi Puolassa,
jossa neuvostovastaiset mielialat ovat vield voimak-
kaat, ei voida pitdd vield liheskdin mahdollisuuksien
rajojen ulkopuolella olevina. Mutta kéfinne parempaan
péin suhteissamme, riippumatta sen tuloksista vastai-
suudessa, on tosiasia, joka ansaitsee sen, ettd se mai-
nitaan ja nostetaan esille tekijani, joka parantaa
rauhan asiaa.

Missdé on syy tdhén kédnteeseen, mikd on sen
vaikutin?

Ennen kaikkea Neuvostoliiton voiman ja mahdin
kasvu. '

Meidén ailkanamme ei ole tapana ottaa lukuun
heikkoja, vaan ainoastaan voimakkaita. Ja sitten-—
erddit muutokset Saksan politiikassa, jotka heijastavat
revanshimielialojen ja imperialististen mielialojen kas-
vua Saksassa.

Eradt saksalaiset poliitikot sanovat timén johdosta,
ettd Neuvostoliitto suuntautuu nykyiin Ranskaan ja
Puolaan, ettd se on muuttunut Versaillesin sopi-
muksen vastustajasta timan sopimuksen kannatta-
Jaksi ja ettd timd muutos on selitettivissd fasistisen
valtakomennon pystyttdmiselld Saksassa. Se ei ole
totta. Olemme tietenkin kaukana siitd, ettd ihailisimme
Saksan fasistista valtakomentoa. Mutta téssd ei ole
kysymys fasismista jo senkisin vuoksi, ettd fasismi
esimerkiksi Italiassa ei ole ollut bhaittana mitd par-
haiden suhteiden rakentamiselle Neuvostoliiton ja
tuon maan vililli. Kysymys ei my6skidn ole luulo-
telluista muutoksista suhtautumisessamme Versaillesin
sopimukseen. Meistd, jotka olemme saaneet kokea
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Brestin rauhan hépein, ei ole Versaillesin sopimuksen
ylistelijoiksi. Mutta me emme suostu siihen, ettd
tdémin sopimuksen takia maailma sydstéisiin uuden
sodan kurimukseen. Samaa on sanottava Neuvostolii-
ton luulotellusta uudesta suuntautumisesta. Meilld ei
ollut suuntauntumista Saksaan samoin kuin meilld ei
ole suuntautumista Puolaan eikd Ranskaan. Me olemme
suuntautuneet ennen ja suuntaudumme nyt Neuvosto-
liittoon ja wvain Neuvostoliittoon. (Myrskyisii
suosionosoituksia.) Ja jos Neuvostoliiton edut
vaativat lahentymistd joihinkin maihin, joille ei ole
edullista rauhan rikkominen, niin me empimattd
olemme valmiit siihen.

Ei, kysymys ei ole siitdi. Kysymys on Saksan
politiikan muuttumisesta. Kysymys on siitd, etti jo
ennen nykyisten Saksan poliitikkojen valtaantuloa ja
erikoisesti heiddn valtaantulonsa jilkeen Saksassa
alkoi taistelu kahden poliittisen linjan vililli, vanhan
politiikan, joka heijastui tunnetuissa Neuvostoliiton ja
Saksan vilisissé sopimuksissa, ja sen ,uuden* politii-
kan valilla, joka padpiirteissadan muistuttaa Saksan
entisen keisarin politiikkaa, joka aikoinaan miehitti
Ukrainaa ja ryhtyi sotaretkeen Leningradia vastaan
muuttaen Itimerenmaat tukialueeksi tillaista sota-
retked varten; ja ,uusi* politiikka on ilmeisesti pas-
seméssi voitolle vanhasta. Ei voida pit&i sattumana,
ettd ,uuden“ politilkan edustajat saavat Kkaikessa
yliotteen ja vanhan politiikkan puoltajat ovat jadneet
alakynteen. Ei ole myoskiin sattuma Hugenbergin
tunnettu puhe Lontoossa, samoin kuin eivit ole
satunnaisia yhtd hyvin tunnetut Rosenbergin, Saksan
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hallitsevan puolueen ulkopolitiikan johtajan julistuk-
set. Siitd on kysymys, toverit.

2) Tarkoitan toiseksi normaalien suhteiden palaut-
tamista Neuvostoliiton ja Pohjois-Amerikan Yhdys-
valtojen vélille. Tilld seikalla on epiilemittdi mitd
suurin merkitys koko kansainvilisten suhteiden jar-
jestelméssd. Kysymys ei ole vain siité, ettd se liséa rau-
han siilyttdmisen mahdollisuuksia, parantaa suhteita
molempien maiden valilla, lujittaa kauppasuhteita
niiden kesken ja luo perustan molemminpuoliselle
yhteistyolle. Kysymys on siitd, ettd se asettaa raja-
pyykin vanhan, jolloin Yhdysvaltoja pidettiin eri
maissa kaikenlaisten neuvostovastaisten tendenssien
tukipylvédnd, ja uuden vilille, jolloin tdm& tukipyl-
vis on vapaaehtoisesti korjattu pois tieltd ndiden
maiden molemminpuoliseksi hyddyksi.

Sellaiset ovat ne kaksi perusseikkaa, jotka
kuvastavat neuvostovallan rauhanpolitilkan menes-
tyksii.

Olisi kuitenkin viirin luulla, ettd selostuskaudella
on meilld kaikki sujunut tasaisesti. Ei, meilld ei 1ihes-
kaan kaikki ole sujunut tasaisesti.

Muistakaa vaikkapa Englannin taholta harjoitettua
painostusta, embargoa, joka siidettiin meidin vien-
nillemme, yritystd puuttua meidin sisdisiin asioi-
himme ja tunnustella meitd talta puolelta, koetella mei-
dian vastustusvoimaamme. Tosin ei tistd yrityksestd
tullut mitddn, ja embargo sittemmin peruutettiin,
mutta epimiellyttiva jalkimaku niistd hyokkiilyista
tuntuu kuitenkin vield kaikessa, mikd koskee Englan-
nin ja Neuvostoliiton vélisid suhteita, siihen luettuna



328 J. V. BTALIN

myoskin neuvottelut kauppasopimuksesta. Eikd niité
hyokkailyja Neuvostoliittoa vastaan voida pitds sat-
tumana. Tunnettua on, ettd osa Englannin vanhoillisia
el voi tulla toimeen ilman téllaisia hyokkailyji. Ja
juuri siksi, ettdi ne eivit ole satunnaisia, meidén
on otettava huomioon, ettd vastaisuudessakin tul-
laan hyokkéileméin Neuvostoliiton kimppuun, tullaan
uhkailemaan kaikella tavalla, tuottamaan sille vahin-
koa j.n.e.

Ei voida mydskadn olla kiinnittdmittdi huomiota
Neuvostoliiton ja Japanin vélisiin suhteisiin, jotka
kaipaavat .tuntuvaa parantamista. Japanin kieltiyty-
minen hytkkésmattomyyssopimuksen allekirjoittami-
sesta, joka Japanille on yhtd tarpeellinen kuin Neu-
vostoliitollekin, korostaa vieldikin kerran sitd, etta
suhteidemme alalla ei kaikki ole hyvin. Samaa on
sanottava Itd-Kiinan rautatieti koskevien neuvottelu-
jen keskeytymisesti, mikd ei ollut Neuvostoliiton
syytd; samoin siitd, ettd Japanin agentit tekevit
sietimittomid tekoja Itd-Kiinan rautatielld, vangitse-
vat laittomasti neuvostotoimitsijoita tialld rautatielld
j-n.e. En edes puhukaan siita, etti osa Japanin soti-
lashenkildistd avoimesti julistaa sanomalehdistossd
sodan valttimattomyytta Neuvostoliittoa vastaan ja
Neuvostoliiton Tyynenmeren rannikon valtaamista soti-
lashenkiléiden toisen osan osoittaessa ilmeistd hyvik-
symistiin; mutta Japanin hallitus sen sijaan, ettd
kutsuisi sodanlietsojat jirjestykseen, teeskentelee,
ettei timid asia muka sitd koske. Ei ole vaikea
ymmartis, ettd tallaiset seikat eivdt voi olla luo-
matta levottomuuden ja epivarmuuden ilmapiiris. Me
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~ tulemme tietysti edelleenkin harjoittamaan paattavisti
rauhanpolitiikkaa ja pyrkim#&in suhteiden parantami-
seen dJapanin kanssa, silli me haluamme parantaa
niitd suhteita. Mutta téssd ei kaikki riipu meists.
Taméin vuoksi on meidén samalla ryhdyttava kaikkiin
toimenpiteisiin maamme suojaamiseksi yllatyksiltd ja
ollaksemme valmiit maamme puolustukseen hydk-
kiyksiltds. (Myrskyisid suosionosoituksia.)

Kuten niette, meilld on rauhanpolitiikkamme
saavutusten ohella useita kielteisigkin ilmioita.

Sellainen on Neuvostoliiton ulkopoliittinen asema.

Meidin ulkopolitilkkamme on selvé. Se on rauhan
sdilyttaimisen ja kauppasuhteiden lujittamisen politiik-
kaa kaikkien maiden kanssa. Neuvostoliitto ei aio
uhata ketdén ja sitd vihemmin hyotkatd kenenkidn
kimppuun. Me kannatamme rauhaa ja puolustamme
rauhan asiaa. Mutta me emme pelkd uhkauksia ja
olemme valmiit vastaamaan iskulla sodanlietsojien
iskuun. (Myrskyisid suosionosoituksia.)
Joka haluaa rauhaa ja pyrkii liikeasioissa suhteisiin
kanssamme, se saa aina meidédn kannatuksemme.
Mutta ne, jotka yrittivit hyokatd maamme kimp-
puun,—saavat musertavan vastaiskun, jotta niiden
el vast’edes tekisi mieli pistid siank#rséiinsd meidin
neuvostokasv1tarhaamme (Myrskyisid suosion-
osoituksia.)

Sellainen on ulkopolitilkkkamme. (Myrskyisié
suosionosoituksia.)

Tehtivind on noudattaa titd politiikkaa vastai-
suudessakin kaikella paittaviisyydells ja johdonmukai-
suudella.
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I

NEUVOSTOLIITON KANSANTALOUDEN
JATKUYA NOUSU JA NEUVOSTOLIITON
SISAPOLIITTINEN TILANNE

Siirryn kysymykseen Neuvostoliiton sisépoliitti-
sesta tilanteesta.

Neuvostoliiton sisépoliittisen tilanteen nékdkan-
nalta selostuskausi antaa kuvan yhd enemmin vauh-
tiinpédsevistd noususta sekd kansantalouden ettd
kulttuurin alalla.

Téméa nousu ei ole ollut vain voimien yksinker-
taista maarallisty kasaantumista. Tam& nousu on
mainio siind suhteessa, ettd se on aiheuttanut periaat-
teellisia muutoksia Neuvostoliiton rakenteessa ja
muuttanut perinpohjin maamme kasvot.

Vapautettuaan itsensa takapajuisuuden ja keski-
aikaisuunden piirteistdi Neuvostoliitto on tind kautena
uudistunut perinpohjin. Maatalousmaasta se on muut-
tunut teollisuusmaaksi. Yksilollisen pienmaatalouden
maasta se on muuttunut kollektiivisen, koneistetun
suurmaatalouden maaksi. Pime#sts, lukutaidottomasta
ja kulttuurittomasta maasta se on muunttunut— tai
oikeammin sanoen on muuttumassa — valistuneeksi
kulttuurimaaksi, jossa on Neuvostoliiton eri kansakun-
tien kielilld toimivien korkea-, keski- ja alkeiskoulujen
valtava verkosto.

On luotu wuusia tuotantoaloja: tydkalukoneiden
valmistus, autoteollisuus, traktoriteollisuus, kemialli-
nen teollisuus, moottoriteollisuus, lentokoneteollisuus,
kombainien tuotanto, voimakkaiden turbiinien ja
generaattorien tuovtanto, laatuterdsten, ferroseosten,
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synteettisen kautsun, typen, keinokuidun tuotanto
jne., jne (Jatkuvia suosionosoituksia.)

Tassi ajassa on rakennettu ja pantu kayntiin
tuhansia uusia tiysin uudenaikaisia teollisuuslaitoksia.
On rakennettu sellaiset jattiliislaitokset kuin Dneprin
vesivoimalaitos, Magnitogorskin metallisulattimot,
Kuznetskin kaivokset, Tsheljabinskin traktoritehdas,
Bobriki, Uralin konerakennustehdas, Kramatorskajan
konerakennustehdas. Uuden tekniikan pohjalla on
uusittu tuhansia vanhoja tuotantolaitoksia. On raken-
nettu uusia tuotantolaitoksia ja perustettu teollisuuden
pesikkeitd kansallisiin tasavaltoihin ja Neuvostoliiton
reunamaihin: Bielo-Venéjille, Ukrainaan, Pohjois- Kau-
kaasiaan, Taka- Kaukaasiaan, Keski-Aasiaan, Kazakhs-
taniin, Burjat-Mongoliaan, Tatariaan, Bashkiriaan,
Uralille, Ita- ja Lansi-Siperiaan, Kauko-Itd4n y.m.

On perustettu yli 200 tuhatta kolhoosia ja 5 tuhatta
neuvostotilaa uusine piirikeskuksineen sekd kolhooseja
ja neuvostotiloja palvelevine teollisuustukikohtineen.

Melkein autioille paikoille on kohonnut uusia suu-
ria kaupunkeja, joissa on suuri asukasluku. Vanhat
kaupungit ja teollisuuskeskukset ovat valtavasti kas-
vaneet.

On laskettu perustus Uralin—Kuznetskin kombi-
naatille Kuznetskin koksihiilen yhdistamiseksi Uralin
rautamalmiin. Uuden metallurgisen tukialueen luo-
mista Idissd voidaan téten pitid unelmasta todellisuu-
deksi muutettuna.

On laskettu perustus uudelle tuottoisalle nafta-
alueelle Uralin harjanteen lantisten ja eteldisten rin-
teiden seuduilla — Uralin alueella, Bashkiriassa ja
Kazakhstanissa.
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llmeistd on, ettd valtion suuret paiomasijoitukset
kansantalouden kaikille aloille, jotka selostuskaudella
tekivat yli 60 miljardia ruplaa, eivit ole menneet
hukkaan ja alkavat jo tuottaa tuloksia.

Néiden saavutusten tuloksena ovat Neuvostoliiton
kansallistulot kohonneet 29 miljardista ruplasta vuonna
1929 50 miljardiin ruplaan vuonna 1983, kun taas poik-
keuksetta kaikkien kapitalististen maiden kansallis-
tulot ovat mainittuna kautena tavattomasti laskeneet.

On ymmérrettivas, ettd kaikkien ndiden saavutus-
ten ja koko timan nousun taytyi johtaa — ja ne todella
johtivatkin — Neuvostoliiton sisiisen aseman jatku-
vaan lujittumiseen.

Miten namd jattildismaiset muutokset saattoivat
tapahtua 3—4 vuodessa #ddrettomén suuren valtion
alueella, sen tekniikan ja kulttuurin ollessa takapa-
juisia? Eikoé se ole ihme? Se olisi ihme, jos kehitys
olisi tapahtunut kapitalismin ja yksil6llisen pientalou-
den pohjalla. Mutta sitd ei voida sanoa ihmeeksi, jos
otamme huomioon, ettd kehityksemme on tapahtunut
sosialistisen rakennustyon kehittimisen pohjalla.

Ymmirrettavid on, ettd tamé jattildisnousu saattoi
pidstd vauhtiin vain sosialismin menestyksellisen
rakentamisen pohjalla, kymmenien miljoonien ihmis-
ten yhteistyon pohjalla, sosialistisen talousjirjestelmén
paremmuuden pohjalla kapitalistiseen ja yksilétalon-
poikaiseen talousjirjestelméan verrattuna.

Siksi ei ole ihme, ettd Neuvostoliiton talouden ja
kulttuurin valtava nousu selostuskautena on samalla
merkinnyt kapitalististen ainesten hivittimistd ja
yksilollisen talonpoikaistalouden tunkemista taka-
alalle. Tosiasia on, ettd sosialistisen talousjirjesteimin



TOIMINTASELOSTUS PUOLUEEN XVII EDUSTAJAKQOKQUKSELLE 333

ominaispaino teollisuudessa on tati nykyd 99% ja
maataloudessa — kun otetaan viljakasvien kylvoalat —
84,5%, kun taas yksildtalonpoikaistalouden osalle jaa
vain 15,59,.

Kapitalistinen talous on siis Neuvostoliitossa jo
havitetty ja yksiléllistalonpoikainen sektori maaseu-
dulla on tungettu toisarvoiselle tilalle.

Lenin sanoi uutta talouspolitiikkaa kaytintoonotet-
taessa, ettdi maassamme on viiden yhteiskunta- ja
talousmuodon aineksia: 1) patriarkaalinen talous (huo-
mattavassa médrin luontaistaloutta), 2) pientavaratuo-
tanto (enemmistd niistd talonpojista, jotka myyvit
viljaa), 3) yksityistaloudellinen kapitalismi, 4) valtio-
kapitalismi ja 5) sosialismi’®. Lenin oli sitd mieltd,
ettd kaikista ndistd muodoista on sosialistinen
muoto se, jonka téytyy loppujen lopuksi padsté vallit-
sevaksi. Me voimme nyt sanoa, ettd ensimméists,
kolmatta ja neljatti vhteiskunta- ja talousmuotoa ei
endd ole olemassa. Toinen yhteiskunta- ja talous-
muoto on tungettu toisarvoiseen asemaan, mutta viides
yhteiskunta- ja talousmuoto — sosialistinen muoto —
on jakamattomasti hallitseva ja ainoa mi#raiva voima
koko kansantaloudessa. (Myrskyisié, kanankes-
tivid suosionosoituksia.)

Sellainen on lopputulos.

Téasséd lopputuloksessa on Neuvostoliiton sisépoliitti-
sen tilanteen kestivyyden perusta, sen etulinja-ase-
mien ja selusta-asemien jarkkymittomyyden perusta
sen ollessa kapitalistisen maailman ympéaréiméni.

Siirtykdaamme tarkastelemaan konkreettista aineis-
toa Neuvostoliiton taloudellisen ja poliittisen aseman
eri kysymyksistd.
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1. TEOLLISUUDEN NOUSU

Kansantalouden kaikista aloista on meilld teollisuus
kasvanut nopeimmin. Selostuskaudella, s.o. vuodesta
1930 alkaen, on teollisuutemme kasvanut enemmain
kuin kaksinkertaiseksi, nimittiin 101,6%, ja sodan-
edelliseen tasoon verrattuna se on kasvanut melkein
nelinkertaiseksi, nimittdin 291,9%.

Se merkitsee, ettd teollistaminen on meilld edisty-
nyt tiyttd hoyrya.

Teollistamisen nopea kasvu on johtanut siihen, etté
koko kansantalouden kokonaistuotannossa on teolli-
suustuotanto ottanut johtavan paikan.

Tissd on vastaava taulukko.

Teollisuuden ominaispaino kRansantalouden
kokonaistuotannossa prosenteissa
(0. 1926—27 hinnoissa):

v.1913 | v.1929 | v. 1930 | v. 1931 |v. 1932 | v. 1933

1. Teollisuus
(paitsi pien-
teollisuutta) .| 42,1 54,5 61,6 66,7 70,7 70,4

2. Maatalous . .| 57,9 45,5 38,4 33,3 29,3 29,6

Yhteens#| 1000 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Timi merkitsee, etti maamme on muuttunut var-
masti ja lopullisesti teollisuusmaaksi.

Ratkaiseva merkitys teollistamisessa on tyd- ja
tuotantovilineiden tuotannon lisdintymiselld teollisuu-
den kehityksen yleisméardssd. Selostuskautta koske-
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vat tiedot osoittavat, ettd timén tuotantoalan ominais-
paino teollisuuden yleisméirissé on saanut vallitsevan
aseman.

Tissid on vastaava taulukko.

Suurteollisuuden kahden perusryhmdn
tuotannon ominaispaino
(v. 1926—27 hinnoissa):

Kokonaistuotanto (miljard. rpl.)
v. 1924| v. 1930| v. 1981| v. 1932| v. 1933

Koko suurteollisuus . .| 21,0 27,5 33,9 38,5 41,9

Siihen luettuna:
Ryhm#,A“. Ty6- ja
tuotantovédlineet . . .| 10,2 145 18,8 22,0 24,3

Ryhmi ,B“. Kulutustar-
vikkeet . . . . . . .} 108 13,0 15,1 18,5 17,6

Ominaispaino: (prosenteissa)
Ryhmi ,A“ Tyoé- ja
tuotantovilineet . . .| 485 52,6 55,4 57,0 58,0

Ryhmi ,B¥. Kulutustar-
vikkeet . . . . . . . 51,5 474 44,6

43,0 42,0

Yhteensd | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Taulukko, kuten naette, ei kaipaa selityksia.

Maassamme, joka on vield nuori teknillisessd suh-
teessa, on teollisuudella erikoinen tehtdvid. Sen on
uusittava uudella teknilliselld perustalla ei vain
itsensd, ei ainoastaan kaikki teollisuuden alat, siind
luvussa myos kevyt, elintarvike- ja metséiteollisuus.
Sen on vield uusittava myos kaikki liikennemuodot
ja kaikki maatalouden haarat. Mutta se voi tayttia
timin tehtivin vain siin& tapauksessa, jos konera-
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kennusteollisuus, timéi kansantalouden uudestirakenta-
misen perusvipu, saa siiné vallitsevan aseman. Selostus-
kauden tiedot osoittavat, ettd konerakennusteollisuus
on teollisuutemme yleism#4réissd vallannut johtavan
paikan.

Thssd on vastaava taulukko.

Eri teollisuusalojen ominaispaino prosenteissa
kokonaistuotannon mddrdstd:

Neuvostoliitto

v. 1913 | v, 1929 | v. 1932 | v. 1933
Kivihiiliteollisuus . . 2,9 2,1 1,7 2,0
Koksiteollisuus . . . 0,8 \ 0,4 0,5 0,6
Naftan tuotanto. . . . 19 |, 18 L5 1,4
Naftan jalostus . . . 23 | 25 2,9 2,6
Musta metallurgia . .| ei ole 4,5 3,7 4,0

tietoja |
Virimetallurgia . . . . ” l 1,5 1,3 1,2
Konerakennusteollisuus| 11,0 14,8 25,0 26,1
Peruskemiateollisuus . 08 | 0,6 0,8 0,9
Puuvillateollisuus . . 18,3 15,2 7,6 7.3
Villateollisuus . . . . 3,1 3,1 1,9 1,8

Téami merkitsee sitd, ettd teollisuutemme kehittyy
terveelld pohjalla ja kansantalouden uudestirakentami-
sen avain — konerakennusteollisuus — on kokonaan mei-
dén késissimme. On vain padstivi siihen, ettd se tulisi
taitavasti ja jarkiperdisesti kiytetyksi.

Mielenkiintoisen kuvan tarjoaa teollisuutemme kehi-
tys selostuskaudella, kun sitd tarkastellaan sen yhteis-
kunnallisten sektorien mukaan.

Tassd on vastaava taulukko.
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Suurteollisuuden kokonaistuotanto kansantalouden
Yhteiskunnallisten sekiorien mukaan
(0. 1926—27 hinnoissa):

Kokonaistuotanto (milj. ruplissa)

v. 1929 v. 1930| v. 1931{ v. 1932 v. 1933

Koko tuotanto . .| 21.025127.477 | 33.903 | 38.464 | 41.968

Siihen luettuna:
I. Yhteiskunnallis-
tettu teollisuus . .| 20.891 | 27.402 | ei ol.e 38.436 | 41.940
Siihen luettuna: tietoja
a) valtion teollisuus .| 19.143 24.989 " 35.587 | 38.932
b) osuuskunnallinen

teollisuus . . . .| 1748 2418 ” 2.849 | 3.008
II. Yksityisteollisuus . 134 75 " 28 28
(prosenteissa)
Koko tuotanto . .| 100 100 100 100 100

Siihen luettuna:
I. Yhteiskunnallis-

tettu teollisuus . .| 994 | 99,7 |ei ole 99,93 | 99,93

Siihen luettuna: tietoja
a) valtion teollisuus . | 91,1 90,9 " 92,52 | 92,76
b) osuuskunnallinen

teollisuus . . . . . 8.3 8,8 ” 7,41 11
IL. Yksityisteollisuus.| 0,6 0,3 » 0,07 0.07

Tastd taulukosta nikyy, ettd kapitalistisista ainek-
sista on teollisuudessa jo tehty loppu ja ettd sosia-
listinen talousjirjestelmd on nyt ainoa ja yksinoikeu-
tettu jarjestelmi teollisuudessamme. (Suosionosoi-
tuksia.)

Mutta kaikista teollisuuden saavutuksista, joihin
se on selostuskaudella padssyt, kaikkein tarkeimpini
saavutuksena on pidettiva sitd tosiasiaa, ettd se on
kyennyt tind aikana kasvattamaan ja muovaamaan

22 5. v.Stalin, 13 osa
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teollisuudelle tuhansia uusia ihmisid ja uusia teolli-
suuden johtajia, uusien insingérien ja teknikkojen
kokonaisia kerroksia, satoja tuhansia nuoria ammatti-
taitoisia tydldisid, jotka ovat omaksuneet uuden tek-
niikan ja vieneet sosialistista teollisuuttamme eteen-
pain. On aivan epdilemitontd, ettd ilman bpaitd tyon-
tekijoitd ei teollisuutemme olisi voinut saavuttaa niitd
menestyksia, joita silli nyt on ja joista silld on oikeus
olla ylped. Numerot osoittavat, etti selostuskautena
on teollisuus paastidnyt tuotantoon tehdaskouluista noin
800 tuhatta enemmin tai vihemmé#n ammattitaitoista
tyolaistd, ja teknillisistd korkeakouluista sekd muis-
ta korkeakouluista ja teknikumeista enemmin kuin
180 tuhatta insinoorid ja teknikkoa. Jos on totta, ettd
kaaderiprobleemi on kehityksemme mitd téirkein
probleemi, niin on myotnnettdva, ettd teollisuutemme
on alkanut tehokkaasti ratkaista titd probleemia.

Sellaiset ovat teollisuutemme térkeimmit saavu-
tukset.

Olisi kuitenkin védrin luulla, ettd teollisuudellamme
on ollut pelkki& menestyksia. Ei, silldi on myds omat
puutteellisuutensa. Suurimmat niistd ovat:

a) Mustan metallurgian jatkuva jéilkeenjidminen;

b) Huono jirjestely virimetallurgian alalla;

¢) Sen mitd suurimman merkityksen aliarvioimi-
nen, mik# paikallisen hiilen kaivun kehittdmisellad on
maamme Yyleisessé polttosinetaseessa (Moskovan alue,
Kaukaasia, Urali, Karaganda, Keski-Aasia, Siperia,
Kauko-It8, Pohjoinen aluepiiri y.m.);

d) Tarpeellisen huomion puute uuden nafta-alueen
jarjestaimiskysymykseen Uralin, Bashkirian ja Emban
seuduilla;
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e) Vakavan huolehtimisen puute joukkokulutus-
tarvikkeiden tuotannon kehittimisestd niin kevyess4 ja
elintarviketeollisundessa kuin myés metsiteollisuu-
dessa;

f) Tarpeellisen huomion puute paikallisen teolli-
suuden kehittimiskysymykseen;

g) Kerrassaan sietimitdn suhtautuminen kysymyk-
seen tuotteiden laadun parantamisesta;

h) Jatkuva jilkeenjdineisyys tyon tuottavaisuuden
kohottamisen, tuotantokustannusten alentamisen ja
itsekannattavaisuuden juurruttamisen alalla;

i) Vielakin korjaamatta oleva tyon ja tyépalkan
huono organisatio, henkilokohtaisen vastuun puute
tyostd, tasaaminen palkkajirjestelmissi;

j) Ei vield ldhimainkaan poistettu kansliamais-
byrokraattinen johtamismetodi taloudellisissa kansan-
komissariaateissa ja niiden elimissi, muun muassa
kevyen teollisuuden ja elintarviketeollisuuden kansan-
komissariaateissa.

Tuskinpa tarvitsee endd selittdd sitd, kuinka ehdot-
toman vélttdmétontd on ndiden puutteellisuuksien
pikainen poistaminen. Musta metallurgia ja virime-
tallurgia, kuten tunnettua, eiviit téyttineet suunni-
telmaansa ensimméisen viisivuotiskauden aikana. Ne
eivit tayttineet sitdi myoskadn toisen viisivuotiskau-
den ensimméisen vuoden aikana. Jos ne tulevat edel-
leenkin jaiméian jilkeen, niin ne voivat muuttua jar-
ruksi teollisuudelle ja aiheuttaa siind murtumia. Miti
tulee uusien hiili- ja naftateollisuuden tukikohtien
luomiseen, niin ei ole vaikea ymmirtas, ettd ilman
tamén kiireellisen tehtivan tiyttimisti me voimme
ajaa karille sekd teollisuuden ettd kulkulaitoksen. Kysy-

22%
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mys joukkokulutustarvikkeista ja paikallisen teollisuu-
den kehittimisestd samoin kuin kysymykset tuotteiden
laadun parantamisesta, tydn tuottavaisuuden kohotta-
misesta, tuotantokustannusten alentamisesta ja itse-
kannattavaisuuden juurruttamisesta eivit myotskain
kaipaa selityksid. Mitd tulee tydn ja tydpalkan huo-
noon organisatioon ja kansliamais-byrokraattiseen joh-
tamismetodiin, niin, kuten Donetsin kaivosalueen juttu
samoin kuin kevyen teollisuuden ja elintarviketeolli-
suuden tuotantolaitostenkin juttu osoitti, tdimé vaaralli-
nen tauti on pesiytymdéssd kaikille teollisuusaloille jar-
ruttaen niiden kehitysti. Ellei se tule lopetetuksi, niin
teollisuutemme tulee ontumaan kummallakin jalallaan.

Piivajarjestyksessé olevat tehtivit:

1) On sailytettivd konerakennusteollisuudelle sen
nykyinen johtava osuus teollisuuden jirjestelmissi.

2) On paistdvé mustan metallurgian jalkeenjad-
neisyydesté.

3) On saatava aikaan jarjestys virimetallurgian
alalla.

4) On kehitettavi tayteen vauhtiin paikallisen hii-
len tuotanto kaikilla jo tunnetuilla alueilla, on jirjes-
tettava uusia kivihiilialueita (esimerkiksi Kauko-Idin
Burejan piirissd), Kuznetskin kaivosalue on muutet-
tava toiseksi Donetsin kaivosalueeksi. (Jatkuvia
suosionosoituksia.)

5) On ryhdyttivd todenteolla jarjestim#in nafta-
aluetta Uralin harjanteen lintisten ja eteldisten rin-
teiden seuduilla.

6) On kehitettivi joukkokulutustarvikkeiden tuo-
tantoa kaikkien taloudellisten kansankomissariaattien
puitteissa.
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7) On kehitettiva paikallista neuvostoteollisnutta,
annettava sille mahdollisuus oma-aloitteiseen toimin-
taan joukkokulutustarvikkeiden tuotannossa ja autet-
tava siti mahdollisuuden mukaan raaka-aineilla ja
varoilla.

8) On parannettava valmistettavien tavaroiden laa-
tua, lopetettava epatiaydellisesti komplektoitujen val-
misteiden liikkeellelaskeminen ja rangaistava kaikkia
niitd tovereita, olipa kysymyksessd kuka tahansa,
jotka rikkovat tai kiertivit Neuvostovallan lakeja
valmisteiden laadusta ja niiden tiaydellisestd komplek-
toinnista.

9) On saatava aikaan jirjestelmillinen tyon tuot-
tavaisuuden kasvu, tuotantokustannusten aleneminen
ja itsekannattavaisuuden juurtuminen.

10) On héavitettivd loppuun saakka yksilovas-
tuuttomuus tydssi ja tasaaminen palkkajirjestel-
méssi.

11) On poistettava kansliamais-byrokraattinen
johtamismetodi taloudellisten kansankomissariaattien
kaikissa renkaissa tarkastamalla jirjestelmaillisesti joh-
tavien keskusten paitosten ja ohjeiden tayttdmistd
alemmissa elimissé.

2. MAATALOUDEN NOUSU

Jonkin verran toisin on kehitys kulkenut maata-
louden alalla. Monta kertaa hitaammin kuin teollisuu-
dessa, mutta kuitenkin nopeammin kuin yksil6llisen
talouden ollessa vallitsevana, on selostuskaudella kehit-
tynyt maatalouden térkeimpien alojen nousu. Mutta
karjanhoidon alalla meilld on ollut havaittavissa pain-
vastainenkin prosessi — karjakannan vaheneminen, ja
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vasta vuonna 1933 ilmeni nousun merkkeji, ja sil-
loinkin vain sianhoidon alalla.

Ilmeistd on, ettd ne suunnattomat vaikeudet, joita
olemme kohdanneet yhdistiessimme hajanaisia pien-
talonpoikaistalouksia kolhooseiksi, se vaikea tyd, joka
oli suoritettava perustettaessa monilukuisia vilja- ja
karjanhoitosuurtalouksia melkein autiolle paikalle, seké
yleensd uudestijirjestelyn kausi yksiléllisen maatalou-
den siirtimiseksi uusille, kolhoosiraiteille, miki vaatii
paljon aikaa ja suuria kulunkeja,— ettdi kaikki nima
tekijit ovat pakostakin olleet madridvind tekijoini
sekd maatalouden nousun hitaaseen vauhtiin ettid kar-
jakannan kehityksen suhteellisen pitkian laskukauteen.

Itse asiassa ei selostuskausi ole ollut maataloudessa
niink&an paijon nopean nousun eiki voimakkaan vauh-
din kautta kuin edellytysten luomisen kautta tillaiselle
nousulle ja vauhdiile lahitulevaisuudessa.

Jos tarkastelemme tietoja kaikkien viljelyskasvien
Jja sitten erikseen teollisuuden raaka-ainekasvien kyl-
voalan lisaiintymisests, niin maatalouden kehitys selos-
tuskaudella antaa seuraavan kuvan.

Kaikkien viljelyskasvien Rylvdalat Neuavostoliitossa:

Miljoonissa hehtaareissa
v.1913|v. 1924]v.1930]v 1931|v.1932[v.1933

Koko kylvéala . I 105,0 | 118,0 | 127,2 | 136,3 | 134,4 | 129,7

Siihen luettuna:
a) Viljakasvit. . . .| 94,4 96,0 101,8]104,4( 99,7 [ 101,5
b) Raaka-ainekasvit . 45 881 10,5} 14,0| 14,9| 12,0

¢) Tarha- ja meloni-
kasvit. . . . . R 38 7,6 80| 91 9,2 8,6

d) Rehukasvit . . . 2,1 5,0 8,5 8,8 | 10,6 7,3
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Raaka-ainekasvien Ryivéalat Neuvostoliitossa:

Miljoonissa hehtaareissa
v.1913]v. 1920]v. 1930]v. 1931]v. 1032|v. 1933

Puuvilla . . . . .. 0,60 1,06 | 1,58 2,14 2,17 2,05
Pellava (pitkdkuitui-

nem) . .. .... 1,02 1,63 | 1,75 | 2,39 | 2,51 | 2,40
Sokerijuurikas . . . | 0,65( 0,77 1,04 1,39 1,54 1,21
Oljykasvit . . . . . 2,001 5201 522! 7,55 | 798| 5,79

Né&mai taulukot kuvastavat kahta p#ilinjaa maata-
loudessa:

1) Linjaa, joka johtaa kylvsalojen laajentamiseen
kaikin voimin maatalouden uudestijirjestelyn ollessa
tiydessi kiynnissg, jolloin kolhooseja perustettiin kym-
menin tuhansin, jolloin ne ajoivat kulakit pois mailta,
valtasivat vapautuneet maat ja ottivat ne itselleen.

2) Linjaa, joka johtaa kylvoalojen summittaisesta
laajentamisesta luopumiseen, linjaa, joka johtaa siir-
tymiseen ylimalkaisesta kylvoalojen laajentamisesta
parannettuun maanmuokkaukseen, oikean vuorovilje-
lyn ja kesannon k#yton juurruttamiseen, satoisuuden
kohottamiseen ja — jos kéytinto sitd vaatii — nykyisen
kylvoalan viliaikaiseen supistamiseen.

Kuten tunnettua, jalkimmdinen linja — ainoa oikea
linja maataloudessa — julistettiin vuonna 1932, jolloin
uudestijérjestelykausi maataloudessa oli jo loppumai-
sillaan ja kysymys satoisuuden kohottamisesta muodos-
tui yhdeksi maatalouden nousun peruskysymykseksi.

Mutta tietoja kylvoalojen kasvusta ei voida pitdd
taysin riittivind maatalouden kehityksen osoittimina.
Sattuu sellaista, ettd kylvoala kasvaa, mutta tuotanto
ei kasgva, vaan vielipi laskeekin syystd, ettd maan-



814 5. V. 8TALIN

muokkaus on huonontunut ja satoisuus kylvoalan
yksikkod kohti on laskenut. Tamén vuoksi on kylvo-
aloja koskevia numerotietoja tiydennettivi kokonais-
tuotantoa koskevilla numeroilla.

Tésséd on vastaava taulukko.

Viljakasvien ja raaka-ainekasvien kokonaistuotanto
Neuvostoliitossa:

Miljoonissa sentnereissi

B v.1913 | v. 1929 | v. 1930 | v. 1931 |v. 1932|v. 1933
Viljakasvit . . .| 801,0 | 717,4 | 8354 | 694,8 | 698,7 | 898,0
Puuvilla (raaka) . Ty 8,6 11,1 12,9 12,7 13,2
Pellava (kuitu) . 3,3 3,6 44 5,5 5,0 5,6
Sokerijuurikas .| 109,0 62,5 | 140,2 | 1205 | 656 90,0
Oljykasvit . . .| 21,5 358] 362| 51,0| 455| 46,0

Tastd taulukosta nikyy, ettd vuodet, jolloin maata-
louden uudestijérjestely oli tiydessd kiynnissd,— vuo-
sina 1931 ja 1932,—ettd ndmi vuodet olivat viljakas-
vien tuotannon kaikkein suurimman vihentymisen
vuosia. -

Tastd taulukosta seuraa edelleen, ettd niilld seu-
duilla, joilla maatalouden uudestijirjestiminen kivi
hitaampaa vauhtia, pellavan ja puuvillan viljelys ei
kérsinyt juuri lainkaan ja kulki nousun suuntaan
enemmain tai vihemmén tasaisesti ja varmasti, sdilyt-
tden korkean kehitystasonsa.

Tastd taulukosta seuraa, kolmanneksi, ettd samaan
aikaan, kun oljykasvien viljelys koki vain jonkin
verran horjahtelua, siilyttden korkean kehitystasonsa
sodanedelliseen tasoon verraten, niin sokerijuurikkaan
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viljelys, jonka viljelysalueilla oli havaittavissa korkein
maatalouden uudestijirjestelyn vauhti ja joka viimei-
send siirtyl uudestijirjestelykauteen, koki suurimman
laskun uudestijérjestelyn viimeisend vuotena, vuonna
1982, alentaen tuotannon sodanedellistd tasoa alem-
maksi.

Tistd taulukosta seuraa vihdoin, ettd vuosi 1933 —
ensimmaéinen vuosi uudestijirjestelykauden paattymi-
sen jilkeen —on kéhnteentekevd vuosi viljakasvien ja
raaka-ainekasvien kehityksessi.

Se merkitsee, ettd ennen kaikkea viljakasvien ja
niiden jilkeen raaka-ainekasvien viljelys tulee tésté lah-
tien kulkemaan lujasti ja varmasti voimakasta nousua
kohti.

Kipeimmin koski uudestijérjestelykausi maatalou-
den karjanhoitoalaa.

Téssd on vastaava taulukko.

Karjakanta Neuvostoliitossa:

Miljoonaa paitd

v.1916 | v. 1929 |v. 1930v.1931|v.1932}v.1933
| |
a) Hevoset . . . .| 351 | 340| 302| 262| 19,6] 166

b) Nautakarja . . 58,9 68,1 52,5 41,9| 40,7 388
¢) Lampaat ja
vuohet . . . .| 1152 | 1472 | 1088 77,7| 52,1| 506

d) Sjat. . . ... 20,3 20,9 136 14,4) 11,6 | 12,2
|

Téasta taulukosta nikyy, ettd karjan pailuku ei ole
selostuskaudella suurentunut, vaan yhi vield jatku-
vasti pienentynyt sodanedelliseen tasoon verraten. On
ilmeistd, ettd tdssd taulukossa kuvastuu toisaalta se
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seikka, ettd maatalouden karjanhoitoalalla oli kaikkein
eniten suurkulakkiaineksia, ja toisaalta voimaperiinen
kulakkiagitatio karjan teurastamisen puolesta, jolla agi-
tatiolla oli otollinen maaperd uudestijirjestelyvuosina.

Téastd taulukosta seuraa edelleen, ettd karjakannan
lasku alkoi heti uudestijarjestelyn ensimmiisend vuo-
tena (v. 1930) ja on jatkunut aina vuoteen 1933 asti
laskun saavuttaessa kaikkein suurimmat mittasuhteet
kolmena ensimmaiisend vuotena, mutta vuonna 1933,
ensimmiisenii vuotena uudestijirjestelykauden paatty-
misen jalkeen, jolloin viljakasvien alalla alkoi nousu,
karjakannan vaheneminen supistui minimiin.

Tastd tanlukosta seuraa vihdoin, etti sianhoidon
alalla on alkanut jo pdinvastainen prosessi ja v. 1933
on jo havaittavissa suoranaisen nousun merkkeja.

Se merkitsee, etti vuoden 1931 taytyy muodos-
tua — ja se voi muodostua — murrosvuodeksi nousun
suuntaan koko karjataloudessa.

Kuinka meilld on kehittynyt talonpoikaistalouksien
kollektivisoiminen selostuskaudella?

Tassé on vastaava taulukko.

Kollektivisoiminen:

1 v. 1929(v. 1930| v. 1931 | v. 1932 | v, 1933

Kolhoosien lukumdird (tu-
hansissa) . . . . . .. 57,0 | 83,9 | 211,1 | 211,05 224,5

Talonpoikaistalouksien lu-
kumdaird  kolhooseissa
(miljoonissa) . . . . . . 1,0 6,0 13,0 | 14,9 15,2

Talonpoikaistalouksien kol-
! lektivisoimisprosentti . 3,9 | 23,6 52,7 | 6L5 65,0
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Mutta kuinka ovat muuttuneet viljakasvien kyl-
vialat maatalouden eri sektoreilla?
T4ssd on vastaava taulukko.

Viljakasoien kylodalat maatalouden eri sektoreilla:

I Viljakasvien kylvot miljoonissa |2 a'S
hehtaareissa S35
Sektorit ' @ E:: o
v. 1920|v. 1930.v. 1931|v. 1932(v. 1933|2 _, 3 3
| a ¥ m ™S
1. Neuvostotilat . . 1,5 2.9 8,1 9,3 | 10,8 10,8
2. Kolhoosit . . . . 34| 29,7 610 | 69,1 | 75,0 73,9

3. Yksilotalonpojat.| 91,1 ] 69,2 3538 | 21,3 | 15,7 15,5

Viljakasvien koko
kylvoala Neuvosto-
liitossa . . . . . . 96,0 {101,8 | 104,4 | 99,7 |101,5 100,0

Mitd ndmi taulukot osoittavat?

Ne osoittavat, ettd maatalouden uudestijirjestely-
kausi, jolloin kolhoosien ja niiden jisenten lukuméairi
kasvoi myrskyisdd vauhtia, on jo padttynyt, paitty-
nyt jo vuonna 1932.

Siis myShempi kollektivisoimisprosessi on kolhoo-
sien suorittaman yksilollisten talonpoikaistalouksien
jitteiden véahitellen tapahtuvaa mukaanvetimis- ja
uudestikasvattamisprosessia.

Se merkitsee, ettd kolhoosit ovat voittaneet lopul-
lisesti ja peruuttamattomasti. (Myrskyisid, jat-
kuvia suosionosoituksia.)

Ne osoittavat edelleen, ettd neuvostotilojen ja
kolhoosien hallussa on yhteensi 84,5% kaikkien vilja-
kasvien kylvialasta Neuvostoliitossa.
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Se merkitsee, ettd kolhoosit ja neuvostotilat
yhdessd ovat tulleet sellaiseksi voimaksi, joka ratkai-
see koko maatalouden ja kaikkien sen alojen kohtalon.

Ne osoittavat edelleen, ettd 65% kolhooseihin yhty-
neitd talonpoikaistalouksia pitd& hallussaan 73,9%
kaikkien viljakasvien kylvodalasta, kun taas koko jal-
jellaolevien yksildllisten talonpoikaistalouksien joukko,
joka muodostaa 35% koko talonpoikaisviestosts, pitid
hallussaan kaiken kaikkiaan vain 15,5% viljakasvien
koko kylvialasta.

Jos lisidmme tihin sen tosiasian, etti kolhoosit
luovuttivat vuonna 1933 valtiolle, mukaanlukien kaikki
hankintamuodot, enemmin kuin miljardin puutaa
viljaa ja yksil6talonpojat, jotka tayttivit suunnitel-
man tdydelleen 100-prosenttisesti, luovuttivat kaik-
kiaan noin 130 miljoonaa puutaa, kun taas vuosina
1929—1930 yksilgtalonpojat luovuttivat valtiolle noin
780 miljoonaa puutaa ja kolhoosit ainoastaan 120 mil-
joonaa puutaa,—niin kay selvddkin selvemmiksi,
ettd kolhoosien ja yksiltalonpoikien osat ovat selos-
tuskaudella vaihtuneet taydellisesti kolhoosien muodos-
tuessa ténd aikana maatalouden m##raavaksi voimaksi
ja yksilotalonpoikien — toisarvoiseksi voimaksi, jonka
on pakko alistua ja mukautua kolhoosijirjestelméén.

On mydnnettiva, ettd tyotitekeva talonpoikaisto,
meidin neuvostotalonpoikaistomme, on lopullisesti ja
peruuttamattomasti astunut sosialismin punaisen
lipun alle. (Jatkuvia suosionosoituksia.)

Jaaritelkoot eserriliis-menshevistiset ja porvarillis-
trotskilaiset kuomat, etti talonpoikaisto on luonteel-
taan vastavallankumouksellista, etti sen kutsumuksena
on kapitalismin palauttaminen Neuvostoliittoon, etta
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se ei voi olla tydvdenluokan liittolainen sosialismia
rakennettaessa, ettd Neuvostoliitossa on mahdoton saada
rakennetuksi sosialismi. Tosiasiat osoittavat, etti nimé
herrat parjaavat sekd Neuvostoliittoa ettd neuvosto-
talonpoikaistoa. Tosiasiat osoittavat, ettd meiddn neu-
vostotalonpoikaistomme on lopullisesti purjehtinut pois
kapitalismin rannoilta ja lahtenyt eteenpiin sosialis-
miin liitossa tydvaenluokan kanssa. Tosiasiat osoitta-
vat, ettd me olemme jo rakentaneet sosialistisen
yhteiskunnan perustuksen Neuvostoliitossa ja meidin
on vain sen kruunaukseksi pystytettivd paillysraken-
nuksia,— tehtdvi, joka on epdilemittd helpompi kuin
sosialistisen yhteiskunnan perustuksen rakentaminen.
Kolhoosien ja neuvostotilojen voima ei kuitenkaan
rajoitu niiden kylvdalojen ja tuotannon lisiintymi-
seen. Se ilmenee myodskin niiden traktorimairan kas-
vussa, niiden mekanisoinnin lisiéntymisessi. On
ilmeists, ettd kolhoosimme ja neuvostotilamme ovat
tdssé suhteessa menneet pitkin matkan eteenpéin.
Tassd on vastaava taulukko.

Traktorien mddrd Neuvostoliiton maataloudessa
(otiaen huomioon kuoletuksen):

Voimakkuus tuhansissa

Tuhansia kappaleita hevosvo.missa
QB3| 2|88 8 Bl 8|8
=cd > > = =] > =3 x 3 3
- - Rl - Al ial - Lol had -
I I S S B G > > >

Kaikkiaan traktoreita . |84, 9 72, 1 125, 3 148,5 204 1391,4
Siihen luetiuna: ' ‘

a) traktoreita kone- ja
trakioriasemilla. .| 2,4 31,1 63,3 7481223 239 872,5 B848,01077,0|1782.0

b) traktoreita eri alojen | } l

neuvostotiloilla . 9,7‘27,7I 51,5| 64,0! 81,él123.4 483,1) 892,0/1043,0,1318.,0
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1008,5 1850,0 .5,0'3100’0
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Siis 204 tuhatta traktoria ja 3 miljoonaa 100 tuhatta
hevosvoimaa kolhooseja ja neuvostotiloja varten. Kuten
niette, se ei ole mik#&n pieni voima, ja se kykenee
repimiin pois kaikki kapitalismin juuret maaseu-
dulta. Voima, joka on kaksi kertaa suurempi sitd trak-
torimi4ras, josta Lenin aikoinaan puhui kuten kau-
kaisesta tulevaisuuden nékoalasta .

Mitd tulee kone- ja traktoriasemilla sekd Neuvosto-
tilojen Kansankomissariaatin neuvostotiloilla olevien
maatalouskoneiden miirdén, niin siti koskevat tiedot
ovat seuraavissa taulukoissa.

Kone- ja traktoriasemilla:

v. 1930 | v. 1931 | v. 1932 | v. 1933

Kombaineja (tuh. kpl.) . 7 kpl.| 0,1 2,2 11,5
Voimakoneita ja loko-

mobiileja (tuh. kpl.) . 0,1 4,9 6,2 17,6
Yhdistettyj4 ja puoliksi-

yhdistettyjd puimako-

neita (tuh. kpl.). . . 2,9 27,8 37,0 50,0
Sihkdvoimalaijtteita

puintia varten. . . . 168 268 551 1,283
Korjausverstaiden luku-

midrd kone- ja trakto-

riasemilla . 104 770 1.220 1.933
Kuorma-autoja (tuh. kpl.) 0,2 1,0 6,0 13,5
Henkilgautoja (kpl.) . . 17 191 245 2.800
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Neuvostotilojen Kansankomissariaatin neuvostotiloilta:

v. 1930 | v. 1931 | v. 1932 | v. 1933

Kombaineja (tuh. kpl.). 1,7 6,3 11,9 13,5
Voimakoneita ja loko-
mobiileja (tuh. kpl.) . 0,3 0,7 1,2 2,5

Yhdistettyjd ja puoliksi
yhdisiettyja puimako-
neita (tuh. kpl.). . . 1,4 4,2 7.1 8,0

Sihkovoimalaitteita . . 42 112 164 222

Korjauspajoja:

a) perinpohjaista kor-

jausts varten . . . 72 133 208 302
b) keskinkertaista kor-
jausta wvurten. . . 75 160 215 476
¢) pientd korjausta var-
ten ... ... 205 310 578 1.166
Kuorma-autoja (tuh. kpl.) 2,1 3,1 6,2 10,9
Henkildautoja (kpl.). . 118 385 625 1.890

Olen sitd mieltd, ettd nimé numerot eivit kaipaa
selityksia.

Suuri merkitys maatalouden kohottamiselle oli
mydskin kone- ja traktoriasemien ja neuvostotilojen
poliittisten osastojen perustamisella ja ammattitaitois-
ten tyoéntekijiin ldhettamiselld maatalouteen. Nyt
kaikki mydntivit, etta poliittisten osastojen tyonteki-
joills on ollut erittiin suuri merkitys kolhoosien ja
neuvostotilojen tyién parantamisessa. Tunnettua on,
ettd puolueen Keskuskomitea on selostuskaudella ldhet-
tinyt maaseudulle maatalouskaaderien vahvistamiseksi
enemmin kuin 23 tuhatta kommunistia, joista maa-
taloustydntekijoditd enemméan kuin 3 tuhatta, neuvosto-
tilojen tydntekijoiti enemmén kuin 2 tuhatta, kone- ja
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traktoriasemien poliittisten osastojen tyontekijoita
enemmén kuin 13 tuhatta ja neuvostotilojen poliittis-
ten osastojen tyontekijoitd enemmén kuin 5 tuhatta.

Samaa on sanottava uusien insinddri-, teknikko- ja
agronomivoimien lahettdmisestd kolhooseihin ja neu-
vostotiloille. Tunnettua on, ettd selostuskaudella on
tihan ryhméin kuuluvia tyontekijoitd lahetetty maa-
talouteen enemmén kuin 111 tuhatta henkil6a.

Traktoristeja, kombainien hoitajia ja ohjaajia seka
autonkuljettajia on selostuskaudella koulutettu ja
lahetetty yksistdidin Maanviljelyksen Kansankomis-
sariaatin systeemissi enemmin kuin 1 miljoona
900 tuhatta henked.

Samana aikana on annettu koulutus ja jatkokoulu-
tus yli 1 miljoonalle 600 tuhannelle hengelle, jotka
on valmistettu kolhoosien puheenjohtajiksi ja hallinto-
jen jéseniksi, maanviljelysprikatiireiksi, karjanhoito-
prikatiireiksi ja laskuttajiksi.

Tami on tietenkin vihin meidin maataloudellemme.
Mutta se on kuitenkin jotakin.

Kuten ndette, valtio on tehnyt kaiken mahdollisen
Maanviljelyksen Kansankomissariaatin ja Neuvostoti-
lojen Kansankomissariaatin elinten tyon helpottami-
seksi kolhoosien ja neuvostotilojen rakennustydn joh-
tamisessa.

Voidaanko sanoa, etti n#itd mahdollisuuksia on
kiytetty asiaan kuuluvalla tavalla?

Niin ei valitettavasti voida sanoa.

On todettava ennen kaikkea se, ettd nimi kansan-
komissariaatit ovat kansliamais-byrokraattisen asioihin
suhtautumisen taudin saastuttamia enemmén kuin
muut kansankomissariaatit. Ne paattivat kysymyk-
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sistd, mutta eivit ajattele sité, ettd taytantdonpanoa
on valvottava, johtavien elinten ohjeiden ja mairdys-
ten rikkojat on kutsuttava jirjestykseen, rehellisid ja
tunnollisia tiytintoonpanijoita on nostettava esiin.

Traktorien ja koneiden suunnattoman méairin
luulisi velvoittavan maatalouselimid pitimédn nidmi
arvokkaat koneet kunnossa, aikanaan korjaamaan ne,
kayttimiin niitd tydssi enemmén tai vihemmén
siedettdavalld tavalla. Miti ne tekevat tialla alalla?
Ikava kylla, hyvin véhén. Traktoreiden ja koneiden
sdilyttiminen on epityydyttivii. Korjaus on mydskin
epatyydyttavas, silla tihin asti ei ole vield tahdottu
kisittds, ettd korjauksen perustana on pieni ja keskin--
kertainen korjaus eikd perinpohjainen korjaus. Mitd
tulee traktorien ja koneiden kayttoon, niin tamén
asian epityydyttiva tila on siksi selvd ja yleisesti
tunnettu, ettd se ei kaipaa todistelua.

Oikean vuoroviljelyksen kiaytintdonotto, tays-
kesantoalan Jagjentaminen, siemenkysymyksen paran-
taminen kaikilla maanviljelyksen aloilla on eris paivi-
jarjestyksessd oleva maatalouden tehtavi. Mitd tehdaén
talld alalla? Ikava kyll4, toistaiseksi vield hyvin vahan.
Siemenkysymys viljan ja puuvillan alalla on siin mééa-
rin sotkuinen, ettd sitd tiytyy vield kauan selvitelld.

Erds tehokas keino raaka-ainekasvien satoisuu-
den kohottamiseksi on lannoitteiden hankkiminen
niille. Mitd tehd&in ta#lld alalla? Toistaiseksi hyvin
vahén. Lannoitusaineita on, mutta Maanviljelyksen
Kansankomissariaatin elimet eivat osaa ottaa niitd
vastaan, ja otettuaan vastaan eivit huolehdi siité,
etti ne lahetettdisiin ajoissa paikalle ja ettd niitd
jarkiperdisesti kaytettéisiin.

23 5. V. 8talin, 12 osa
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Neuvostotiloista tiytyy sanoa, etti ne eivit vielé-
kian ole tehtiviensi tasalla. Olen kaukana siiti, ettd
aliarvioisin neuvostotilojemme suurta vallankumouk-
sellistavaa merkitysti. Mutta jos rinnastamme neuvos-
totilojen tyon nykyisiin tosiasiallisiin tuloksiin valtion
nithin tekemid valtavia sijoituksia, niin saadaan suun-
naton epésuhde, joka ei puhu neuvostotilojen eduksi.
Tamén epidsuhteen padsyynd on se seikka, ettd vilja-
neuvostotilamme ovat liian suuria, niiden johtajat
eivit pysty hoitamaan tavattoman suuria neuvostoti-
loja, itse neuvostotilat ovat liian yksipuolisesti eri-
koisalaansa rajoittuneet, niilld ei ole vuoroviljelysta
eikd kesantoalaa eikd niissd ole karjanhoitoa. Ilmei-
sesti on pienennettivd neuvostotiloja ja lopetettava
niiden liiallinen erikoisalaansa rajoittuminen. Voidaan
luulla, ettd Neuvostotilojen Kansankomissariaatti on
aikanaan esittinyt timén kysymyksen ja saanut sen
ratkaistuksi. Mutta se ei ole totta. Kysymys tuli esite-
tyksi ja ratkaistuksi sellaisten henkiloiden aloitteesta,
joilla ei ole mitaén tekemistd Neuvostotilojen Kansan-
komissariaatin kanssa.

Vihdoin kysymys karjanhoidosta. Selostin jo
karjanhoidon vaikeaa asemaa. Voidaan Iuulla, ettd
maatalouselimemme ovat kuumeisessa toiminnassa krii-
sin lopettamiseksi karjanhoidon alalla, ettid ne hilyyt-
tavit, mobilisoivat tyontekijoita ja kayvat rynnikkoon
karjanhoitoprobleemin ratkaisemiseksi. Mitaan sellaista
ei valitettavasti ole tapahtunut eiké ole tapahtumassa.
Nuo elimet eivit hilyyts karjanhoidon vaikean aseman
johdosta, vaan painvastoin koettavat himé#ts kysy-
mystd, yrittivitpi joskus selostuksissaan salatakin
maamme yleiselti mielipiteeltd karjanhoidon todellisen
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tilan, mikd on aivan sopimatonta bolshevikeille. Jos
timéan jilkeen Iuotetaan, ettd maatalouselimet kyke-
nevit nostamaan jaloilleen ja kohottamaan asianomai-
selle tasolle karjanhoidon, niin se on hiekalle raken-
tamista. Koko puolueen, kaikkien toimihenkilidemme,
sekd puolueen jisenten ettd puolueeseen kuulumatto-
mien, on otettava omiin kisiinsd karjanhoitotyd, ottaen
huomioon, ettd karjanhoitoprobleemi on nyt yhta ensi-
vuoroinen probleemi kuin eilen oli nyt jo menestyk-
sellisesti ratkaistu viljaprobleemi. Todistelemattakin
on selvii, ettd Neuvostomaan viki, joka on voittanut
monta vaikeaa estettd paimaidrdd kohti kulkiessaan,
pystyy voittamaan taminkin esteen. (Myrskyisia
suosionosoituksia.)

Téallainen on lyhyt eikd ldheskéin téydellinen
luettelo niistd epdkohdista, jotka on poistettava, ja
luettelo niistd tehtivistd, jotka on ratkaistava lahi-
aikana.

Mutta asia ei rajoitu vain nédihin tehtdviin. On
vield muitakin tehtivii maatalouden alalla, joista
taytyisi sanoa muutama sana.

Eonen kaikkea on otettava huomioon se, ettd
alueidemme vanha jako teollisuus- ja maatalousaluei-
siin on jo elinyt aikansa. Meilla ei enid ole pelkkid
maatalousalueita, jotka hankkivat teollisuusalueille
viljaa, lihaa, juurikasveja, samoin kuin meilld ei ole
enda pelkkia teollisuusalueitakaan, jotka voisivat luot-
taa siihen, ettd saavat kaikki valttamattomiat maata-
loustuotteet ulkopuolelta, muilta alueilta. Kehitys kiy
siihen suuntaan, ettd kaikki alueet muodostuvat meilla
enemméin tai vihemmdin teollisiksi, ja mitd pitem-
mille menndin, sitd suuremmassa médrin ne tulevat

23%



856 J. V. BTALIN

muodostumaan teollisuusalueiksi. Témé merkitsee, etta
Ukraina, Pohjois-Kaukaasia, Keskinen mustanmullan
alue ja muut entiset maatalousseudut eivit voi enéda
luovuttaa muille seuduille, teollisuuskeskuksiin, niin
paljon maataloustuotteita kuin ne antoivat aikaisem-
min, koska niiden tiytyy ruokkia omat kaupunkinsa
ja omat tydliisensd, joiden lukumébrd tulee kasva-
maan. Mutta tistd seuraa, ettd jokaisen alueen tiytyy
muodostaa itselleen oma maataloudellinen perustansa,
Jjotta niilla olisi omat vihanneksensa, omat perunansa,
oma voinsa, oma maitonsa ja suuremmassa tai pienem-
misséd miirin —oma viljansa, oma lihansa, elleivit ne
tahdo joutua vaikeaan asemaan. Te tiedatte, ettd tims
asia on téysin toteutettavissa ja ettd talld alalla ollaan
jo tyossé.

Tehtdvand on viedd tdmd tyo phitokseen hinnalla
mill& hyvinsi.

Edelleen on kiinnitettivd huomiota siihen, ettd
alueidemme tunnettu jako kuluttaviin ja tuottaviin
alkaa myos kadottaa ehdottoman luonteensa. Sellaiset
~kuluttavat® alueet kuin Moskovan ja Gorjkin alueet
luovuttivat tind vuonna valtiolle noin 80 miljoonaa
puutaa viljaa.Se ei tietysti ole pikku asia. Niin sano-
tussa kuluttavassa vytohykkeessi on noin 5 miljoonaa
hehtaaria raivaamatonta maata, joka on pensaikkojen
peittdmé. Tunnettua on, ettd timidn vyohykkeen
ilmasto ei ole huono, sataa melko paljon eikd kuivuus
haittua. Jos nimi maat raivataan puhtaiksi pensai-
koista ja suoritetaan joitakin jirjestelyluontoisia toi-
menpiteitd, niin voidaan saada hyvin suuri viljanvilje-
lysalue, joka sen vuoksi, ettd satoisuus on niilla alueilla
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tavallisesti hyvé, voi tuottaa tavaraviljaa yhtd paljon
kuin nykyisin tuottavat alisen tai keskisen Volgan-
varren alueet. Se olisi suuri apu pohjoisille teol-
lisuuskeskuksille.

Néille kuluttavan vyShykkeen seuduille on ilmei-
sesti muodostettava suuri viljanviljelysalue.

Lopuksi kysymys taistelusta kuivuutta vastaan
Volgantakaisella alueella. Metsén ja suojelevien met-
sivyohykkeiden istutuksella Volgantakaisen alueen
itaisille seuduille on valtava merkitys. Témi tyd,
kuten tunnettua, on jo kiynnissi, vaikka ei voida-
kaan sanoa, etti sitd tehtdisiin riittivin voimaperai-
sesti. Mitd tulee Volgantakaisen alueen kastelun jar-
jestdmiseen — ja se on padasia kuivuutta vastaan
kaytivin taistelun kannalta katsoen, —niin ei voida
sietés, ettd tdma tyd lykattdisiin epimidriiseen tule-
vaisuuteen. Tosin ovat sitd jonkin verran hidastutta-
neet eradt ulkopuoliset seikat, jotka ovat vaatineet
suuren joukon voimia ja varoja. Mutta nyt ei ole
endd syytd siirtdd sitd kauemmaksi. Emme voi tulla
toimeen ilman Juotettavaa ja tiaysin vakaata, ilmojen
satunnaisista heilahteluista riippumatonta viljatuotan-
non perustaa Volganvarrella, mistd vuosittain saatai-
siin noin 200 miljoonaa puutaa tavaraviljaa. Se on
aivan vilttiméitonti, kun otamme huomioon toisaalta
kaupunkien kasvun Volganvarrella ja toisaalta kaiken-
laiset mahdolliset selkkaukset kansainvalisten suhtei-
den alalla.

Tehtdvinid on ryhtyd pontevaan tyohon Volganta-
kaisen alueen kastelun jérjestdmiseksi. (Suosion-
osoituksia.)
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3. TYOTATEKEVIEN AINEELLISEN ASEMAN
JA KULTTUURITASON NOUSU

Olemme téiten valaisseet teollisuudessamme ja maa-
taloudessamme vallitsevaa tilannetta, niiden kehitysta
selostuskaudella ja niiden tilaa tilld hetkella.

Tuloksena meilld on:

a) Tuotannon voimakas nousu seksd teollisuudessa
ettd maatalouden térkeimmilld aloilla.

b) Sosialistisen talousjirjestelmén lopullinen voitto
kapitalistisesta jarjestelméstd timin nousun perus-
talla sekd teollisuudessa ettd maataloudessa, sosia-
listisen jarjestelmén muuttuminen koko kansantalou-
den ainoaksi jirjestelmiksi, kapitalististen ainesten
poistunkeminen kansantalouden kaikilta aloilta.

¢) Yksilotalonpoikien valtavan enemmiston lopul-
linen luopuminen yksilollisestd pientavarataloudesta,
heidan yhdistymisensd kolhooseiksi kollektiivisen tyon
ja tuotantovélineiden kollektiivisen omistuksen poh-
jalla, kollektiivisen talouden tiydellinen voitto yksi-
tyisestd pientavarataloudesta.

d) Kolhoosien edelleen Jaajenemisen kasvava pro-
sessi yksilollisten talonpoikaistalouksien tilalle, joiden
lukumsiré siten kuukaudesta kuukauteen pienenee ja
jotka oikeastaan muuttuvat apuvoimaksi kolhooseille
ja neuvostotiloille.

Ymmairrettivida on, etti timi historiallinen voitto
riistéjistd ei ole voinut olla johtamatta perinpohjaisiin
parannuksiin tyotitekevien aineellisessa asemassa ja
kaikissa elinehdoissa.

Loisluokkien hévittdminen on johtanut ihmisen
harjoittaman toisen ihmisen riiston katoamiseen. Tyo-
laisen ja talonpojan tyo on vapautettu riistosta. Ne
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tulot, joita riistdjit pusersivat kansan tyostd, jaavit
nykyédan tyotitekevien kisiin ja ne kaytetddn osaksi
tuotannon laajentamiseen ja uusien tyGtitekevien jouk-
kojen vetimiseen tuotantoon, osaksi tydliisten ja talon-
poikien tulojen suoranaiseen lisédmiseen.

On kadonnut tyo6ttomyys, tuo tydvienluokan vit-
saus. Kun miljoonat ty6ttomét porvarillisissa maissa
kirsivat hitdd ja kurjuutta tyén puutteen takia, niin
meilld ei ole endd tyoliisia, joilla ei olisi tyotd eikd
ansiota.

Kulakkiorjuutuksen kadotessa on kadonnut myds-
kin kurjuus maaseudulta. Jokaiselia talonpojalla, jokai-
sella kolhoositalonpojalla tai yksilotalonpojalla, on nyt
mahdollisuus eldd ihmisten tavoin, jos hén vain
tahtoo tyoskennells rehellisesti eikd viettdas laisku-
rin ja kulkurin elam&i tai anastaa kolhoosin omai-
suutta. ,

Riiston hgvittdminen, tydttomyyden poistaminen
kaupungissa ja kurjuuden poistaminen maaseudulla —
ne ovat sellaisia historiallisia saavutuksia tyotiteke-
vien aineellisessa asemassa, joista kaikkein ,demo-
kraattisimpienkaan“ porvarillisten maiden tyéldiset ja
talonpojat eiviit voi unelmoidakaan.

On muuttunut suurkaupunkiemme ja teollisuus-
keskuksiemme ulkomuoto. Porvarillisten maiden suur-
kaupunkien v3lttdméttoménd tunnusmerkkind ovat
koyhdinkorttelit, niin sanotut tyoldiskaupunginosat
laitakaupungilla—rykelm8 pimeits, kosteita, suurim-
maksi osaksi puolittain hajonneita kellariasumuksia,
joissa koyhad kansa tavallisesti asuu elfien liassa
ja kiroten kohtaloa. Vallankumous on Neuvostoliitossa
johtanut siihen, ettid téllaiset koyhdinkoritelit ovat
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meilld kadonneet. Niiden tilalle on rakennettu uusia,
kauniita ja valoisia tyoldiskortteleita, ja wuseissa
tapauksissa nami tyoliiskorttelit ovat meilld komeam-
pia kuin kaupunkien keskus.

Maalaiskylin muoto on muuttunut vielikin enem-
mén. Alkaa hévitd vanha maalaiskyld, jossa kirkko
sijaitsi kaikkein nakyvimmalld paikalla, jossa etu-
alalla olivat poliisin, papin ja kulakin parhaat talot
ja taka-alalla talonpoikien puoliksi luhistuneet tuvat.
Sen tilalle astuu uusi kyla, jossa on yhteiskunnallisen
talouden rakennuksia, klubeja, radio, elokuvat, kou-
luja, kirjastoja ja lastenseimi, traktoreita, kombai-
neja, puimakoneita, autoja. Kadonneet ovat entiset
riistidja-kulakin, verenimiji-koronkiskurin, keinotte-
lija-kauppiaan ja poliisi-,isin“ vanhat tunnetut hah-
mot. Nyt ovat tunnettua véked kolhoosien ja neu-
vostotilojen, koulujen ja klubien tyontekijit, vanhim-
mat traktoristit ja kombainien hoitajat, peltotys- ja
karjanhoitoprikatiirit, kolhoosien peltojen parhaat
iskurit.

Katoaa vastakohtaisuus kaupungin ja maaseudun
vililtd., Kaupunki lakkaa olemasta talonpoikien sil-
missd heiddn riistdimisensi keskus. Yhi kestdvim-
méksi tulevat talous- ja kulttuuriliiton siteet kau-
pungin ja maaseudun vilillda. Kaupungilta ja sen
teollisuudelta maaseutu saa nyt apua—traktorien,
maatalouskoneiden, autojen, vden ja varojen muo-
dossa. Ja maaseudulla itsellafinkin on nyt oma teolli-
suutensa kone- ja traktoriasemien, korjauspajojen,
kolhoosien kaikenlaisten teollisuuslaitosten, pienten
sihkgasemien y.m.s. muodossa. Kuilu kaupungin ja
maaseudun kulttuuritason valilla tiyttyy.
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Sellaiset ovat tyotitekevien tirkeimmit saavutuk-
set heidén aineellisen asemansa, elinehtojensa ja kult-
tuurieliménsd parantamisen alalla.

Niiden saavutusten perusteella on meilld selostus-
kauden tuloksena:

a) Kansantulojen lisi&ntyminen 35 miljardista
ruplasta vuonna 1930 50 miljardiin vuonna 1933, ja
kun kapitalististen ainesten, toimilupien omistajat
siihen luettuna, osuus kansantuloissa on nyky#én
vihemm&n kuin puoli prosenttia, niin kansantulot
melkein kokonaan jakaantuvat tyoldisten ja toimitsi-
jain, tyodtatekevien talonpoikien, osuuskuntien ja val-
tion kesken.

b) Neuvostoliiton viakiluvun lisdintyminen 160,5
miljoonasta hengestd vuoden 1930 lopulla 168 miljoo-
naan vuoden 1933 lopulla.

¢) Tydliisten ja toimitsijain lukuméédrin lisidnty-
minen 14 miljoonasta 530 tuhannesta vuonna 1930
21 miljoonaan 883 tuhanteen vuonna 1933, ja ruu-
miillisessa tydssd olevien lukumé&ird on tin& kautena
kohonnut 9 miljoonasta 489 tuhannesta 13 miljoonaan
797 tuhanteen henkeen, suurteollisuuden tybliisten,
liikennetyoléiset siihen luettuna, lukuméaérs on kohon-
nut 5 miljoonasta 79 tuhannesta 6 miljoonaan 882
tuhanteen henkeen, maataloustyéldisten lukuméérs —
1 miljoonasta 426 tuhannesta 2 miljoonaan 519 tuhan-
teen sekd kauppatyoldisten ja -toimitsijain luku-
méérd — 814 tuhannesta 1 miljoonaan 497 tuhanteen.

d) Tyo¢laisten ja toimitsijain palkkarahaston
lisdéintyminen 13 miljardista 597 miljoonasta ruplasta
vuonna 1930 34 miljardiin 280 miljoonaan ruplaan
vuonna 1933.



362 J. Y. BTALIN

e) Teollisuustyoldisten keskimédrdisen vuosipalkan
lisddntyminen 991 ruplasta vuonna 1930 1 tuhanteen
519 ruplaan vuonna 1933.

f) Tyodlaisten ja toimitsijain  yhteiskunnallisen
vakuutusrahaston lisdantyminen 1 miljardista 810 mil-
joonasta ruplasta vuonna 1930 4 miljardiin 610 mil-
joonaan ruplaan vuonna 1933.

g) 7-tuntisen tyopaivin kidytdntoonottaminen kai-
kessa maanpadllisessi teollisuudessa.

h) Valtion talonpojille antama apu heiti varten
Jjarjestettyjen 2.860 kone- ja traktoriaseman muodossa,
joihin on sijoitettu 2 miljardia ruplaa.

i) Valtion apu talonpojille kolhooseille mydnnetyn
t miljardin 600 miljoonan ruplan luoton muodossa.

j) Valtion apu talonpojille siemen- ja elintarvike-
lainojen muodossa, mik# selostuskaudella oli 262 mil-
Jjoonaa puutaa viljaa.

k) Valtion apu vahivikisille talonpojille vero- ja
vakuutushelpotusten muodossa — 370 miljoonaa ruplaa.

Maamme kulttuurikehityksen alalla on meilld selos-
tuskauden tuloksena:

a) Yleisen alkeisoppivelvollisuuden kdytidntoonotta-
minen koko Neuvostoliitossa sekid luku- ja kirjoitus-
taitoisten prosenttiméérin kohoaminen 679%:sta vuoden
1930 lopulla 90% :iin vuoden 1933 lopulla.

b) Opiskelijain lukumé&érdn lisdédntyminen kaiken-
asteisissa kouluissa 14 miljoonasta 358 tuhannesta
vuonna 1929 26 miljoonaan 419 tuhanteen vuonna
1983, siitd alkeiskouluissa 11 miljoonasta 697 tuhan-
nesta 19 miljoonaan 168 tuhanteen; keskikouluissa
2 miljoonasta 453 tuhannesta 6 miljoonaan 674 tuhan-
teen; korkeakouluissa 207 tuhannesta 491 tuhanteen.
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c¢) Bsikoululaitoksissa opetettavien lasten Iluku-
médrin lisaintyminen 838 tuhannesta vuonna 1929
5 miljoonaan 917 tuhanteen vuonna 1933.

d) Yleisten ja erikoisalalle valmistavien korkea-
koulujen lukumédrin lisééintyminen 91:stid vuonna 1914
600:aan vuonna 1933.

e) Tieteellisten tutkimuslaitosten lukum&srsin
lisidintyminen 400:sta vuonna 1929 840:een vuonna
1933.

f) Klubilaitosten lukumé&&rén lisdéntyminen 32 tu-
hannesta vuonna 1929 54 tuhanteen vuonna 1933.

g) Elokuvateatterien, klubeissa toimivien elo-
kuvakoneiden ja kiertivien elokuvakoneiden luku-
madrén lisidntyminen 9.800:sta vuonna 1929 29.200:aan
vuonna 1933.

h) Sanomalehtien kertapainoksen kasvu 12 miljoo-
nasta 500 tuhannesta vuonna 1929 36 miljoonaan
500 tuhanteen vuonna 1933.

On ehkd paikallaan mainita, ettd korkeakoulujen
oppilaiden keskuudessa on meilld tyo6ldisia 51,4 pro-
senttia ja tyotatekevid talonpoikia 16,5 prosenttia,
kun sitivastoin esimerkiksi Saksassa oli korkeakoulu-
jen oppilaiden joukossa oppivuonna 1932:33 tyoldisia
kaikkiaan vain 8,2 prosenttia ja pientalonpoikia vain
2,4 prosenttia.

Ilahduttavana tosiasiana ja kulttuuritason kasvun
merkkind maaseudulla on mainittava kolhoosilaisnais-
ten aktiivisuuden nousu yhteiskunnallis-organisatoo-
risen tyon alalla. Tunnettua esimerkiksi on, ettd
kolhoosilaisnaisia, on nykyisin kolhoosien puheenjoh-
tajina noin 6 tuhatta, kolhoosien hallintojen jdsening
yli 60 tuhatta, prikatiireina 28 tuhatta, tydryhmien
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organisaattoreina 100 tuhatta, kolhoosien tavarafar-
mien hoitajina 9 tuhatta ja traktoristeina 7 tuhatta.

Sanomattakin on selvdi, ettdi nimi numerot ovat
vaillinaisia. Mutta sekin vaha, mikd ndihin numeroihin
sisiltyy, osoittaa varsin selvisti maaseudun kulttuuri-
tason suurta kohoamista. Tilla seikalla, toverit, on val-
tava merkitys. Silla on valtava merkitys sen takia, ettd
naiset muodostavat puolet maamme viestostd, he muo-
dostavat valtavan suuren tyonarmeijan, ja heidén kut-
sumuksenaan on meiddn lastemme, tulevan sukupol-
vemme, siis meidin tulevaisuutemme kasvattaminen.
Juuri sen takia emme voisallia, ettd timatystatekevien
valtavan suuri armeija olisi pimeydessd ja tietdméit-
tomyydessd! Juuri sen takia meidan on tervehdittiva
tyotatekevien naisten kasvavaa yhteiskunnallista aktii-
visuutta ja heidén nostamistaan johtaville paikoille,
miké on kulttuuritasomme kohoamisen varma tunnus-
merkki. (Jatkuvia suosionosoituksia.)

Vihdoin on mainittava vield yksi seikka, joka on
tosin kielteistd laatua. Tarkoitan sitd sietaméatontd
ilmiota, ettd pedagogiset ja ladketieteelliset tiede-
kunnat ovat meilld yha vield taka-alalla. Se on suuri
epikohta, joka ldhentelee valtion etujen loukkausta.
Tami epakohta on vilttaiméattd poistettava. Ja mitd
pikemmin se tulee tehdyksi, siti parempi.

4. TAVARANVAIHDON KASYVU JA LIIKENNE

Téaten meilld siis on:

a) teollisuustuotannon, siihen luettuna joukkokulu-
tustarvikkeiden tunotannon, lisdintyminen;

b) maataloustuotannon lisiintyminen;
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c¢) tuotteiden ja valmisteiden tarpeen sekd kysyn-
nin kasvu kaupungin ja maaseudun tyotitekevien
joukkojen keskuudessa.

Mitd muuta tarvitaan siihen, ettd nidméi ehdot tuli-
sivat liitetyiksi toisiinsa ja koko kuluttajain joukolle
turvattaisiin vélttdméttomien tavaroiden ja tuotteiden
saanti?

Jotkut toverit arvelevat, etti nami edellytykset
ovat riittavat sitd varten, etti maamme taloudellinen
elimd pédsisi pulppuamaan tiydelld voimalla. Se on
suuri erehdys. Voidaan kuvitella, etti kaikki ndmi
ehdot ovat olemassa, mutta jos tavara ei joudu kulut-
tajalle, niin taloudellinen elimi ei suinkaan péise
pulppuamaan téydelld voimalla, vaan péinvastoin hai-
riintyy ja joutuu sekasortoon perustuksiaan myoten.
On vihdoinkin ymmaérrettiva, ettd tavaroita tuotetaan
loppukédessd kulutusta eikd tuotantoa varten. Meilla
on ollut tapauksia, ettd tavaroita ja tuotteita on ollut
runsaasti, mutta ne eivét ole ainoastaan olleet joutu-
matta kuluttajalle, vaan ovat vuosikausia kierrelleet
niin sanotun tavaranvilitysverkoston byrokraattisissa
sokkeloissa —syrjassd kuluttajasta. On ymmérrettivaa,
ettd téllaisten olojen vallitessa teollisuus ja maatalous
ovat kadottaneet kaikenlaisen kiihokkeen tuotannon
laajentamiseen, tavaranvélitysverkosto on tiyttynyt
tavaroilla, mutta tyoliiset ja talonpojat ovat-jdineet
tavaroita ja tuotteita vaille. Seurauksena on ollut
maan talouselimén hé&iriintyminen, vaikka tavaroita
ja tuotteita on. Jotta maan taloudellinen elémi voisi
padstd pulppuamaan tiydelld voimalla ja jotta teolli-
suudella ja maataloudella olisi kiihoke tuotantonsa
jatkuvaan laajentamiseen, tarvitaan vield yksi ehto,
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nimittdin laajaksi kehitetty tavaranvaihto kaupungin
ja maaseudun vililld, maamme piirien ja alueiden
valilla, kansantalouden eri alojen vililld. On viltta-
mitontd, ettd maamme peittyisi kauppavarastojen ja
myymailéiden tihedllda verkostolla. On valttaimatonta,
ettd ndiden varastojen ja myymaildéiden uomia pitkin
tavarat pysdhtymattd kiertaisivit tuotantopaikoista
kuluttajalle. On vilttimatonts, ettd tihin tyohon
vedetiin mukaan sekd valtion kauppaverkosto ettd
osuuskauppaverkosto, sekid paikallinen teollisuus ettd
kolhoosit ja yksildtalonpojat.

Tatd nimitetadankin meilld kehittyneeksi neuvosto-
kaupaksi, kaupankdynniksi ilman kapitalisteja, kau-
pankéynniksi ilman keinottelijoita.

Kuten naette, neuvostokaupan kehittdminen on se
mité ajankohtaisin tehtidvi, jota ratkaisematta ei enid
padstd eteenpdin.

Ja kuitenkin, tdmén totuuden tiydellisestd selvyy-
destd huolimatta, on puolueen ollut selostuskaudella
voitettava neuvostokaupan kehittdmisen tieltdi monia
esteitd, jotka voitaisiin lyhyesti maaritelld seurauk-
seksi siitd, ettd kommunistien erdalla osalla on jarki
joutunut pois tolaltaan neuvostokaupan valttdmitts-
myytti ja merkitystd koskevissa kysymyksissa.

Ennen kaikkea on todettava se, etti kommunistien
erdén osan keskuudessa on yha vielikin vallalla yli-
mielinen, yliolkainen suhtautuminen kauppaan yleensi
ja neuvostokauppaan erikoisesti. Naméi luvalla sanoen
kommunistit pitdvdt neuvostokauppaa toisarvoisena,
turhana asiana ja kauppa-alan tyontekijoitd men-
neind miehind. Nim# henkil6t eivit todennikoisesti
ymmérrd, ettd ylimieliselld suhtautumisellaan neu-
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vostokauppaan he eiviit ilmaise bolshevistisia katso-
muksia, vaan niiden koyhtyneiden aatelismiesten kat-
somuksia, joilla on suuri kunnian tarve, mutta ei
mitddn varustuksia. (Suosionosoituksia.) Nimi
ihmiset eivit ymméirrd, ettd neuvostokauppa on
meiddn asiamme, oma, bolshevistinen asiamme, ja
etti kauppa-alan tydntekijat, sithen luettuna myoskin
myyméldiden tyontekijit, jos he vain tydskentelevit
rehellisesti, ovat meidén asiamme, vallankumouksen
asian, bolshevismin asian eteenpiinviejii. (Suosion-
osoituksia.) Ymmérrettivid on, ettd puolueen on
tiytynyt hieman léylyttdd n#itd luvallanne sanoen
kommunisteja ja heittdd heiddn aateliset ennakko-
laulonsa  tunkiolle. (Jatkuvia suosionosoi-
tuksia.)

On pitényt voittaa vield toisenkinlaisia ennakko-
luuloja. Tarkoitan fraasivasemmistolaista jaarittelua,
jota tavataan toimihenkiloidemme erain osan keskuu-
dessa, sellaista jaarittelua, ettd neuvostokauppa on
muka sivoutettu vaihe, ettd meiddn on jirjestettiva
* viliton tuotteiden vaihto, ettd raha pannaan pian
pois kaytdsti, koska se on muka muuttunut pel-
kaksi tilityslapuksi, ettd kauppaa ei tarvitse kehittas,
koska viliton tuotteiden vaihto kolkuttaa ovelle. Tay-
tyy panna merkille, ettd titd fraasivasemmistolaista
pikkuporvarillista jaarittelua, joka hyddyttad kapita-
listisia aineksia, jotka pyrkivit tekemidin tyhjaksi
neuvostokaupan kehittdmisen, ei harrasteta ainoastaan
»punaisten professorien* erdin osan keskuudessa, vaan
mydskin erdiden kauppa-alan tyontekijiin keskuudessa.
On tietenkin naurettavaa ja hupaisaa, ettd nimi hen-
kilot, jotka eivit kykene jirjestimiin sellaista mitd
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yksinkertaisinta asiaa kuin neuvostokauppaa, laverte-
levat, ettd he ovat valmiit jirjestimiin monimutkai-
semman ja vaikeamman asian, vilittémén tuotteiden
vaihdon. Mutta Don Quijoteja nimitetddnkin Don
Quijoteiksi siiti syystd, ettd heiltd puuttuu alkeelli-
sinkin eldmén vaisto. Nam& ihmiset, jotka ovat yhti
kaukana marxilaisuudesta kuin taivas maasta, eivit
néhtavisti ymmérri sitd, ettd raha pysyy meilld viela
kauan kiytosss, aina kommunismin ensimmaéisen
vaiheen, kehityksen sosialistisen vaiheen loppuun
saakka., He eivit ymmérrd, etti raha on sellainen
porvarillisen talouden viline, jonka Neuvostovalta on
ottanut kisiinsd ja sopeuttanut sosialismin tarpeisiin
kehittddkseen tdyteen mittaansa neuvostokaupan ja
valmistaakseen siten edellytykset vilittomélle tuottei-
den vaihdolle. He eivit ymmérrd, ettd tuotteiden
vaihto voi tulla vain ihanteellisesti jirjestetyn neu-
vostokaupan tilalle ja sen tuloksena, ja sitd meilld ei
ole olemassa eikd pian tulekaan. Ymmaé&rrettivaa on,
ettd puolue, pyrkiessién jarjestimidn laajaa neuvosto-
kauppaa, piti valttamattomang 16ylyttad myoskin naita
svasemmistolaisia“ epésikioitd ja heittds heidan pikku-
porvarillinen jaarittelunsa tuulten vietavaksi.

Edelleen oli voitettava kauppa-alan tyontekijiin
epédterveet tottumukset mekaaniseen tavaroiden jake-
luun, oli lopetettava yliolkainen suhtautuminen tava-
rain lajitelmaan ja kuluttajain vaatimuksiin, lopetet-
tava tavaroiden mekaaninen ldhettiminen ja henkilo-
kohtaisen vastuun puute kaupankiynnissi. Téssd
tarkoituksessa avattiin alueita tai useampia piireja
kasittdvid kauppavarastoja, avattiin kymmenid tuhan-
sia uusia myymaloitd ja kioskeja.
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Edelleen oli lopetettava osuuskauppojen yksinoikeu-
tettu asema markkinoilla, minkd yhteydessd kaikki
kansankomissariaatit velvoitettiin jirjestimiin omien
tavaroidensa myynti ja Huoltoasiain Kansankomissa-
riaatti velvoitettiin kehittdméa#n laajaa maataloustuot-
teiden myyntid vapaassa kaupassa, mikd kilpailun
pohjalla johti toisaalta kaupankdynnin paranemiseen
osuuskaupoissa ja toisaalta—hintojen alenemiseen
markkinoilla, markkinain tervehtymiseen.

Luotiin laaja ruokalain verkosto, joissa tavaraa myy-
d4én alennetuilla hinnoilla (,yhteisruokailu“), jarjes-
tettiin tehtaiden yhteyteen tyoliisten varusteluosastot,
ja sellaisilta aineksilta, joilla ei ole mitéén tekemistd
tehtaan kanssa, evittiin tarvikkeiden saanti tehtaan
vilitykselld, jolloin yksistdin Raskaan teollisuuden
Kansankomissariaatin alaisissa laitoksissa timi evai-
minen koski yli 500 tuhatta henked sivullista
viked.

Jirjestettiin yhtendinen keskitetty lyhytaikaisen
luoton pankki— Valtionpankki, jolla on eri paikka-
kunnilla 2 tuhatta 200 piiriosastoa, jotka kykenevit
rahoittamaan kauppatoimintaa.

Niiden toimenpiteiden tulos selostuskaudella on
seuraava:

a) myymali- ja kioskiverkosto on kasvanut
184.662:sta vuonna 1930 277.974:84n vuonna 1933;

b) on perustettu alueita kisittivien kauppavaras-
tojen verkosto — yhteensi 1.011 varastoa ja 864 useam-
pia piireja kasittivad kauppavarastoa;

¢) on perustettu tysldisten varusteluosastojen ver-
kosto, joka kasittdd 1.600 yksikkos,

24 5. v.Stalin, 13 osa
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d) vapaan kaupan pohjalla toimivien leipdmyyma-
16iden verkosto on laajentunut kisittien nykyddn
330 kaupunkia;

e) yhteisruokalain verkosto on kasvanut palvellen
nykyisin 19 miljoonaa 800 tuhatta kuluttajaa;

f) valtionkaupan ja osuuskauppojen tavaranvaihto,
yhteisruokalat niihin luettuina, on lisiantynyt 18 mil-
jardista 900 miljoonasta ruplasta vuonna 1930 49 mil-
jardiin ruplaan vuonna 1933.

Olisi virheellistd luulla, ettd yksistian timad neu-
vostokaupan kehitys riittid taloutemme vaatimusten
tyydyttimiseen. Piinvastoin, nyt enemmén kuin mil-
loinkaan ennen kiy selvdksi, ettd tavaranvaihdon
nykyinen tila ei voi tarpeitamme tyydyttad. Sen
vuoksi on kehitettivd edelleen neuvostokauppaa,
saatava tihdn tyohon mukaan paikallinen teollisuus,
kehitettdvi kolhoosien ja talonpoikien kaupankayntid
seki saavutettava uusia ratkaisevia menestyksid neu-
vostokaupan kohottamisen alalla.

On kuitenkin sanottava, ettd tyd ei voi rajoittua
pelkdstiin neuvostokaupan kehittdmiseen. Jos talou-
temme kehitys riippuu tavaranvaihdon kehityksests,
neuvostokaupan kehityksestd, niin neuvostokaupan
kehitys puolestaan riippuu liikenteemme kehityksesti,
sekd rautatie- ja vesililkenteen ettd autoliikenteen
kehityksestd. Voi kiyda niin, ettd tavaroita on, ettd
on olemassa tdysi mahdollisuus tavaranvaihdon kehitti-
miseen, mutta liikenne ei ehdi tavaranvaihdon kehi-
tyksen mukana ja kieltiytyy kuljettamasta tavaroita.
Kuten tunnettua, téllaista meilld tapahtuukin tiémén
tastd. Siksipad liikenne on nykydin se kaita kohta,
johon koko taloutemme ja ennen kaikkea tavaran-
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vaihtomme voi kompastua ja nahtidvisti jo kompaste-
leekin.

Tosin on rautatieliikenne lisdnnyt tavarankulje-
tuksensa méairéd 138,9 miljardista tonnikilometristd
vuonna 1930 172 miljardiin tonnikilomefriin vuonna
1933. Mutta se on vihdn, lilan vihin meille, meidin
taloudellemme.

Vesiliikenne on liséinnyt tavarankuljetuksensa méa-
rdd 45,6 miljardista tonnikilometristd vuonna 1930
59,9 miljardiin tonnikilometriin vuonna 1933. Mutta
se on vidhidn, lilan vahin meidin taloudellemme.

En edes puhukaan autoliikenteests, jossa autojen
lukumédrd (kuorma- ja henkildautojen) kohosi 8.800:sta
vuonna 1913 117.800 autoon vuoden 1933 lopulla. Se -
on niin vihdn kansantaloudellemme, ettd siitd on
hépes pubuakin.

Ei voi olla epiilystikdin siitd, etteivdtko nami
kaikki liikennemuodot voisi tydskennelld paljoa parem-
min, elleivit liikenne-elimet potisi tunnettua tautia,
jota nimitetdin byrokraattis-kansliamaiseksi johtamis-
metodiksi. Siitd syystd on sen liséksi, ettd liikenteelle
annetaan apua ihmisten ja varojen muodossa, juurit-
tava liikenne-elimistd pois byrokraattis-kansliamainen
suhtautuminen asioihin ja saatava ne operatiivisem-
miksi.

Toverit! Olemme piddsseet siihen, etté teollisuuden
peruskysymykset on ratkaistu oikein ja teollisuutemme
seisoo nyt lujasti jaloillaan. Olemme pédsseet siihen,
ettd myoskin maatalouden peruskysymykset on rat-
kaistu oikein ja ettd maataloutemme — sen me voimme
sanoa suoraan — seisoo mydskin nyt lujasti jaloillaan.
Mutta me voimme menettii nimi saavutukset, jos

4
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tavaranvaihtomme alkaa ontua, jos liikkenne muuttuu
punnukseksi jalkoihimme. Tavaranvaihdon kehittimi-
nen ja liikenteen jyrkkd parantaminen on sen vuoksi
piivijirjestyksessd oleva ja mitd ajankohtaisin tehtivé,
jota ratkaisematta me emme voi paastd eteenpiin.

I
PUOLUE

Siirryn kysymykseen puolueesta,

Tamé puoluekokous kulkee leninismin téydellisen
voiton lipun alla, leniniliisvastaisten ryhmittymien
jatteiden hévittimisen lipun alla.

On murskattu ja hajoitettu trotskilaisten lenini-
laisvastainen ryhmé. Sen jarjestijit maleksivat nyt
ulkomailla porvarillisten puolueiden takapihoilla.

On murskattu ja hajoitettu leninildisvastainen
oikeistouklonistien ryhmi. Sen jirjestijit ovat jo
aikoja sitten luopuneet mielipiteistdin ja yrittavit
nyt kaikin tavoin sovittaa syntejaan puolueen edessi.

On murskattu ja hajoitettu natsionalistiuklonistien
ryhmittymét, Niiden jarjestijat ovat joko lopulli-
sesti sulautuneet yhteen interventionistiemigranttien
kanssa tai tehneet katumuksen.

Niiden vallankumousvastaisten ryhmien kannatta-
jien enemmistén on ollut pakko myontdai puolueen
linja oikeaksi, ja tuo enemmisté on antautunut puo-
lueen edessi.

Kun XV edustajakokouksessa™ tiytyi vield todis-
tella, ettd puolueen linja on oikea, ja taistella tun-
nettuja leninildisvastaisia ryhmittymii vastaan ja
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XVI edustajakokouksessa piti antaa viimeisid iskuja
niiden ryhmittymien viimeisille kannattajille, niin
tissi puoluekokouksessa ei tarvitse mitidn todistella
eikd kai ketadn iskeakain. Kaikki nikevit, ettd puo-
lueen linja on voittanut. (Myrskyisid suosion-
osoituksia.)

On voittanut maamme teollistamisen politiikka.
Sen tulokset ovat nyt kaikille silminn&htivit, Mita
voidaan sanoa tdtd tosiasiaa vastaan?

On voittanut kulakiston likvidoimisen ja yleisen
kollektivisoinnin politiikka. Senkin tulokset ovat kai-
kille silminn&htdvat. Mitad voidaan sanoa t&ti tosiasiaa
vastaan?

Maamme kokemusten pohjalla on todistettu, etts
sosialismin voitto yhdessd erillisessi maassa on tiy-
sin mahdollinen. Mitd voidaan sanoa titi tosiasiaa
vastaan?

On ilmeistd, ettd kaikki naméi saavutukset ja ennen
kaikkea viisivuotissuunnitelman voitto ovat lopulli-
sesti masentaneet ja lydneet murskaksi kaikki lenini-
laisvastaiset ryhmittymait.

On myonnettivs, ettd puolue on nyt eheimpi ja
yhtendisempi kuin koskaan aikaisemmin. (Myrskyi-
sif, kauankestivid suosionosoituksia.)

1. AATTEELLIS-POLIITTISEN JOHTAMISEN KYSYMYKSIA

Mutta merkitseekd timi, ettd taistelu on paittynyt
ja ettd sosialismin jatkuva hyokkiys tulee tarpeet-
tomaksi?

Ei, se ei merkitse siti.
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Merkitseekd se, ettd meilli on puolueessa kaikki
parhain pain, ettd minkddnlaisia poikkeamia ei siini
endid tule olemaan ja ettd nyt voidaan siis jo levitd
laakeriseppeleilld?

Ei, se ei merkitse sita.

Puolueen viholliset, kaikenkarvaiset opportunistit,
kaikenlaiset natsionalistiuklonistit on lydty hajalle.
Mutta niiden ideologian jitteet elivit vield puolueen
erdiden jisenten mielissi ja antavat usein tietdd ole-
massaolostaan. Puoluetta ei saa piti4d jonain ympa-
roivistd ihmisistd irrallaan olevana. Se eldd ja toimii
ympdristonsi keskuudessa. Ei ole ihme, etti puoluee-
seen tunkeutuu usein ulkopuolelta epiterveitd mieli-
aloja. Ja maaperid tillaisille mielialoille epiilematti
maassamme on, vaikkapa vain siitd syysts, ettd meilld
yhé vieldkin on niin kaupungissa kuin maaseudullakin
erditd viestdn vilikerroksia, jotka pitavit ylia tallaisia
mielialoja.

Puolueemme XVII konferenssi? sanoi, etti tar-
keimpiin poliittisiin tehtdviin toista viisivuotissuunni-
telmaa toteutettaessa kuuluu ,kapitalismin jitteiden
voittaminen taloudessa ja ihmisten tietoisuudessa“. Se
on aivan oikea ajatus. Mutta voidaanko sanoa, ettd me
olemme jo voittaneet kaikki kapitalismin jitteet
taloudessa? Ei, siti ei voida sanoa. Siti vahemmain
voidaan sanoa, ettd olemme voittaneet kapitalismin
jatteet ihmisten tietoisuudessa. Siti ei voida sanoa
paitsi siitd syystd, etti ihmisten tietoisuus jaa
kehityksessadn jilkeen heidén taloudellisesta asemas-
taan, myoskddn siitd syystd, ettd yhi. vielikin on
olemassa kapitalistinen ympéristd, joka yrittis elvyttia
ja pitéd ylla kapitalismin jitteitd taloudessa ja ihmisten
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tietoisuudessa Neuvostoliitossa ja jota vastaan meidin,
bolshevikkien, on koko ajan pidettdvé ruuti kuivana.

Ymmaérrettiviad on, etti nidma jatteet eivit voi
olla olematta otollisena maaperind hajallelydtyjen
leninildisvastaisten ryhmien ideologian elpymiselle
puolueemme yksityisten jasenten mielessd. Lisitkia
tihéin puolueemme jisenten enemmiston ei varsin
korkea teoreettinen taso, puolue-elinten heikko ideolo-
ginen tyd, puolueemme toimihenkildiden suuri, puh-
taasti kéytannollisen tyon taakka, joka ei anna heille
tilaisuutta tiydentia teoreettista tietovarastoaan,— niin
te ymmaérritte, mistd johtuun se sekavuus puolueemme
joidenkin jisenten mielissd monissa leninismin kysy-
myksissé, joka usein tunkeutuu paineftuun sanaamme
ja joka helpottaa hajallelydtyjen leninildisvastaisten
ryhmien ideologian jatteiden elpymista.

Juuri tistd syystd ei voida sanoa, ettd taistelu on
pédttynyt ja ettd sosialismin hyokkayspolitiikkaa ei
enid tarvita.

Voitaisiin mainita useita leninismin kysymyksii
ja osoittaa niiden perusteella, kuinka sitkeihenkisid
vield ovat hajallelyotyjen leninildisvastaisten ryhmien
ideologian jatteet eriiden puolueemme jisenten kes-
kuudessa.

Ottakaamme esimerkiksi kysymys luokattoman
sosialistisen yhteiskunnan rakentamisesta. XVII puo-
luekonferenssi sanoi, ettd me olemme menossa luokat-
toman, sosialistisen yhteiskunnan luomiseen. Ymmér-
rettavad on, ettd luokaton yhteiskunta ei voi tulla,
niin sanoakseni, itsestiin. Se taytyy valloittaa ja
rakentaa kaikkien tybtitekevien ponnistuksilla — lujit-
tamalla proletariaatin diktatuurin elimié, kehittimalla
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luokkataistelna, havittdmills luokat, havittimalla
kapitalististen luokkien jitteet, taisteluissa seks sisfii-
sid ettd ulkoisia vihollisia vastaan.

Asia lienee selvi.

Ja kuitenkin, kenellepd ei olisi tunnettua, etts
timén leninismin selvén ja alkeellisen teesin julista-
minen on synnyttinyt melko suurta sekavuutta mie-
lissé ja epiterveitd mielialoja puolueemme jisenten
erdfin osan keskuudessa? Teesin meididn etenemises-
timme luokatonta yhteiskuntaa kohti, joka teesi oli
esitetty tunnuksena, he ymmaérsivat luonnonvoimai-
seksi prosessiksi. Ja he laskivat niin: kun kerran on
luokaton yhteiskunta, niin siis voidaan heikentis
luokkataistelua, voidaan heikentdd proletariaatin dik-
tatuuria ja yleensd tehdd loppu valtiosta, jonka kum-
minkin tdytyy lahitulevaisuudessa kuolla pois. Ja he
joutuivat vasikkamaisen hurmion valtaan odottaessaan,
ettd kohta ei tule olemaan mitdin luokkia,— eiki
tule siis olemaan luokkataisteluakaan, ei siis tule
olemaan huolta eikd levottomuutta, voidaan siis panna
aseet sivuun ja ldhted levolle —veteleméfin unia luo-
kattoman yhteiskunnan tulemista odotellessa. (Yleis-
td naurua koko salissa.)

On aivan ilmeistd, etti tim# sekavuus mielissd ja
namé mielialat muistuttavat yhtid selvésti kuin kaksi
vesipisaraa muistuttaa toisiaan niitd oikeistouklonis-
tien tunnettuja kisityksis, joiden mukaan vanhan
tiytyy itsestdin kasvaa uuteen ja erdénd kauniina
piivinid olemme huomaamattamme saapuneet sosialis-
tiseen yhteiskuntaan.

Kuten néette, hajallelyttyjen leniniliisvastaisten
ryhmien ideologian jitteet ovat tdysin kykenevia
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elpymééin eivitki ne ole vield laheskdin menettineet
sitkedhenkisyyttiin.

Ymmairrettivid on, ettd jos timé sekavuus kési-
tyksissd ja niméa epabolshevistiset mielialat valtaisi-
vat puolueemme enemmistén, niin puolue tulisi
demobilisoiduksi ja aseistariisutuksi.

Ottakaamme edelleen tarkasteltavaksemme kysy-
mys maatalousarttelista ja maatalouskommuunista.
Nyt kaikki myoéntavit, etta artteli on nykyisissi oloissa
kolhoosiliikkeen ainoa oikea muoto. Ja se on tiysin
ymmérrettivid: a) artteli yhdistdd oikealla tavalla
kolhoosilaisten henkilokohtaiset elinedut heidin yh-
teiskunnallisiin etuihinsa; b) artteli sopeuttaa onnistu-
neesti yksilélliset elinedut yhteiskunnallisiin etuihin
helpottaen siten eilispdivin yksiltalonpoikien kasvat-
tamista kollektivismin hengessa.

Eroitukseksi arttelista, jossa on yhteiskunnallistettu
ainoastaan tuotantovilineet, on kommuuneissa viime
alkoihin asti yhteiskunnallistettu paitsi tuotantovili-
neitd myoskin jokaisen kommuunin jisenen henkild-
kohtaiset elinehdot, s.0. kommuunin jisenilld eroituk-
seksi arttelin jésenisti ei ole ollut henkilokohtaisessa
hallinnassaan siipikarjaa, pikkukarjaa, lehmig, viljaa,
maapalstaa asuinrakennuksen ympérilli. Se merkitsee,
ettdi kommuuneissa jasenten henkilokohtaisia elinetuja
ei ole otettu huomioon ja yhdistetty yhteiskunnallisiin
etuihin, vaan ne ovat pikemminkin tulleet nédiden
tukahduttamiksi pikkuporvarillisen tasanjaon nimessi.
Ymmiérrettaviad on, etti timi seikka on kommuunien
kaikkein heikoin puoli. Tami oikeastaan selittisikin
sen, ettdi kommuunit eivit ole suuresti levinneet ja
ettd niitd tavataan vain yksikkdind tai kymmenini.
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Samasta syystd, séilyttdakseen olemassaolonsa ja valt-
tyidkseen luhistumiselta, on kommuunien ollut pakko
luopua henkilskohtaisten elinehtojen yhteiskunnallis-
tamisesta, ne ovat alkaneet tyoskennelld ottaen kiy-
tantéon tyOpdivinormit, ovat alkaneet jakaa viljaa
jdsenilleen, sallivat siipikarjan, pikkukarjan, lehmin
y.m. henkildskohtaisen omistuksen. Mutta siitd seuraa,
ettd kommuunit ovat tosiasiallisesti siirtyneet arttelien
asemaan. Eikd siind ole mité4n pahaa, silld sitéd vaati-
vat joukkoluontoisen kolhoosiliikkeen terveen kehityk-
sen edut.

Tamé ei tietenk#fin merkitse, ettd kommuuni on
yleensi tarpeeton, ettd se ei ole endé kolhoosiliikkeen
korkein muoto. Ei, kommuuni on tarpeen ja se on
tietysti kolhoosiliikkeen korkein muoto, mutta ei
nykyinen kommuuni, joka on syntynyt kehittymiatts-
méan tekniikan ja tuotteiden riittdmattdomyyden poh-
jalla ja joka itse siirtyy arttelin asemaan, vaan tuleva
kommuuni, joka syntyy kehittyneemmin tekniikan ja
tuotteiden runsauden pohjalla. Nykyinen maatalous-
kommuuni on syntynyt heikosti kehittyneen tekniikan
Jjatuotteiden riittaméattdmyyden pohjalla. Téma oikeas-
taan selittiikin sen, ettd se on harjoittanut tasan-
jakoa ja vahdn vilittanyt jisentensd henkilokoh-
taisista elineduista, minkd vuoksi sen on nyt
pakko siirtyda arttelin asemaan, jossa jirkevilld
tavalla yhdistyvat kolhoosilaisten henkilokohtaiset
ja yhteiskunnalliset edut. Tuleva kommuuni nousee
kehittyneestd ja vauraasta arttelista. Tuleva maata-
louskommuuni syntyy silloin, kun arttelin pelloilla ja
farmeissa on runsaasti viljaa, karjaa, siipikarjaa,
vihanneksia ja kaikkia muita tuotteita, kun
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arttelien yhteydessi on mekanisoituja pesulaitoksia,
uudenaikaisia keittiditd ja ruokaloita, leipadtehtaita
jon.e., kun kolhoosilainen nikee, ettd h#nen on
edullisempaa saada lihaa ja maitoa farmilta kuin
pitia omaa lehmas ja pikkukarjaa, kun kolhoosilais-
nainen nikee, ettd hinen on edullisempaa syodd ruo-
kalassa, ottaa leipid leipitehtaalta ja saada pesty
pyykki yhteisestd pesulaitoksesta kuin itse askarrella
naissid toissd. Tuleva kommuuni syntyy kehittyneem-
mén tekniikan ja kehittyneemmin arttelin pohjalla,
tuotteiden runsauden pohjalla. Milloin se tulee? Ei
tietenkddn pian. Mutta se tulee. Olisi rikollista kei-
notekoisesti jouduttaa arttelin muuttumisprosessia
tulevaksi kommuuniksi. Se sekottaisi kaikki kortit ja
helpottaisi vihollistemme asiaa. Prosessin, jossa artteli
muuttuu tulevaksi kommuuniksi, tdytyy tapahtua
vahitellen, sitd mukaa kuin kaikki kolhoosilaistalon-
pojat vakuuttuvat tillaisen muuttumisen vilttamat-
tomyydesti.

Sellainen on kysymys arttelista ja kommuunista.

Asian luulisi olevan selvin ja melkein alkeellisen.

Ja kuitenkin puolueen jasenten erain osan keskuu-
dessa on melkoista sekavuutta téssi kysymyksessd. He
ovat sitd mieltd, ettd puolue, julistaessaan arttelin
kolhoosiliikkeen perusmuodoksi, on loitonnut sosialis-
mista, perddntynyt takaisin kommuunista, kolhoosiliik-
keen korkeimmasta muodosta — alempaan. Herad kysy-
mys: mistd syystdi? Kuulemma siitdi syystd, ettd
arttelissa ei ole yhdenvertaisuutta, koska sielld
sdiilyy eroavaisuus arttelin jisenten tarpeissa ja hen-
kilokohtaisessa elimissi, kun taas kommuunissa on
yhdenvertaisuus, silld sielld on tasattu sen jasenten
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sekid tarpeet ettd henkilokohtaiset elinehdot. Mutta
ensinnakiain meilld el ole endd sellaisia kommuuneja,
joissa vallitsisi tasaus, tasanjako tarpeiden ja henkils-
kohtaisten elinehtojen alalla. K#&ytintd on osoittanut,
ettd kommuunit olisivat varmasti joutuneet turmioon,
jos ne eivit olisi luopuneet tasanjaosta ja siirtyneet
tosiasiallisesti arttelin asemaan. Ei ole siis mitdéin
syytd vedota siihen, mith ei ole enidd olemassakaan.
Toiseksi, jokaiselle leninildiselle on tunnettua, jos hén
on oikea leninildinen, ettd tasaus tarpeiden ja henki-
lokohtaisten elinehtojen alalla on taantumuksellista,
pikkuporvarillista tolkuttomuutta, joka sopii jonkin
muinaisen askeettien lahkon arvolle, mutta ei marxi-
laisesti jirjestetyn sosialistisen yhteiskunnan arvolle,
silld ei voida vaatia, ettd kaikilla ihmisilli olisi
yhtéldiset tarpeet ja yhtéliinen maku, ettd kaikki
ihmiset henkilokohtaisessa eliméssiin eldisivit saman
mallin mukaan. Ja lopuksi: eikd tydldisten keskuu-
dessa siily eroavaisuus sekd tarpeissa ettdi heidén
henkilokohtaisessa elimassiinkin? Merkitseekd tima,
ettd tyoldiset ovat kauempana sosialismista kuin
maatalouskommuunien jisenet?

Nuo henkilot nahtivisti luulevat, ettd sosialismi
vaatii tasanjakoa, yhteiskunnan jisenten tarpeiden ja
henkiltkohtaisten elinehtojen tasaamista. On sanomat-
takin selvid, ettd tuolla olettamuksella ei ole mitiin
yhteistd marxilaisuuden, leninismin kanssa. Marxilai-~
suus el kisitd yhdenvertaisuudella tasoitusta henkils-
kohtaisten tarpeiden ja elinehtojen alalla, vaan
luokkien hévittamists, s.o.: a) kaikkien tyotiateke-
vien yhtdldistd vapauttamista riistosta sen jilkeen,
kun kapitalistit on kukistettu ja pakkoluovutettu,
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b) tuotantovilineiden yksityisomistuksen yhtildistd
poistamista kaikilta sen jilkeen, kun ne on luovutettu
koko yhteiskunnan omaisuudeksi, ¢) yhtéildistd vel-
vollisuutta kaikille tehda tyotd kykyjensd mukaan ja
yhtalaists oikeutta kaikille tyotatekeville saada siita
tyonssd mukaan (sosialistinen yhteiskunta), d) yhta-
laistd velvollisuutta kaikille tehdd tyotd kykyjensé
mukaan ja yhtéldistd oikeutta kaikille tyotatekeville
saada siitd tarpeidensa wmukaan (kommunistinen
yhteiskunta). T&lldin marxilaisuus pitdd l&htékohta-
naan siti, ettd ihmisten maku ja tarpeet eivit ole
eivitkd voi olla yhtidlaiset laadultaan eikd mairaltasn,
ei sosialismin kaudella eikd kommunismin kaudella.

Sellainen on marxilainen késitys yhdenvertaisuu-
desta.

Mitiin muuta yhdenvertaisuutta marxilaisuus. ei
ole tunnustanut eikd tunnusta.

Jos tistd tehdain sellainen johtopaatds, ettd sosia-
lismi vaatii tasanjakoa, yhteiskunnan jésenten tarpei-
den tasaamista, heiddn makunsa ja henkilokohtaisten
elinehtojensa tasaamista, ettd marxilaisten suunnitel-
man mukaan on kaikkien kiytava yhtaldisissd puvuissa
ja syb6tavi yhtildisida ruokia ja yhtd suurina annok-
sina, niin se on typeryyttd ja marxilaisuuden parjaa-
mista.

On jo aika kisittdd, ettds marxilaisuus on tasan-
jaon vihollinen. Jo ,Kommunistisen puolueen mani-
festissa® Marx ja Engels ruoskivat alkeellista utopis-
tista sosialismia nimittien sitd taantumukselliseksi,
koska se saarnasi ,yleistd asketismia ja karkeaa
tasaamista“ ®, Engels omisti ,Anti-Duhringissasn
kokonaisen luvun ,radikaalisen tasaamissosialismin*
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ruoskivalle arvostelulle, minka ,sosialismin“ Diihring
oli esittinyt vastapainoksi marxilaiselle sosialismille.

»Proletaarisen yhdenvertaisuusvaatimuksen todellinen sisilto®,
sanoi Engels, ,on luokkien hdvittimisen vaatimus. Jokainen
yhdenvertaisuusvaatimus, joka menee timin yli, johtaa kiertdmitti
mielettomyyteen® 81,

Samaa sanoo Lenin:

»Engels oli tuhat kertaa oikeassa, kun hin kirjoitti: jos yhden-
vertaisuudella kisitetiin muunta kain luokkien havittimists, niin
se on mitd typerin ja mielettdmin ennakkoluulo. Porvarilliset
profes sorit ovat tahtoneet yhdenvertaisuuskisitteen johdosta saada
todistetuiksi meiddt syypaiiksi siihen, etti me muka tahdomme
tehdd kaikki ihmiset yhtdldisiksi. Tdstd mielettomyydests, jonka
he ovat itse keksineet, he ovat yrittineet syyttii sosialisteja.
Mutta tietdmittomyydessdiin he eiviit ole tienneet, ettd sosialis-
tit —ja nimenomaan nykyisen fieteellisen sosialismin perustajat
Marx ja Engels — ovat sanoneet: yhdenvertaisuus on tyhji fraasi,
jos yhdenvertaisuudella ei ymmarretd luokkien hivittimisti. Luo-
kat me tahdomme h#vittid, siini suhteessa me olemme yhdenver-
taisuuden kannalla. Mutta jos viitimme voivamme tehdi kaikki
ihmiset yhtdldisiksi keskendin, niin se on tyhjinpfiviinen fraasi
ja intelligentin typerd keksint§“ (Leninin puhe ,Kuinka kansaa
petetdiin vapauden ja yhdenvertaisuuden tunnuksilla“, XXIV osa,
s. 203—294 82),

Asia lienee selvé.

Porvarilliset kirjailijat kuvaavat mielelldan marxi-
laisen sosialismin vanhaksi tsaarinvallan aikaiseksi
kasarmiksi, jossa kaikki on alistettu tasaamis-,periaat-
teelle“. Mutta marxilaiset eivét voi olla vastuussa
porvarillisten kirjailijain tietdméattémyydestd ja tyl-
syydesta.

On aivan ilmeistd, ettd tdm& sekavuus joidenkin
puolueen jasenten kisityksissd marxilaiseen sosialismiin
nihden ja innostuminen maatalouskommuunien tasan-
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jakotendensseihin muistuttaa kuin kaksi vesipisaraa
toisiaan meidén fraasivasemmistolaisten tomppeliemme
pikkuporvarillisia kasityksié, joilla maatalouskommuu-
nien ihannoiminen meni yhteen aikaan niin pitkal-
le, ettd he koettivat perustaa kommuuneja vieldpa
tehtaisiinkin, missi ammattitaitoisten ja ammattitai-
dottomien tyoliisten, joista kukin tyoskenteli ammat-
tialallaan, olisi pitdnyt panna tydpalkkansa yhteen ja
jakaa se sitten tasan. Tunnettua on, millaista vahin-
koa nimé ,vasemmistolaisten* tomppelien poikamaiset
tasanjakoharjoittelut aiheuttivat teollisuudeilemme.

Kuten naette, hajallelyotyjen puoluevastaisten
ryhmien ideologian jitteet ovat aika sitkedhenkisis.

Ymméirrettivad on, ettid jos nimi fraasivasemmisto-
laiset késitykset olisivat péisseet voitolle puolueessa,
niin puolue olisi lakannut olemasta marxilainen, ja
kolhoosiliike olisi saatettu tiydelleen epdjirjestyk-
seen.

Tai tarkastelkaamme esimerkiksi tunnusta: , kaikki
kolhoosilaiset on tehtdvii vauraiksi“. Tdmi tunnus
ei koske ainoastaan kolhoosilaistalonpoikia. Se koskee
vield enemmén tyolaisid, silli me tahdomme tehdd
kaikki tyolaiset vauraiksi,— sellaisiksi ihmisiksi, jotka
elivit vaurasta ja tdysin kulttuurista eldmdd.

Luulisi asian olevan selvin. Olisi ollut tarpeetonta
kukistaa kapitalismia lokakuussa 1917 ja rakentaa
sosialismia monien vuosien aikana, jos emme padse
siithen, ettd ihmiset eldisivit meilld yltikyllaisyydessi.
Sosialismi ei merkitse kurjuutta ja puutetta, vaan
kurjuuden ja puutteen lopettamista, vauraan ja kult-
tuurisen elimén jarjestimistd yhteiskunnan kaikille
jasenille,
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Mutta kuitenkin tim4 selvi ja olemukseltaan alkeel-
linen tunnus on herattényt puolueen jisenten eriin
osan keskuudessa paljon neuvottomuutta, sekavuutta
ja epaselvyyttd. Eikd tdm& tunnus, sanovat he, ole
palaamista vanhaan puolueen hylkaaméin tunnukseen:
~rikastukaa“? Jos kaikki tulevat vauraiksi, jatkavat
he, ja maalaiskoyhilisto lakkaa olemasta, niin kehenké
me, bolshevikit, tulemme nojautumaan tydssimme,
miten me tulemme tydskenteleméan ilman kéyhélis-
t68?

Tami saattaa olla naurettavaakin, mutta tuollaisten
naiivien ja leninildisvastaisten kisitysten ilmeneminen
puolueen jésenten erdén osan keskuudessaon ilmeinen
tosiasia, jota el voida olla huomioimatta.

Nuo ihmiset eivit ilmeisesti ymmérra, ettd ,rikas-
tukaa“-tunnuksen ja tunnuksen ,kaikki kolhoosilaiset
on tehtivd vauraiksi® vililla on kokonainen kuilu.
Ensinnikin, rikastua voivat vain eriniiiset henkilot
tai ryhmit, kun taas vauraan elémén tunnus ei koske
erindisii henkilsita tai ryhmis, vaan kaikkia kolhoosi-
laistalonpoikia. Toiseksi, eriniiset henkildt tai ryhméat
rikastuvat alistaakseen muout ihmiset alaisikseen ja
riistiikseen heitd, kun taas tunnus kaikkien kolhoo-
silaisten vauraasta elamé#std tuotantovélineiden ollessa
yhteiskunnallistettuja kolhooseissa, tekee mahdotto-
maksi ihmisten harjoittaman toisten ihmisten riiston.
Kolmanneksi, ,rikastukaa“-tunnus esitettiin uuden
talouspolitiikan alkuvaiheessa, jolloin kapitalismi osaksi
palautui, jolloin kulakit olivat voimissaan, jolloin
maassamme oli vallitsevana yksiléllinen talonpoikais-
talous ja kolhoositalous oli itumuodossaan, kun taas
tunnus ,kaikki kolhoosilaiset on tehtivid vauraiksi“
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esitettiin uuden talouspolitiikan viimeisessd vaiheessa,
jolloin kapitalistiset ainekset teollisuudessa oli hivi-
tetty, kulakit maaseudulla nujerrettu, yksiléllinen
talonpoikaistalous tyénnetty taka-alalle ja kolhoosit
olivat muuttuneet maatalouden hallitsevaksi muo-
doksi. En edes puhukaan siitd, ettd tunnus ,kaikki
kolhoosilaiset on tehtivd vauraiksi* ei ole esitetty
eristettynd, vaan erottamattomassa yhteydessé tun-
nukseen: ,kolhoosit on tehtdvéd bolshevistisiksi“.

Eikd ole selvii, ettd ,rikastukaa“-tunnus merkitsi
itse asiassa kehoitusta kapitalismin palauttamiseen,
kun taas tunnus ,kaikki kolhoosilaiset on tehtivi vau-
raiksi* merkitsee kehoitusta lyomiin loppuun saakka
kapitalismin viimeiset jatteet lujittamalla kolhoosien
taloudellista voimaa ja muuttamalla kaikki kolhoosi-
laiset vauraiksi tyontekijoiksi? (Vidlihuutoja:
»0ikein!“.)

Eikd ole selvid, ettd ndilla tunnuksilla ei ole eiki
voi olla mitédén yhteistd kesken&#in? (Valihuutoja:
»0Oikeinl*.)

Mité tulee siithen, etti ilman maalaiskéyhiliston
olemassaoloa ei muka ole ajateltavissa bolshevistinen
tyo eikd sosialismi, niin se on sellaista typeryytta,
ettd siitd on epdmukava puhuakin. Leninildiset nojau-
tuvat maalaiskoyhilistoon silloin, kun on kapitalisti-
sia aineksia ja kun on koyhilisto, jota kapitalistit
riistaviat. Mutta kun kapitalistiset ainekset on tuhottu
ja koyhalists vapautettu riistosta, ei leninildisten
tehtavi ole siind, ettd vakiinnutetaan ja siilytetdsn
koyhyys ja koyhilisto, joiden olemassaolon edellytyk-
set on jo hivitetty, vaan siind, ettd koyhyys hivite-
tidn jakoyhalisto kohotetaan vauraaseen elaméaan. Olisi

25 3. V.Stalin, 13 osa
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tyhmii ajatella, ettd sosialismi voidaan rakentaa kur-
juuden ja puutteen perustalle, perustalle, jossa ihmisten
henkilokohtaiset tarpeet supistetaan ja heidén elin-
tasonsa alennetaan koyhaliston elintason mukaiseksi,
koyhiliston, joka ei itsekdin tahdo enas jaada
koyhilistoksi, vaan pyrkii yléspdin vauraaseen eli-
méin. Keunelle on tarpeen tillainen luvalla sanoen
sosialismi? Se ei olisi sosialismia, vaan sosialismin irvi-
kuva. Sosialismi voidaan rakentaa vain yhteiskunnan
tuotantovoimien voimakkaan kasvun perustalle, tuottei-
den ja tavardin runsauden perustalle, tyotitekevien
vauraan eldmén perustalle, kulttuuritason voimakkaan
kohoamisen perustalle. Silld sosialismi, marxilainen
sosialismi, ei merkitse henkilokohtaisten tarpeiden
supistamista, vaan niiden kaikinpuolista laajentamista
ja thyttd kehittymistd, se ei merkitse niiden tarpeiden
tyydyttimisen rajoittamista tai niistd kieltiytymists,
vaan korkealla kulttuuritasolla olevien tydtitekevien
ihmisten kaikkien tarpeiden kaikinpuolista ja taydel-
listd tyydyttimisti.

Ei voi olla epidilystd siitd, etteikd timid sekavuus
erdiden puolueen jisenten katsomuksissa kéyhilistoon
Jja vauraaseen elamiin nahden olisi fraasivasemmisto-
laisten tomppeliemme katsantokantojen heijastusta,
niiden tomppelien, jotka ihannoivat maalaiskoyhalistoa
bolshevismin ikuisena tukena kaikissa ja kaikenlaisissa
oloissa ja pitdvat kolhooseja ankaran luokkataistelun
tantereena. :

Kuten niette, eivit hajallelyotyjen puoluevastais-
ten ryhmien ideologian jitteet ole tdssikadin kysy-

myksessd yhd vielikddn menettineet sitkeihenkisyyt-
tadn. '
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On ymmérrettiviad, ettd jos mainitunlaiset tomp-
pelimaiset kisitykset olisivat padsseet voitolle
puolueessamme, niin kolhooseilla ei olisi ollut niité
menestyksis, joita ne ovat saavuttaneet kahden viime
vuoden aikana, vaan ne olisivat luhistuneet miti
lyhimmaéassd ajassa.

Tai ottakaamme esimerkiksi kansallisuuskysymys.
Tassékin, kansallisuuskysymyksen alalla, samoin kuin
muidenkin kysymysten alalla puolueen er#illd osalla
on sekavuutta késityksissi, mikid luo médratyn vaaran.
Puhuin kapitalismin jitteiden sitkeihenkisyydesti. On
huomautettava, etti kapitalismin jatteet ihmisten tie-
toisuudessa ovat paljoa sitkeihenkisemmit kansalli-
suuskysymyksen alalla kuin millain muulla alalla. Ne
ovat sitkeihenkisemmait, silli niilld on hyvd mahdol-
lisuus verhoutua kansallisuuspukuun. Monet luulevat,
ettd Skrypnikin syntiinlankeemus on yksityistapaus,
poikkeus siinnosti. Se ei ole totta. Skrypnikin ja
hénen ryhminséd syntiinlankeemus Ukrainassa ei ole
poikkeustapaus. Samanlaisia hairahduksia on havaitta-
vissa joillakin tovereilla muissakin kansallisissa tasa-
valloissa. :

Mitd merkitsee poikkeama natsionalismiin — saman
tekevdd, onko kysymys poikkeamasta suurvenildiseen
natsionalismiin vaiko poikkeamasta paikalliseen nat-
sionalismiin? Poikkeama natsionalismiin on tysvienluo-
kan internationalistisen politiikan mukaannuttamista
porvariston natsionalistiseen politiikkaan. Poikkeama
natsionalismiin heijastaa ,oman*, ,kansallisen* porva-
riston yrityksid kaivaa pois maaperid Neuvostojirjes-
telmédn alta ja palauttaa kapitalismi. Kuten niette,
molemmilla syrjapoikkeamilla on yhteinen lihde. Se

25
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on leninildisestd internationalismista loittoneminen.
Jos tahdotte suunnata tulen molempia poikkeamia
vastaan, on ennen kaikkea tulitettava tiatd lihdettd, on
tulitettava niitd, jotka loittonevat internationalis-
mista — samantekevid, onko kysymys poikkeamasta
paikalliseen natsionalismiin vai poikkeamasta suur-
venildiseen natsionalismiin. (Myrskyisid suo-
sionosoituksia.)

Kiistelladn siitd, mik& poikkeama on piéivaara,
poikkeama suurvené&liiseen natsionalismiin vaiko poik-
keama paikalliseen natsionalismiin? Nykyisissi oloissa
timi on muodollinen ja sen takia turha kiista. Olisi
tyhmas antaa kaikkia aikoja ja kaikkia olosuhteita
varten valmis resepti p##vaarasta ja ei-pédvaarasta.
Sellaisia resepteji ei yleensi ole olemassa. Pafvaara
on se poikkeama, jota vastaan on lakattu taistelemasta
ja jonka ndin ollen on annettu paisua valtiolliseksi
vaaraksi. (Jatkuvia suosionosoituksia.)

Ukrainassa vield aivan &skettiin ei poikkeama
ukrainalaiseen natsionalismiin ollut p#ivaara, mutta
kun lakattiin taistelemasta sitd vastaan ja annettiin sen
paisua niin pitkélle, ettd se otti yhteyden interven-
tionisteihin, tuli tistd poikkeamasta paivaara. Kysy-
mystid padvaarasta kansallisuuskysymyksen alalla ei
ratkaista joutavilla, muodollisilla kiistoilla, vaan kul-
lakin hetkelld vallitsevan asiaintilan marxilaisella
analyysilldi ja niiden virheiden tutkimisella, joita
télla alalla on tehty.

Samaa on sanottava oikeisto- ja ,vasemmisto%-
poikkeamasta yleisen politilkan alalla. Té#ssi, samoin
kuin muillakin aloilla, on paljon sekavuutta puolueemme
yksityisten jasenten kisityksissid. Joskus, kun taistel-
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laan oikeistopoikkeamaa vastaan, jitetd&n ,vasem-
misto“-poikkeama rauhaan ja heikennetdin taistelua
siti vastaan olettaen, etti se on vaaraton tai vihin
vaarallinen. Taém& on suuri ja vaarallinen virhe. Se
on myodnnytys ,vasemmisto“-poikkeamalle, mik& on
sopimatonta puolueen jasenelle. Se on sitikin sopi-
mattomampaa, kun ,vasemmistolaiset® ovat viime
aikoina lopullisesti luisuneet oikeistolaisten kannalle
eivitkd oikeastaan endd lainkaan eroa heistd.

Me olemme aina viittaneet, etti ,, vasemmistolaiset*
ovat niitd samoja oikeistolaisia, jotka verhoavat
oikeistolaisuuttaan vasemmistolaisilla fraaseilla. Nyt
»,vasemmistolaiset” itse vahvistavat oikeaksi tamén
meidin vaitteemme. Katsokaa trotskilaisen ,Bulletiinin®“
viimevuotisia numeroita. Mitd vaativat ja mita kir-
joittavat niissé herrat trotskilaiset, missé ilmenee
heidén ,vasemmistolainen* ohjelmansa? He vaativat:
neuvostotilojen hajoittamista, koska ne eivit muka
kannata, kolhoosien suurimman osan hajoittamista,
koska ne ovat muka keinotekoisia, kulakiston likvidoi-
mispolitiikasta luopumista, toimilupapolitiikkaan palaa-
mista ja toimilupien antamista moniin teollisauslai-
toksiimme, koska ne muka eivit ole kannattavia.

Siind on kurjien pelkurien ja antautujain ohjelma,
kapitalismin Neuvostoliittoon palauttamisen vastaval-
lankumouksellinen ohjelmal!

Miten se eroaa dirimmdéisten oikeistolaisten ohjel-
masta? On selvii, ettei mitenkadn. , Vasemmistolaiset*
ovat siis avoimesti yhtyneet oikeistolaisten vastaval-
lankumoukselliseen ohjelmaan muodostaakseen heidin:
kanssaan blokin ja kiydikseen yhteistd taistelua puo-
luetta vastaan.
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Miten voidaan timén jilkeen sanoa, ettd ,vasem-
mistolaiset“ eivit ole vaarallisia tai ovat vihan vaa-
rallisia? Eiko ole selvil, ettd ihmiset, jotka pubhuvat
sellaista jarjettomyyttd, valavat vettd leninismin van-
noutuneiden vihollisten myllyyn?

Kuten niette, tdsséikin, puolueen linjalta poikkea-
misten alalla,— saman tekevid, onko kysymys poikkea-
mista yleisessd politiikassa vai poikkeamista kansalli-
suuskysymyksessi,— ovat kapitalismin jitteet ihmisten
tietoisuudessa, myoskin puolueemme yksityisten jisen-
ten tietoisuudessa melko sitkedhenkiset.

Siind on erditd vakavia ja ajankohtaisia aatteellis-
poliittisen tyomme kysymyksi4, joihin nahden puo-
lueen eriissd kerroksissa on kisitysten episelvyytta,
sekavuutta, vielipd suoraa leninismisti loittonemista-
kin. Eivitkdé n&ma ole ainoita kysymyksii, joiden
valossa voitaisiin osoittaa puolueen erdiden jasenten
mielipiteissd vallitseva sekavuus. '

Voidaanko tamén jailkeen sanoa, ettd meilla puo-
Iueessa on kaikki hyvin?

On selvii, etti ei voida.

Tehtivimme aatteellis-poliittisen tyon alalla:

1) Puolueen teoreettinen taso on kohotettava riit-
tavan korkealle;

2) On vahvistettava ideologista tyioti puolueen
kaikissa renkaissa;

3) On harjoitettava visymé&tonta leninismin propa-
gandaa puolueen riveissi;

4) On kasvatettava puoluejirjestoji ja niitd ympa-
roivad puolueeseen kuulumatonta aktiivia leninildisen
internationalismin hengessi;
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5) Ei ole himittivi, vaan on arvosteltava rohkeasti
erdiden toverien loittonemista marxismista-leninis-
misté;

6) On jarjestelmillisesti paljastettava leninismille
vihamielisten virtausten ideologia ja ideologian jitteet.

2. ORGANISATOORISEN JOHTAMISEN KYSYMYKSIX

Olen puhunut saavutuksistamme. Olen puhunut
puolueen linjan voitosta sekd kansantalouden ja kult-
tuurin alalla etti leniniliisvastaisten ryhmittymien
voittamisen alalla puolueessa. Olen puhunut voittomme
maailmanhistoriallisesta merkityksestd. Se ei kuiten-
kaan merkitse, ettd voitto on saavutettu kaikkialla ja
kaikessa ja etti kaikki kysymykset on jo ratkaistu.
Sellaisia menestyksié ja voittoja ei yleensé ole olemassa.
Ratkaisemattomia kysymyksié ja kaikenlaisia puutteel-
lisuuksia on meilld vield paljon. Edessamme on suuri
médrd tehtdvid, jotka vaativat ratkaisua. Mutta se
merkitsee epidilemétts, ettd suurin osa kiireellisid paiva-
jarjestyksessi olevia tehtivid on jo ratkaistu menes-
tyksellisesti, jatéssé mielessé puolueemme mitd suurin
voitto on ilmeinen.

Mutta herdd kysymys: miten tdiméi voitto saatiin
aikaan, miten se saavutettiin kéytannossi, millaisella
taistelulla, millaisilla ponnistuksilla?

Jotkut luulevat, ettd ei tarvitse muuta kuin mié-
ritelld puolueen oikea linja, julistaa se kaikkien tie-
toon, esittds se yleisten teesien ja péitoslauselmien
muodessa ja hyviksya se yksimieliselld @inestykselld,
niin voitto tulee itsestiin, niin sanoaksemme, omalla
painollaan. Se on tietenkin vi#rin. Se on suuri ereh-
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dys. Niin voivat ajatella vain parantumattomat byro-
kraatit ja kansliamiehet. Todellisuudessa nimé menes-
tykset ja ndmé voitot eivit ole tulleet itsestdén, vaan
ankarassa taistelussa puolueen linjan toteuttamisen
puolesta. Voitto ei koskaan tule itsestddn, — tavallisesti
se pakotetaan tulemaan. Hyvit paitdoslauselmat ja
julistukset puolueen yleislinjan puolesta ovat vasta
asian alku, silli ne merkitsevit vain halua voittaa,
mutta ei itse voittoa. Sen jilkeen, kun on annettu
oikea linja, sen jélkeen, kun on annettu kysymyksen
oikea ratkaisu, asian menestys riippuu organisatoori-
sesta tyostd, taistelun jirjestdmisestd puolueen linjan
. toteuttamiseksi, ihmisten oikeasta valinnasta, johta-
vien elinten p#édtosten toimeenpanon valvonnasta.
Ilman titd puolueen oikea linja ja oikeat paatokset
ovat vaarassa kirsii vakavaa vahinkoa. Ja enemmin-
kin: sen jilkeen, kun on annettu oikea poliittinen linja,
organisatoorinen tyd ratkaisee kaiken, myoskin itse
poliittisen linjan kohtalon — sen toteuttamisen tai sen
epdonnistumisen.

Todellisuudessa voitto saavutettiin ja valloitettiin
kaymailld jarjestelmaillistd ja ankaraa taistelua kaiken-
laisia puolueen linjan toteuttamisen tielld olleita
vaikeuksia vastaan, voittamalla n&m& vaikeudet,
mobilisoimalla puolue ja tydvaenluokka voittamaan
vaikeuksia, jirjestimilld taistelua vaikeuksien voitta-
miseksi, erottamalla kelvottomat toimihenkilét ja
valitsemalla parhaita, jotka kykenevit taistelemaan
vaikeuksia vastaan.

Mitd ovat ndmé vaikeudet ja missd ne piilevit?

Nama vaikeudet ovat jirjestdmistyémme vaikeuksia,
organisatoorisen johtamisemme vaikeuksia. Ne piile-
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vit meissi itsessimme, johtavissa tydntekijoissimme,
jarjestdissimme, puolue-, neuvosto-, talous-, ammatti-
liitto-, nuorisoliitto- ja kaikkien muiden jirjesto-
jemme koneistoissa.

Taytyy ymmértés, ettd puolue-, neuvosto-, talous-
ja kaikkien muiden jirjestdjemme sekd niiden johta-
jien voima ja arvovalta ovat nousseet ennenkuulu-
mattoman korkealle. Ja juuri sen takia, ettd niiden
voima ja arvovalta ovat nousseet ennenkuulumattoman
korkealle, niiden tydsté riippuu nyt kaikkitai melkein
kaikki. Vetoaminen niin sanottuihin objektiivisiin
olosuhteisiin ei ole oikeutettua. Sen jilkeen, kun usei-
den vuosien kokemus on vahvistanut puolueen poliit-
tisen linjan oikeaksi eikd tydldisten ja talonpoikien
valmius timén linjan kannattamiseen jitd endd mitésn
sijaa epiilyksille, — on niin sanottujen objektiivisten
syiden merkitys supistunut vihimméaisma4raén, samaan
aikaan kun jirjestdjemme ja niiden johtajien merki-
tys on tullut ratkaisevaksi, poikkeuksellisen suureksi.
Mutta miti tima merkitsee? Se merkitsee, ettd yhdek-
sén kymmenesosaa vastuusta tyossimme ilmenevistd
vaillinaisuuksista ja puutteellisuuksista lankeaa tists
lahtien meille itsellemme ja vain meille eiki ,objek-
tiivisten“ ehtojen syyksi.

Meilld on puolueessa enemmén kuin kaksi miljoonaa
jésentd ja kandidaattia. Meilli on kommunistisessa
nuorisoliitossa enemmén kuin nelja miljoonaa jasentd
ja kandidaattia. Meilld on enemmin kuin kolme mil-
joonaa tytlais- ja talonpoikaiskirjeenvaihtajaa. Oso-
aviahimissa on yli 12 miljoonaa jisenti. Ammattilii-
toissa on yli 17 miljoonaa jdsentd. Niille jirjestoille
olemme kiitollisuudenvelassa menestyksistimme. Ja
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jos téllaisten jirjestdjen ja tillaisten mahdollisuuk-
sien olemassaolosta huolimatta, jotka helpottavat
menestysten saavuttamista, meilld on paljon puutteel-
lisuuksia tydssd ja suuri médrd vaillinaisuuksia, niin
sithen syypditd olemme vain me, meidén organisatoo-
rinen tydmme, meidédn huono organisatoorinen johta-
misemme,

Hallintokoneistojen byrokraattisuus ja kansliani-
pertely; jaarittelu ,johdosta yleensi“ elivian ja kon-
kreettisen johtamisen asemesta; jérjestojen funktio-
naalinen rakenne ja henkil6kohtaisen vastuun puute;
henkilokohtaisen vastuun puute tyossi ja tasaaminen
palkkajirjestelmassé,; tiytintoonpanon jirjestelmallisen
valvonnan puuttuminen; itsearvostelun pelko,— siina
ovat vaikeuksiemme ldhteet, siind piilevit nyt vai-
keutemme.

Olisi naiivia ajatella, ettd namd vaikeudet voidaan
voittaa paatoslauselmien ja pidtosten avulla. Byrokraa-
tit ja kansliamiehet ovat jo kauan sitten saavuttaneet
suuren kitevyyden taidossa osoittaa sanoissa uskolli-
suutta puolueen ja hallituksen péatoksille, mutta panna
ne kiaytinnossi veran alle. Voidaksemme voittaa
nimd vaikeudet oli tehtivd loppu organisatoorisen
tyomme jalkeenjadmisestd puolueen poliittisen linjan
vaatimuksista, oli kohotettava organisatoorisen joh-
don taso kansantalouden kaikilla aloilla poliittisen
johdon tasolle, oli paastiva siihen, ettd organisatoori-
nen tydmme turvaisi puolueen poliittisten tunnusten
ja paitosten kiytannollisen toteuttamisen.

Niiden vaikeuksien poistamiseksi ja menestysten
saavuttamiseksi oli jarjestettivi taistelu niiden vai-
keuksien voittamiseksi, oli saatava tybldis- ja talon-
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poikaisjoukot mukaan tihin taisteluun, oli mobilisoi-
tava itse puolue, oli puhdistettava puolue ja talous-
Jirjestot epiluotettavista, epavarmoista, turmeltuneista
aineksista.

Mitd tarvittiin titd varten?

Meidan oli jarjestettavi:

1) Itsekritiikin kehittdminen ja tyossimme ilme-
nevien puutteellisuuksien paljastaminen;

2) Puolue-, neuvosto-, talous-, ammattiliitto- ja
nuorisoliittojarjestojen mobilisoiminen taisteluun vai-
keuksia vastaan;

3) Tyolais- ja talonpoikaisjoukkojen mobilisoiminen
taisteluun puolueen ja hallituksen tunnusten ja pai-
tosten toteuttamisen puolesta;

4) Kilpailun ja iskuruuden kehittiminen tyotiteke-
vien keskuudessa;

5) Kone- ja traktoriasemien sekd neuvostotilojen
poliittisten osastojen laaja verkosto sek& puolue- ja
neuvostojohdon lihentdminen kyladn;

6) Kansankomissariaattien, padhallintojen ja trus-
tien pienentiminen ja taloudellisen johdon ldhentimi-
nen tuotantolaitokseen;

7) Yksilovastuuttomuuden lopettaminen tyossd ja
tasauksen poistaminen palkkajérjestelméstd,;

8) .Funktionaalisen jirjestelmin* héavittiminen,
henkilékohtaisen vastuunalaisuuden kohottaminen ja
suunnanotto kollegioiden poistamiseen;

9) Toimeenpanon valvonnan voimaperiistiminen
ja suunnanotto Keskuskontrollikomitean sekd Tyodldis-
ja talonpoikaisinspektion uudestijirjestimiseen toi-
meenpanon valvonnan jatkuvan voimistamisen hen-
gessil;
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10) Ammattitaitoisten tydntekijéiden siirtiminen
kanslioista lihemmaksi tuotantoa;

11) Parantumattomien byrokraattien ja Lkanslia-
miesten paljastaminen ja karkoittaminen hallintoko-
neistoista; :

12) Puolueen ja hallituksen pditdsten rikkojain,
asioiden kaunistelijain ja lavertelijain erottaminen
toimistaan ja uuden véden nostaminen heidadn sijal-
leen — toiminnan ihmisten, jotka kykenevit turvaa-
maan suoritettavaksi annetun tyon konkreettisen joh-
don sekd puolue- ja neuvostokurin lujittamisen;

13) Neuvosto- ja talousjarjestdjen puhdistus ja
niiden henkilokunnan supistaminen;

14) Lopuksi puolueen puhdistus epiluotettavista
ja turmeltuneista henkildista.

Siind ovat padasiassa ne keinot, joita puolueen piti
ottaa esille voittaakseen vaikeudet, kohottaakseen
organisatoorisen tydmme tason poliittisen johdon
tasolle ja turvatakseen silld tavoin puolueen linjan
toteuttamisen.

Te tieditte, ettd puolueemme Keskuskomitea on
juuri néin suorittanutkin organisatiotyotéén selostus-
kautena.

Keskuskomitea on pitinyt tédssi ohjeenaan sitd
Leninin nerokasta ajatusta, ettd tarkeintd organisa-
tiotydssid on thmisten valinta ja toimeenpanon valvonta.

Ihmisten valinnasta ja niiden henkildiden erotta-
misesta, jotka eivat ole tiyttineet heihin asetettuja
toiveita, tahtoisin sanoa muutaman sanan.

Paitsi parantumattomia byrokraatteja ja kanslia-
miehié, joiden poistamiseen nidhden meilld ei ole min-
kaanlaisia erimielisyyksis, meilld on vield kaksi toi-
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mihenkilén tyyppié, jotka jarruttavat tydotimme,
hairitsevat tyotimme eivitki padsts meitd kulkemaan
eteenpéin.

Erds toimihenkilén tyyppi on sellaiset henkildt,
joilla on ollut joitakin ansioita menneisyydessé, hen-
kildt, joista on tullut ylimyksis, henkilot, jotka ovat
sitd mieltd, ettd puolue- ja neuvostolakeja ei ole kir-
joitettu heits varten, vaan hélmoja varten. He ovat
niitd samoja ihmisié, jotka eividt katso velvollisuu-
dekseen tayttad puolueen ja hallituksen paitoksid ja
jotka sillé tavoin hajoittavat puolue- ja valtiokurin
perustuksia. Mitd he ajattelevat rikkoessaan puolue-
ja neuvostolakeja? He luottavat siihen, ettd Neuvos-
tovalta ei rohkene koskea heihin heiddn vanhojen
ansioidensa takia. Namé pdyhistyneet ylimykset luule-
vat, ettd he ovat korvaamattomia ja etti he voivat
rankaisematta rikkoa johtavien elinten p#atoksia. Mita
on tehtivi tillaisille toimihenkildille? Heiddt on epé-
roimittd erotettava johtavilta paikoilta katsomatta
heiddn ansioihinsa menneisyydessid. (Valihuutoja:
»0ikein!“.) Heidét on siirrettivé alempaan toimeen ja
tama4 on saatettava julkisuuteen sanomalehdissa. (Vali-
huutoja: ,Oikein!“.) Se on vilttimatontd sitd var-
ten, ettd voitaisiin poistaa korskeus ndistd poyhisty-
neistd byrokraattiylimyksistd ja saada heidat asettu-
maan. Se on valttim#tdntd puolue- ja neuvostokurin
lujittamiseksi kaikessa tydssimme. (Valihuutoja:
»0ikein!*. Suosionosoituksia.)

Ja nyt toisesta toimihenkilon tyypistd. Tarkoitan
lavertelijain tyyppi, sanoisin rehellisten lavertelijain
tyyppid (naurua), rehellisii, Neuvostovallalle uskol-
lisia ihmisid, mutta sellaisia, jotka eivdat kykene
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johtamaan, jotka eivdt kykene mitéin jirjestimaan.
Keskustelin viime wvuonna eraan téllaisen toverin
kanssa, sangen kunnioitettavan toverin, mutta paran-
tumattoman lavertelijan kanssa, joka kykenee hu-
kuttamaan laverteluun minkd eldivin tyon tahansa.
Keskustelu oli tillainen.

Mind: Miten teilld on kylvijen laita?

Hin: Kylvojenks, toveri Stalin? Me olemme mobi-
lisoineet itsemme. (Naurua.)

Mindi: Ja entéd sitten?

Hin: Me olemme asettaneet kysymyksen hyvin
terivisti. (Naurua.)

Mini: Ja entd edelleen?

Hin: Meilld on ki##nne, toveri Stalin, pian tulee
kddnne. (Naurua.)

Min#d: Mutta kuitenkin?

Hin: Meilld on odotettavissa edistysti. (Naurua.)

Mind: No, mutta kuitenkin, miten teilld on kyl-
vijen laita?

Hiin: Kylvoistd ei meilld toistaiseksi ole tullut
mitddn, toveri Stalin. (Yleistd naurua.)

Siind on teille kuva lavertelijasta. He ovat mobili-
soineet itsensd, he ovat asettaneet kysymyksen tera-
visti, heilld on sekd kddnne ettd edistystd, mutta tyo
ei liikahda paikaltaan.

Aivan tarkalleen samoin kuin erds ukrainalainen
tydmies luonnehti &skettdin eradiin jirjeston tilaa, kun
hineltd kysyttiin, onko tdssd jirjestossi olemassa
linja: ,Kuinkas muuten, linja... linja tietysti on, tyota
ei vain niy“. (Yleistd naurua.) On ilmeists, etta
mydskin talla jarjest6lld on omat rehelliset laverte-
lijansa.
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Ja kun téllaisia lavertelijoita erotetaan toimistaan
ja heidat l1ahetetiain kauemmaksi operatiivisesta tyosta,
niin he levittelevit késidén ja ovat ymmailld: ,Minké
takia meiddt erotetaan? Emmekd me ole tehneet kaik-
kea siti, miti asia vaatii, emmekd me ole kutsuneet
koolle iskurien kokousta, emmekd me ole julistaneet
iskurien konferenssissa puolueen ja hallituksen tun-
puksia, emmekdé me ole valinneet Keskuskomitean
Politbyroota kokonaisuudessaan kunniapuhemiehistdon
(yleistd naurua), emmekd me ole lihettdneet
tervehdystd toveri Stalinille, —mit4 te vield tahdotte
meiltd?* (Yleistd naurua.)

Mitd on tehtdvd niille parantumattomille laver-
telijoille? Jos heid&t jitetd&n operatiiviseen tyohon,
niin he voivat upottaa minké eldvén tytn tahansa vesi-
tettyjen ja loppumattomien puheiden ryéppyyn. On
ilmeists, ettd heiddt on erotettava johtavilta paikoilta
ja asetettava toiseen, ei operatiiviseen tyohon. Laver-
telijoiden paikka ei ole operatiivisessa tyossd. (V ali-
huutoja: ,Oikein!*. Suosionosoituksia.)

Miten Keskuskomitea on johtanut henkiléiden
valintaa neuvosto- ja talousjirjestdihin ja miten se on
suorittanut toimeenpanon valvonnan lujittamista,—
sitd selostin jo lyhyesti. Yksityiskohtaisemmin teille
selostaa toveri Kaganovitsh edustajakokouksen paiva-
Jjarjestyksen kolmannen kohdan yhteydesss.

Vastaisesta tyostd toimeenpanon valvonnan vahvis-
tamiseksi tahtoisin sanoa muutaman sanan.

Toimeenpanon valvonnan oikealla jirjestamiselld
on ratkaiseva merkitys taistelussa byrokratismia ja
kanslianéipertelyi vastaan. Toteutetaanko johtavien
jarjestijen paitokset vai panevatko byrokraatit ja
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kansliamiehet ne veran alle? Toteutetaanko niita oikein
vai vélristell§ainkd niitd? Tyoskenteleekd koneisto
tunnollisesti ja bolshevistisesti vai jauhaako se tyh-
ja4, —kaikesta téstd voidaan saada ajoissa selvd vain
hyvin jérjestetyn toimeenpanon valvonnan kautta.
Hyvin jérjestetty toimeenpanon valvonta on se valon-
heittdja, joka auttaa valaisemaan koneiston tydn tilaa
mind aikana hyvinsé ja vetdimiin piivianvaloon byro-
kraatit ja kansliamiehet. Voidaan sanoa varmuudella,
ettd yhdeksin kymmenesosaa meidan epikohdistamme
ja vaillinaisuuksistamme on selitettivissa oikein jirjes-
tetyn toimeenpanon valvonnan puuttumisella. Ei voi
olla epdilystd siitd, etteikd téllaisen toimeenpanon
valvonnan vallitessa epikohdat ja vaillinaisuudet olisi
varmasti tulleet ehkiistyiksi.

Mutta sitd varten, jotta toimeenpanon valvonta
saavuttaisi pdimisrénss, tarvitaan ainakin kahta
ehtoa: ensiksi —ettd toimeenpanon valvonta olisi
jarjestelmillisti eikd aika-ajoittaista, toiseksi — ettd
puolue-, neuvosto- ja talousjirjestdjen kaikissa ren-
kaissa toimeenpanon valvontaa eivat olisi johtamassa
toisarvoiset henkilot, wvaan riittivin arvovaltaiset
henkilot, itse jarjestijen johtajat.

Toimeenpanon valvonnan oikealla jirjestimiselld
on kaikkein suurin merkitys johtaville keskuslaitok-
sille. Rakenteensa vuoksi Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektio ei voi tyydyttia hyvin jirjestetyn toimeen-
panon valvonnan vaatimuksia. Muutama vuosi sitten,
jolloin taloudellinen tyomme oli yksinkertaisempaa
ja vihemmén tyydyttivii ja jolloin voitiin luottaa
kaikkien kansankomissariaattien ja kaikkien talousjar-
jestdjen tyon inspektoimisen mahdollisuuteen, Tyo-
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ldis- ja talonpoikaisinspektio oli paikallaan. Mutta nyt,
jolloin taloudellinen tydmme on kasvanut ja tullut
monimutkaisemmaksi ja jolloin ei en#4 ole vilttimé-
tontd eikd mahdollista inspektoida sitd yhdesta keskuk-
sesta, on Tydldis- ja talonpoikaisinspektio jirjestettivi
uudella tavalla. Meille ei ole nyt tarpeen inspektio,
vaan keskuksen paatdsten toimeenpanon valvonta,
meille on nyt tarpeen keskuksen p#étdsten toimeen-
panon kontrolli. Meille on nyt tarpeen sellainen
jarjestd, joka ei pyri asettamaan itselleen universaa-
lista paam#aras — kaikkien ja kaiken inspektoi-
mista, vaan joka voisi keskittdd kaiken huomionsa
kontrollityohon, Neuvostovallan keskuselinten p#i-
tosten toteuttamisen valvontatydhon. Tallaisena jérjes-
tond voi olla vain Neuvostoliiton Kansankomissaarien
Neuvoston yhteydessé toimiva Neuvostokontrollikomi-
tea, joka tydskentelee Kansankomissaarien Neuvoston
antamien tehtivien mukaan ja jolla on eri paikkakun-
nilla paikallisista elimistd riippumattomat edustajat.
Ja jotta silla olisi riittivd arvovalta ja jotta se voisi
tarpeen vaatiessa agettaa edesvastuuseen kenet vastuun-
alaisista tyontekijoistd tahansa, on valttaimatonta, ettd
puolueen edustajakokous esittiisi Neuvostokontrolli-
komitean jisenehdokkaat ja etti Neuvostoliiton Kan-
sankomissaarien Neuvosto ja Toimeenpaneva Keskus-
komitea vahvistaisivat heidit toimiinsa. Luulen, ettd
vain tillainen jarjestd voilujittaa neuvostokontrollia ja
neuvostokuria.

Mita tulee Keskuskontrollikomiteaan, niin se, kuten
tunnettua, oli muodostettu ennen kaikkea ja piiasiassa
hajaannuksen ehkaisemiseksi puolueessa. Tieditte, ettd
hajaannuksen vaara meills todellakin oli yhteen aikaan

26 J. V. Stalin, 13 osa
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olemassa. Tieditte, ettd Keskuskontrollikomitean ja sen
jéirjestdjen onnistui torjua hajaannuksen vaara. Mutta
nyt meilld ei enid ole hajaannuksen vaaraa. Mutta
sen sijaan meilld kaivataan nyt kipeasti sellaista jér-
jestod, joka voisi keskittda padshuomionsa puolueen ja
sen Keskuskomitean pidtdsten toteuttamisen valvon-
tatyohon. Sellainen jirjestd voi olla vain NKP(b):n
Keskuskomitean yhteydessd toimiva Puoluekontrolliko-
mitea, joka tydskentelee puolueen ja sen Keskuskomi-
tean antamissa tehtivissi ja jolla on eri paikkakunnilla
paikallisista jirjestdistd riippumattomat edustajat.
Ymmaérrettivid on, ettd tillaisella vastuunalaiseila jir-
jestolla tiytyy olla suuri arvovalta. Ja jotta silld olisi
riittava arvovalta ja jotta se voisi asettaa edesvastuu-
seen jokaisen syyllistyneen vastuunalaisen tyonte-
kijan, mydskin Keskuskomitean jisenii, on vilttdmi-
tontd, ettd tdmin Komitean jasenet voisi valita ja
erottaa vain puolueen ylin' elin —puolueen edusta-
jakokous. Ei voi olla epailystd siitd, etteikd tallai-
nen jarjestd tulisi olemaan tdysin kykenevd turvaa-
maan puolueen keskuselinten paitdsten toteuttamisen
kontrollin ja lujittamaan puoluekuria.

Siten on organisatoorista johtamista koskevien
kysymysten laita.

Tehtivimme organisatiotyn alalla ovat seuraavat:

1) Organisatiotydmme on vastedeskin sovitettava
puolueen poliittisen linjan vaatimuksia vastaavaksi;

2) Organisatoorinen johto on kohotettava poliittisen
johdon tasalle;

3) On paastava siihen, ettd organisatoorinen johto
turvaisi tiydellisesti puolueen poliittisten tunnusten
ja pa#tosten toteuttamisen.
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* *
*

Lopetan, toverit, toimintaselostuksen.

Mitd johtopaitoksid siitd seuraa?

Nyt jo kaikki myontivit, ettdi meidin menestyk-
semme ovat suuret ja epétavalliset. Verrattain
lyhyessi ajassa on maa siirretty teollistamisen ja
kollektivisoimisen raiteille. Ensimméinen viisivuotis-
suunnitelma on toteutettu menestyksellisesti. Se herit-
tid ylpeyden tunnetta ja lujittaa uskoa omiin voimiin
toimihenkildissamme.

Se on tietenkin hyva. Mutta menestyksilld on joskus
varjopuolensakin. Ne synnyttdvidt joskus erditi vaa-
roja, jotka voivat pilata koko asian, jos niiden anne-
taan kehitty4. On esimerkiksi olemassa se vaara, etta
eriiden tovereidemme pa#i voi mennd pyoérille tillai-
sista menestyksistd. Sellaisia tapauksia on meilld
ollut, kuten tunnettua. On olemassa se vaara, etti
Jotkut tovereistamme menestyksisti juopuneina poy-
histyvit lopullisesti ja alkavat tuuditella itsediin uneen
kerskuvilla lauluilla, sellaisilla kuin ettd ,meille on
nyt meri vain polveen asti“, ,me voitamme kenet
tahansa hatuilla huitaisten“ j.n.e. Se ei ole suinkaan
mahdotonta, toverit. Ei ole mitiin vaarallisempaa
kuin tuollaiset mielialat, silli ne riisuvat puoluetta
aseista ja demobilisoivat sen riveja. Jos tuollaiset
mielialat padsevit vallitseviksi puolueessamme, niin
kaikki menestyksemme voivat joutua alttiiksi tyhjiin-
raukeamisen vaaralle.

Olemme tietysti tiyttineet ensimmdisen viisivuo-
tissuunnitelman menestyksellisesti. Se on totta. Mutta
sithen ei asia paity eikd voi padttyd, toverit. Edessi

26%
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on toinen viisivuotissuunnitelma, joka mydskin on
tiytettivi ja myoskin menestyksellisesti. Te tieditte,
ettd suunnitelmat tiytetddn taistelussa vaikeuksia
vastaan, vaikeuksien voittamisen kulussa. Siis tulee
vaikeuksia, tulee myoskin taistelua niitdi vastaan.
Toverit Molotov ja Kuibyshev selostavat teille toisen
viisivuotiskauden suunnitelmaa. Heid&n selostuksis-
taan saatte nihdi, miten suuria vaikeuksia meilld on
voitettavana timin valtavan suunnitelman toteutta-
misessa. Siis puoluetta ei ole tuuditettava uneen, vaan
kehifettdva siind valppautta, sitd ei ole nukutettava,
vaan pidettdvi taisteluvalmiina, sitd ei ole aseistarii-
suttava, vaan aseistettava, siti ei ole demobilisoi-
tava, vaan pidettivd liikekannalla toisen viisivuotis-
suunnitelman toteuttamista varten.

Tastd seuraa ensimméinen johtopaddtos: ei pidad
liikaa innostua saavutetuista menestyksistid eikid poy-
histyii.

Olemme saavuttaneet menestyksid siitd syysts,
ettd meilld on ollut oikea puolueen johtava linja ja
olemme pystyneet jirjestimiin joukot timé&n linjan
toteuttamiseksi. Sanomattakin on selvdd, ettd ilman
niitd ehtoja ei meilld olisi niitd menestyksii, joita
meilld nyt on ja joista me olemme syystd ylpeits.
Mutta omata oikea linja ja kyetd toteuttamaan se —
se on suuri harvinaisuus hallitsevien puolueiden ela-
massé,

Katsokaa ympérilla olevia maita: paljonko te loy-
datte hallitsevia puolueita, joilla on oikea linja ja
jotka toteuttavat siti? Oikeastaan sellaisia puolueita
ei maailmassa nyt ole, silld kaikki ne elavit ilman
fulevaisuuden nikdaloja, harhailevat pulan kaaoksessa
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eivitkd nde tietd phastakseen pois rameikdstd. Vain
meiddn puolueemme tietid, mihin suuntaan asioita on
johdettava, ja se johtaa niith menestyksellisesti eteen-
piin. Mitd puolueemme saa kiittid tastd etevimmyy-
destddn? Sitd, ettd se on marxilainen puolue, lenini-
lainen puolue. Se saa kiittds sitd, ettd se pitéd tyos-
saén ohjeenaan Marxin, Engelsin ja Leninin oppia. Ei
voi olla epdilystd siitd, ettd niin kauan kun olemme
uskollisia talle opille, niin kauan kun osaamme kiyt-
tad tatd kompassia, meilldi on menestystd tyossimme.

Sanotaan, ettdi L#nnessd erdissi valtioissa on
marxilaisuus jo hévitetty. Sanotaan, ettd sen on muka
havittinyt porvarillis-natsionalistinen virtaus, jota
nimitetdin fasismiksi. Se on tietenkin lorua. Niin
voivat puhua vain henkilst, jotka eivit tunne histo-
riaa. Marxilaisuus on tydvienluokan perusetujen tie-
teellinen ilmaisu. Jotta voitaisiin h#vittid marxilai-
suus, tiytyy hévittis tyovienluokka. Mutta tydvaen-
luokan hévittiminen on mahdotonta. On kulunut
enemmén kuin kahdeksankymmenti vuotta siits, kun
marxilaisuus astui areenalle. Tén#d aikana ovat kym-
menet ja sadat porvarilliset hallitukset koettaneet
hévittia marxilaisuutta. Ja kuinka on kiynyt? Porva-
rilliset hallitukset ovat tulleet ja menneet, mutta marxi-
laisuus on s#ilynyt. (Myrskyisisd suosionosoi-
tuksia.) Enemménkin, marxilaisuus on pélssyt
siihen, etti se on saanut tdyden voiton kuudennella
osalla maapalloa, ja se on saanut voiton juuri siinid
maassa, jossa marxilaisuutta pidettiin lopullisesti
tuhottuna. (Myrskyisid suosionosoituksia.)
Ei voida pitadi sattumana sits, etti maa, jossa marxi-
laisuus on saavuttanut tiyden voiton, on nyt ainoa
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maa maailmassa, joka ei tunne pulia eika tydttomyytts,
silloin kun kaikissa muissa maissa, siis mydskin fasis-
min maissa, on jo nelja vuotta vallinnut pula ja tyot-
tomyys. Ei, toverit, se ei ole sattuma. (Jatkuvia
suosionosoituksia.)

Niin, toverit, me saamme menestyksistaimme kiittas
sitd, ettd olemme tyoskennelleet ja taistelleet Marxin,
Engelsin, Leninin lipun alla.

Téstd seuraa toinen johtop##tds: on oltava loppuun
asti uskollisia Marxin, Engelsin, Leninin suurelle
lipulle. (Suosionosoituksia.)

Neuvostoliiton tyovienluokka on voimakas ei vain
sen vuoksi, etti silld on taisteluissa koeteltu lenini-
ldinen puolue. Edelleen, se on voimakas ei vain sen
vuoksi, ettd silld on tyétatekevien talonpoikien mil-
joonajoukkojen kannatus. Se on voimakas vield sen
vuoksi, ettd siti kannattaa ja auttaa maailman prole-
tariaatti. Neuvostoliiton tyodvidenluokka on maailman
proletariaatin osa, sen etujoukko, ja meiddn tasaval-
tamme on maailman proletariaatin luomus. Ei voi olla
epailystd, ettd jos silla ei olisi kapitalististen maiden
tyovaenluokan kannatusta, niin se ei olisi voinut pitia
valtaa kisissidn, se ei olisi voinut turvata sosialistisen
rakennustyon edellytyksii —siis silld ei olisi niitd
menestyksié, joita silld nyt on. Neuvostoliiton tys-
viaenluokan kansainvéliset yhteydet kapitalististen
maiden tydlaisiin, Neuvostoliiton tydldisten veljesliitto
kaikkien maiden tydlaisten kanssa,—siind on yksi
Neuvostojen Tasavallan voiman ja mahtavuuden kul-
makivid. Linnessd tyoldiset sanovat, ettd Neuvosto-
liiton tydvienluokka on maailman proletariaatin isku-
prikaati. Se on oikein hyva. Se merkitsee, ettd maail-
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man proletariaatti on edelleenkin valmis kannattamaan
Neuvostoliiton tydvienluokkaa voimiensa ja mahdolli-
suuksiensa mukaan. Mutta tima asettaa meille vaka-
via velvollisuuksia. Se merkitsee, etti meidin on
naytettivd tyollimme, ettd ansaitsemme kaikkien
maiden proletaarien iskuprikaatin kunniakkaan nimen.
Se velvoittaa meitd tyoskentelemidn entistdi parem-
min ja taistelemaan entistdi paremmin sosialismin
lopullisen voiton puolesta maassamme, sosialismin
voiton puolesta kaikissa maissa.

Téstd seuraa kolmas johtopaités: om eoltava lop-
puun asti uskoliisia proletaarisen internationalismin
asialle, kaikkien maiden proletaarien veljesliiton
asialle. (Suosionosoituksia.)

Sellaiset ovat johtopaidtokset.

Elgkoon Marxin, Engelsin, Leninin suuri ja voitta-
maton lippu! (Myrskyisié, jatkuvia suosion-
osoituksia koko salissa. Edustajakokous
panee toimeen kunnianosoituksen toveri
Stalinille. Lauletaan ,Internationale*.
Hymnin jilkeen kunnianosoitus toistuu
uudella voimalla. Huudahduksia: ,Hurraa
Stalinille!“, ,Elakéon Stalinl*, ,Eldkodn puolueen
Keskuskomiteal“)

~Pravda* N 97,
tammikuun 28 pnd 1934
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TYOVAEN JA TALONPOIKAIN
PUNAISEN ARMEIJAN
FRUNZELLE NIMETYN SOTA-AKATEMIAN
PAALLIKOLLE JA KOMISSAARILLE
TOV. SHAPOSHNIKOVILLE.
POLIITTISEN ALAN APULAISELLE
TOV. SHTSHADENKOLLE

Onnittelen”Punaisen Lipun kunniamerkilld palki-
tun Sota-akatemian oppilaita, opettajia ja johtajia
Akatemian 15-vuotispéivén ja Leninin kunniamerkilld
palkitsemisen johdosta.

Toivotan Akatemialle tiydellisti menestystd Syn-
nyinmaamme puolustukselle tarpeellisessa sivistynei-
den komentaja-bolshevikkien, sota-alan mestareiden
koulutuksessa.

J. Stalin

Pravda* M 1s,
tammikuun 18 pnd 1934
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LOPPULAUSUNNON ASEMESTA

tammikuun 31 pnd 1934

Toverit! Keskustelu edustajakokouksessa on tuonut
ilmi puolueemme johtavien toimihenkildiden mielipi-
teiden tdydellisen yhtendisyyden — voimme sanoa puo-
lueen politiikan kaikissa kysymyksissi. Kuten tie-
ditte, ei ole esitetty mitdin vastaviitteiti toiminta-
selostusta vastaan. On siis tullut ilmi puolueemme
rivien tavaton aatteellis-poliittinen ja organisatoorinen
yhtendisyys. (Suosionosoituksia.) Herdd kysy-
mys: tarvitaanko tdmén jilkeen loppulausuntoa? Olen
sitd mieltd, ettd siihen eiole tarvetta. Sallikaa minun
sen vuoksi kieltdytyd loppulausunnosta. (M yrskyi-
§id kunnianosoituksia, kaikki edusta-
jat nousevat seisomaan, kuuluu jyriseva
»hurraa“; joukkohuudahduksia: ,Elikéon
Stalin!“. Edustajakokouksen osanottajat
laulavat seisten Jnternationalen*,
sInternationalen“ jilkeen kunnianosoi-
tukset toistuvat. Huudahduksia: ,Hurraa!®,
»Blékoon Stalinl¢, ,Elakoon Keskuskomiteal“)

~Pravde” M 31,
helmikuun 1 pnd 1934
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1 NKP(b):n XVI edustajakokous pidettiin Moskovassa kesikuun
26 — heindikuun 13 pni 1930. Edustajakokous kisitteli puolueen
Keskuskomitean poliittisen ja organisatoorisen toimintaselostuk-
sen; Keskustarkastusvaliokunnan, Keskuskontrollikomitean ja
Kominternin Toimeenpanevassa Komiteassa olleen NKP(b):n val-
tuuskunnan toimintaselostukset; selostukset: teollisnuden viisi-
vuotissuunnitelman tiyttimisests; kolhoosililkkeestd ja maata-
louden kohottamisesta; ammattiliittojen tehtivistd uudestiraken-
tamiskaudella. Edustajakokous hyviksyi yksimielisesti puo-
lueen Keskuskomitean poliittisen linjen ja toiminnan, velvoitti
Keskuskomitean edelleenkin turvaamaan sosialistisen rakennus-
tyon bolshevistisen vauhdin, saamaan aikaan viisivuotissuunni-
telman tiyttimisen neljissi vuodessa, kiyméifin horjumattomasti
sosialistista suurhydkkéiystd koko rintamalla ja toteuttamaan
kulakiston luokkana likvidoimista tiyskollektivisoimisen poh-
jalla. Edustajakokous tihdensi maatalouden kehityksessé tapah-
tuneen murroksen maailmanhistoriallista merkitysti, mink4
tuloksena kolhoositalonpoikaistosta oli tullut Neuvostoval-
lan todellinen ja luja tuki. Edustajakokous antoi puolueen
Keskuskomitean tehtiviksi harjoittaa edelleenkin  horju-
matonta rauhanpolitiikkaa ja lujittaa Neuvostoliiton puolus-
tuskuntoisuutta. Edustajakokous antoi ohjeet: raskaan teol-
lisuuden kaikinpuolisesta kehittimisestd ja uuden, voimak-
kaan kivihiili- ja metallurgiatukikohdan luomisesta maamme
itdosassa; kaikkien joukkojirjestdjen tydn uudestijirjestimi-
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sesti ja ammattiliittojen osuuden kohottamisesta sosialistisessa
rakennustyoss#; kaikkien tyoliisten ja tyotitekevien joukkojen
mukaansaamisesta sosialistiseen kilpailuun. Edustajakokous
paljasti tiydellisesti oikeisto-opportunismin kulakiston asioi-
mistoksi puolueen sisilla ja julisti oikeisto-opposition katsanto-
kannat yhteensopimattomiksi puolueeseen kuulumisen kanssa.
Edustajakokous velvoitti puoluejirjestdji voimistamaan taistelua
poikkeamia vastaan kansallisuuskysymyksen alalla — suurval-
talaista chauvinismia ja paikallista natsionalismia ja niihin
sovittelevaisesti suhtautumista vastaan seki toteuttamaan hor-
jumattomasti leninildisti kansallisuuspolitiikkaa, joka turvaa
Neuvostoliiton kansojen muodoltaan kansallisten ja sisilloltdin
sosialististen kulttuurien voimakkaan kehityksen. XVI edus-
tajakokous sai paikkansa puolueen historiassa koko rintamalla
tapahtuvan sosialismin suurhyokkiyksen, kulakiston luokkana
likvidoimisen ja yleisen kollektivisoinnin toteuttamisen edus-
tajakukouksena. J. V. Stalin teki edustajakokouksessa kesikuun
27 pnd NKP(b):n Keskuskomitean poliittisen toimintaselostuk-
sen (kts. Teokset, 12, osa, 8. 253—400) ja heindkuun 2 pni
esitti loppulausunnon. (NKP(b):n XVIedustajakokouksesta kts.
~NKP(b):n historia. Lyhyt oppikurssi“, 5. suomenk. painos,
8. 347—349. Edustajakokouksen pi#itoksid kts. ,NKP(b) edus-
tajakokousten, konferenssien ja Keskuskomitean tdysistuntojen
paitoslauselmissa ja pidtoksissi®, 11 osa, 1941, 8. 394—436.) — 1.

J. V. Stalin. ,Id4n kansojen Yliopiston poliittisista teht4visti«
(kts. Teokset, 7. osa, 8. 140—160). — 4.

V. 1. Lenin. Teokset, 4. painos, 27. oss, 8.291—319. — 6.

NKP(b):n Keskuskomitean tdysistunto, joka pidettiin marras-
kuun 10—17 pné 1929, kisitteli kysymykset: kansantalouden
kontrollinumeroista vuodelle 1929/30; kolhoosirakennustydn
yvhteenvedoista ja tehtdvistd y.m. Késiteltyiiin kysymyksen
oikeistouklonistien ryhmistd tiysistunto katsoi oikeisto-oppor-
tunismin katsantokantojen propagoinnin ja oikeisto-opportunis-
miin sovittelevaisesti suhtautumisen yhteensopimattomaksi
NKP(b):in riveihin kuulumisen kanssa, pifitti erottaa Buharinin,
joka oli oikeistolaisten antautujain innoittaja ja johtaja,
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NKP(b)m Keskuskomitean Politbyroon kokoonpanosta seka
varoitti Rykovia, Tomskia ja muita oikeisto-oppositioon kuulu-
via. (NKPb):n Keskuskomitean tiysistunnon pidtoslauselmia
kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferenssien ja Keskus-
komitean tiysistuntojen p#itoslauselmissa ja padtoksissi,
II osa, 1941, 8. 359—388.). — 10.

Uralin alueen X puoluekonferenssi pidettiin Sverdlovskissa
kesidkuun 3—13 pnd 1930. Konferenssi hyviksyi tiydellisesti
puolueen Keskuskomitean poliittisen ja organisatoorisen linjan.
Paljastaen Rykovin oikeisto-opportunistiset mano6dverit ja
korostaen oikeistopoikkeaman vastavallankumouksellista pet-
turimaista osuutta kommunistisessa liikkeessd konferenssi
kehoitti pidtoksissiiin Uralin puoluejirjestéi kiymiin leppy-
mitontd taistelua kaikkia oikeistoantautujain yrityksii vastaan
esiintyd puolueen linjaa ja sen Leninildisti Keskuskomiteaa
vastaan, — 10.

Tarkoitetaan Takakaukaasian (Azerbaidzhanin, Armenian ja
Gruusian) kommunististen jirjestéjen VI edustajakokousta, joka
pidettiin Tiflisissé kesikuun 5—12 pni 1930. Edustajakokous
hyviksyi tiydellisesti NKP(b):n Keskuskomitean poliittisen
ja organisatoorisen linjan ja kdytinnollisen toiminnan. — 12.

J. V. Stalin. ,Agraaripolitiikan kysymyksisti Neuvostoliitossa®.
Puhe marxilaisten maatalousasiantuntijain konferenssissa jou-
lukuun 27 pnd 1929 (kts. Teokset, 12. osa, 8. 154—186).— 19.

J. V. Stalin. Keskuskomitean poliittinen toimintaselostus
NKP(b):n XVI edustajakokoukselle (kts. Teokset, 12. osa,
8. 256). — 20.

V. L. Lenin. ,Imperialismi kapitalismin korkeimpana asteena®
(kts. Teokset, 4. painos, 22. osa, s. 173—290. Suom. V. I. Lenin.
Valitut teokset kahdessa osassa, I osa, s. 795—890). — 20.

J. V, Stalin. Keskuskomitean poliittinen toimintaselostus
NKP(b)n XVI edustajakokoukselle (kts. Teokset, 12. osa,
8. 322). — 21.



HUOMAUTUKSIA 413

18

14

Kts. J. V. Stalin. Teokset, 8. 0sa, s. 308. — 22.

Kts. V. 1. Lenin. Teokset, 4. painos, 21. osa, 8. 85. Suom.
V. L. Lenin. Valitut teokset kahdessa osassa, 1 osa, 8. 177. — 29.

Kts. V. 1. Lenin. Teokset, 4. painos, 21. osa, s. 87. Suom.
V. I Lenin. Valitut teokset kahdessa osassa, I osa, 8.779. — 29.

Sosialistisen teollisuuden tydntekijiin ensimmiinen Yleisliitto-
lainen konferenssi pidettiin Moskovassa tammikuun 30 — hel-
mikoun 4 pnd 1931. Konferenssissa oli lisni 728 edusta-
jaa. Konferenssin edustajain joukossa oli teollisuusyhtymdin
edustajia, tehtaiden johtajia ja rakennustyémaiden pdallikdita,
insindorejs, mestareita ja parhaita iskurityoldisid, puolue- ja
ammattiliittojirjestdjen johtajia. Konferenssi kuuli Korkeimman
kansantalousneuvoston puheenjohtajan G. K. Ordzhonikidzen
selostuksen — ,Kontrollinumerot vuodelle 1931 ja talousjirjes-
t6jen tehtdvit“. Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. M. Molotov piti konferenssissa helmikuun 3 pnd puheen
»Taloussuunnitelman perusedellytykset ja tiyttiminen. Kon-
ferenssin loppuistunnossa helmikuun 4 pnd piti J. V. Stalin
puheen ,Talousmiesten tfehtivisti“. J. V. Stalinin ohjeiden
mukaigesti konferenssi viitoitti kdytinnolliset toimenpiteet
ensimméisen viisi‘vuotiskauden kolmannen, ratkaisevan vuo-
den kansantaloussuunnitelman tiyttimiseksi. Konferenssi
korosti, eftd talonsmiesten perustehtdvid ovat: tekniikan
omaksuminen, tuotannon johdon laadun parantaminen, yksils-
piillikkyyden johdonmukainen toteuttaminen, taloudellisen
itsekannattavuuden juurruttaminen ja taistelu tydn tuottavuu-
den kohottamisen, tuotantokustannusten alentamisen ja tuot-
teiden Jaadun parantamisen puolesta. Konferenssi léhetti ter-
vehdyksen NKP(b):n Keskuskomitealle. — 32.

Tarkoitetaan porvarillisten spesialistien vastavallankumouk-
sellisen jirjestdbn tuholaistoimintaa Donefsin kaivosalueen
Shahtyn y.m. piireissi. T#mi jirjestd paljastettiin vuoden 1928
alussa. Shahtyn juttu kiisiteltiin Neuvostoliiton ¥orkeimman
oikeuden erikoistuomioistuimessa Moskovassa toukokuun 18—
heinikuun 5 pni 1928. (Shahtyn jutusta kts. J. V. Stalin.
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Teokset, 11. o0sa, 8. 40—41, 60—71. Kis. myds ,NKP(b):n histo-
ria. Lyhyt oppikurssi“, 5. suomenk. painos, 8. 327.)— 40,

Vastavallankumouksellisen tuholais- ja vakoilujirjeston ,Teol-
lisuuspuolueen“ oikeusjuttua kisiteltiin Moskovassa marras-
kuun 25 — joulukuun 7 pni 1930. Juttua kisitteli Neuvostolii-
ton Korkeimman oikeuden erikoistuomioistuin. Kuten oikeus-
kisittelyssd selvisi, ,Teollisuuspuolue“, joka oli yhdistinyt
vanhan porvarillisen teknillisen intelligenssin huippukerros-
ten vastavallankumoukselliset ainekset, oli kansainvilisen
pidoman vakoilu- ja sotilasasioimisto Neuvostoliitossa. Se oli
yhteydessi valkoemigrantteihin — tsaristisen Vendjin entisiin
suurkapitalisteihin — ja se toimi Ranskan yleisesikunnan suo-
ranaisten objeiden mukaan valmistellen imperialistien sotilaal-
lista interventiota ja Neuvostovallan aseellista kukistamista.
Tuholaiset saivat ulkomaiden imperialisteilta ohjeita ja varoja
vakoilu- ja diversiotyotd varten Neuvostoliiton kansantalouden
eri aloilla. — 40.

N. A. Nekrasovin runoelmasta ,Kenen on hyvi eldd Vendjilla«
(kts. N. A. Nekrasov. Valitut teokset. 1947, 8. 328). — 42.

Toukokuun 14 pni 1931 Magnitogorskin metallurgisen tehtaan
rakentajat tiedoittivat J. V. Stalinille lihettéimé#ssidn sihko-
sanomassa Magnitnaja-vuoren malmikaivoksen  kiyntiin-
panosta. — 51,

Talousmiesten neuvottelukokous pidettiin NKP(b)m Keskus-
komiteassa kesfikuun 22—23 pnd 1931. Neuvottelukokouksessa
olivat lisnid Neuvostoliiton Korkeimman kansantalousneuvos-
fon yhdistimien talousjirjestSjen ja Neuvostoliifon Huolto-
asiain kansankomissariaatin edustajat. J. V. Stalin oli neu-
vottelukokouksessa lisni kesfikuun 22 ja 23 pné ja piti pubeen
L,Uusi tilanne — taloudellisen rakennustyén uudet tehtivit“
kesikuun 23 pn istunnossa 1931. Neuvottelukokouksen tychon
osallistuivat V. M. Molotov, K. J. Voroshilov, A. A. Andrejev,
L. M. Kaganovitsh, A. 1. Mikojan, N. M. Shvernik, M. L Kalinin,
G. K. Ordzhonikidze ja V. V. Kuibyshev. -- 5.
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J. V. Stalin kirjoitti tervehdyksen lokakuun 1 pni 1931 teolli-
suusjittiliisen — moskovalaisen AMO-autotehtaan kéyntiinpa-
non johdosta. Tehtaan kiyntiinpanopdivind tydldisten pyyn-
nostd annettiin sille tehtaan tydldisten, insindorien, teknikkojen
ja toimitsijain konferenssissa toveri Stalinin nimi ja sitd alet-
tiin nimittdd: Stalinille nimetty autotehdas.—87.

w»Tehnika® (,Tekniikka“) — sanomalehti, jota julkaistiin kerran
kolmessa piivdssi vuoden 1931 lokakuusta vuoteen 1937 asti.
Vuoden 1932 tammikuuhun asti lehti oli Neuvostoliiton Kor-
keimman kansantalousneuvoston #inenkannattaja, mydhemmin
Neuvostoliiton  Raskaanteollisuuden  kansankomissariaatin
fdnenkannattaja. J. V. Stalinin tervehdys julkaistiin ,Teh-
nika“ lehden i. numerossa lokakuun 10 pné 1931. — 89.

wProletarskaja  Revoljutsija® (»Proletaarinen  Vallan-
kumous*“) — historiallinen aikakauslehti. Vuodesta 1921 vuo-
teen 1928 asti aikakauslehted julkaisi Istpart (Lokakuun vallan-
kumouksen ja VKP(b):n historian komissio,— myéhemmin
Lokakuun vallankumousta ja NKP(b):n historiaa tutkiva
NKP(b):n Keskuskomitean osasto) ja vuoden 1928 lokakuusta
vuoteen 1931 — NKP(b):n Keskuskomitean Lenin Instituutti.
Vuoden kestineen viliajan jilkeen, vuodesta 1933 vuoteen 1941
aikakauslehted julkaisi NKP(b):n Keskuskomitean Marx—
Engels—Lenin Instituutti. — 90.

Kts. V. L. Lenin. Teokset, 4. painos, 22. osa, s. 305, 304. — 94.

Kts. V. I. Lenin. Teokset, 4. painos, 5. 0sa, s. 345. Suom.
V. I. Lenin. Valitut teokset kahdessa osassa, I osa, s. 165—
166. — 101.

V.I.Lenin. ,Sosialidemokratian suhde talonpoikaisliikkeeseen*
(kts. Teokset, 4. painos, 9. o8a, s.213. Suom. V. 1. Lenin, Valitut
teokset kahdessa osassa, 1 osa, s. 593). — 108,

K. Marx. ,Filosofian kurjuus. Vastaus hra Proudhonin ,Kur-
juuden filosofiaan““, 1941, venijink. painos. — 113.

Versaillesin jirjestelmd — kapitalistimaiden vilisten poliittis-
ten ja taloudellisten suhteiden jirjestelmi, 'jonka loivat Eng-
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lanti, Amerikan Yhdysvallat ja Ranska Saksan ja sen liittolais-
ten murskaamisen jdlkeen vuosien 1914—1918 imperialistisessa
maailmansodassa. TAmén jirjestelmin perustana oli Versaille-
sin rauhansopimus ja monet siihen liittyvit muut sopimukset,
joilla muun muassa siidettiin Euroopan valtioiden uudet
rajat.— 125.

K. Marx ja F. Engels. ,Saksalainen ideologia. I osa. Feuer-
bachin, B. Bauerin ja Stirnerin edustaman uusimman saksalaisen
filosofian arvostelua“ (kts. Teokset, IV osa, 1938, s. 1—442,
vendijink. painos), — 127.

K. Marx ja F. Engels. Valitut teokset kahdessa osassa, I osa,
1948, s. 5—34, ven#ijink. painos. — 127.

Tarkoitetaan J. V. Stalinin kohtauksia V. I. Leninin kanssa
Tukholmassa VSDTPmm IV edustajakokouksessa (1906), Lon-
toossa VSDTP:n V edustajakokouksen aikana (1907) ja
J. V. Stalinin vlkomaanmatkojen aikana — Krakovassa ja Wie-
nissd (1912 ja 1918), — 129,

Kts. J. V. Stalin. Teokset, 6. osa, s. 3901—437. — 141.

J. V. Stalinille lihettimissiin kirjeessi maaliskuun 25 pltd
1932 ,Associated Press“ tietotoimiston edustaja Richardson
pyysi vastaamaan, ovatko ne huhut luotettavia, joita ulkomaa-
laisessa lehdistossid levitetifin siitd, ettdi berliinildinen ladkiri
Zondek on kutsuttu Moskovaan hoitamaan J. V. Stalinia.— 14£6.

Valitustoimisto muodostettiin huhtikuussa 1919 Valtionkontrol-
lin kansankomissariaatin yhteyteen, joka uudestijarjestettiin
vuonna 1920 Tydliis- ja talonpoikaisinspektion kansankomis-
sariaatiksi. Valitusten ja anomusten Keskustoimiston tehtivit
ja tyon sisiltd madriteltiin toukokuun 4 pnd 1919 annetulla
sifdokselli sekid Keskusvalitustoimiston paikallisten osastojen
tehtivit ja tyon sisdltd — toukokuun 24 pnd 1919 annetulla
siiddoksella, jotka julkaistiin valtionkontrollin kansankomis-
saarin J. V. Stalinin allekirjoittamina. Perustamispaivastifin
alkaen Keskusvalitustoimisto ja paikalliset valitustoimistot
ovat tehneet suurta ty6ta tyoétitekevien valitusten ja anomusten
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tarkastamiseksi ja tutkimiseksi ja vetiviit tihén ty6hén mukaan
laajan aktiivin ty6liisistd ja talonpojista. Vuoden 1934 helmi-
kuusta ldhtien Valitus- ja anomustoimisto liitettiin Neuvos-
toliiton Kansankomissaarien Neuvoston Neuvostokontrollin
komission systeemiin ja vuoden 1940 syyskuusta lihtien se on
ollut Neuvostoliiton Valtionkontrollin kansankomissariaatin
(myb6hemmin — Ministerién) osasto.

J. V. Stalinin kirjoitus ,Valitustoimistojen merkityksesti
ja tehtivisti“ on kirjoitettu Valitustoimistojen tyon tarkastuk-
sen Yleisliittolaisen viisipdivin johdosta, jota vietettiin huhti-
kuun 9—14 pnd 1932 NKP(b):n Keskuskontrollikomitean puhe-
miehistén ja Neuvostoliiton Tydldis- ja talonpoikaisinspektion
kansankomissariaatin kollegion piditéksen mukaisesti. — 147.

NLKNL:n VII Yleisliittolainen konferenssi pidettiin Moskovassa
heinikuun 1—8 pnd 1932. Konferenssi kisitteli kysymykset:
viigivuotissuunnitelman neljiis, ratkaiseva vuosi ja NLKNL:n
tehtiviit (sosialistinen kilpailu, iskuruus j n.e.); kommunistisen
nuorisoliitto- ja pioneerijirjestdn kasvu sekd poliittisen kasva-
tusty6n tila kommunistisessa nuorisoliitossa ja pioneerien
keskuudessa, J, V. Stalinin tervehdys luettiin heinékuun 8 pnd
konferenssin lopettajaisistunnossa, — 154,

»Tervehdys Maksim Gorjkille“ on kirjoitettu suuren proletaa-
risen kirjailijan Aleksei Maksimovitsh Gorjkin kirjallisen ja
vallankumouksellisen toiminnan nelikymmenvuotispidivin joh-
dosta; titd pdivad vietettiin syyskuun 25 pnd 1932. — 155,

Kysymys on kansalaissodasta Amerikan eteldisten ja pohjois-
ten valtioiden vililld vuosina 1861—1865. — 163,

NKP(b):n Keskuskomitean ja Keskuskontrollikomitean yhdis-
tetty tiysistunto, joka pidettiin tammikuun 7—12 pnd 1933,
kisitteli kysymykset: ensimmdisen viisivuotissuunnitelman
yhteenvedot ja kansantaloussuunnitelma vuodeksi 1933 —toisen
viisivuotissuunnitelman ensimmiiseksi vuodeksi (tovereiden
Stalinin, Molotovin ja Kuibyshevin selostukset); kone- ja
traktoriasemien ja neuvostotilojen poliittisten osastojen tarkoitus
ja tehtividt; puolueen sisdiset kysymykset. J. V. Stalin piti

27 3. v.Stalin, 13 osa
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tammikuun 7 plivin istunnossa selostuksen ,Ensimmiisen
viisivuotissuunnitelman tulokset* ja tammikuun 11 pHiviin
istunnossa puheen ,Tyostd maaseudulla“. Paatéksissiin tays-
istunto korosti ensimmiiisen viisivuotissuunnitelman neljissa
vuodessa tidyttdmisen merkitysti huomattavimpana tapahtu-
mana nykypiivien historiassa. Tiysistunto osoitti, etti uuden
rakennustyén tunnusta toisen viisivuotiskauden aikana on tiy-
dennettivi tunnuksella uusien tuotantolaitosten omaksumisesta
teollisuudessa ja uusien tuotantolaitosten organisatoorisesta
lujittamisesta maataloudessa, Taysistunto velvoitti kaikkia
talous-, puolue- ja ammattiliittojirjestdji kiinnittim#sin pai-
huomion tehtdvien tiydelliseen tiyttimiseen tydn tuottavai-
suuden kohottamisen ja tuotantokustannusten alentamisen
alalla. Kone- ja traktoriasemien ja neuvostotilojen lujittami-
seksi poliittisesti, niiden poliittisen osuuden ja merkityksen
kohottamiseksi maaseudulla, puoluejirjestojen tyon parantami-
seksi kolhooseissa ja neuvostotiloilla tdysistunto hyviksyi
pédtoksen poliittisten osastojen jirjestimisestd kone- ja trakto-
riasemille ja neuvostotiloille. Tdysistunto vahvisti Keskus-
komitean Politbyroon paitéksen puoluepuhdistuksen toimeenpa-
nemisesta vuoden 1933 kuluessa ja puolueeseen hyviksymi-
sen keskeyttimisestd puhdistuksen pdittymiseen asti. (NKP(b):n
Keskuskomitean ja Keskuskontrollikomitean yhdistetyn tdys-
istunnon piitdslauselmia kts. ,NKP(b) edustajakokousten,
konferenssien ja Keskuskomitean tiysistuntojen piitdslausel-
missa ja pHdtoksissi“, II osa, 1941, 8. 507—524.) — 173.

38 Kts. V. 1. Lenin. Teokset. 4. painos, 32. osa, s. 413. — 176.

89 The New York Times% — porvarillinen piivilehti Amerikan
Yhdysvalloissa, Amerikan kapitalististen monopolien vaikutus-
valtainen d4nenkannattaja, joka on yhteydessi niin sanottuun
demokraattiseen puolueeseen; julkaistaan New Yorkissa wvuo-
desta 1851 lihtien. — 178.

40 _The Daily Telegraph® — englantilainen taantumuksellinen
pdivilehti, joka on ldheinen vanhoillisten puolueen johdolle;
julkaistaan Lontoossa vuodesta 1855 lihtien. Vuodesta 1937
lihtien, sen jilkeen kun se yhdistettiin ,Morning Post* leh-
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den kanssa, ilmestyy Lontoossa ja Manchesterissa nimells
»Daily Telegraph and Morning Post“, — 178.

nGazeta YPolska® — puolalainen porvarillinen lehti, joka old
Pilsudskin fasistikoplan ié#nitorvi; ilmestyi Varsovassa vuo-
desta 1929 vuoteen 1939. — 178.

»The Financial Times% — englantilainen porvarillinen piivi-
lehti, Lontoon Cityn teollisuus- ja finanssipiirien #dinenkan-
nattaja; ilmestyy Lontoossa vuodesta 1888 ldhtien. — 179.

Hlolitica® — italialainen yhteiskunnallis-poliittinen aikakaus-
lehti, joka heijasti Italian suurporvariston katsantokantoja;
julkaistiin Roomassa vuodesta 1918 lihtien. — I79.

»Current History* — aikakauslehti, joka propagoi Amerikan
porvarillisten historioitsijain — Amerikan Yhdysvaltain valtio-
departementin (ulkoministerion) agressiivisen ulkopoliittisen
suunnan ideologien katsantokantoja. Aikakauslehti ilmestyy
New Yorkissa vuodesta 1914 lihtien. — 179.

wLe Temps¥ —ranskalainen porvarillinen péivilehti, vuodesta
1931 lidhtien kuului Raskaan teollisuuden  yhtymille
(,Comité des Forges“); ilmestyi Pariisissa vuodesta 1861 vuo-
teen 1042. — 180.

»The Round Table¥ — englantilainen porvarillinen aikakaus-
lehti, joka valaisi Britannian imperiumin siirtomaapolitiikan
kysymyksid ja kansainvilisii suhteita Aikakauslehti heijasti
Englannin porvariston kaikkein vanhoillisimpien piirien kat-
santokantoja; ilmestyi Lontoossa vuodesta 1910 ldhtien. — 180.

wVene Freie Presse® — itdvaltalainen porvarillinen sanoma-
lehti, joka heijasti kauppa- ja teollisuusporvariston sekd
pankkipiirien katsantokantoja, ilmestyi Wienissd vuodesta 1864
vuoteen 1939, — 181,

»The Natlion® —liberaalista suuntaas edustava amerikkalainen
yhteiskunta-poliittinen ja kirjallisuus-asikakauslehti; heijastaa
pikkuporvarillisten piirien katsantokantoja. Aikakauslehti on
ilmestynyt New Yorkissa vuodesta 1865 lihtien. — 182.

27
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sForward“ — trade-unionistinen ,vasemmisto“-reformistisen
suunnan viikkolehti; on julkaistu Glasgow’ssa (Skotlanti) vuo-
desta 1906 ldahtien. — 183.

Kis. V. L. Lenin. Teokset, 4. painos, 25. osa, s. 338. — 189.
Kts. V. L. Lenin. Teokset, 4. painos, 31. osa, s. 483—484. — 189.

Kts. V. I. Lenin. Teokset, 4, painos, 33. osa, s. 388—389. Suom.
V. L Lenin. Valitut feokset kahdessa osassa, II osa,
8. 892. — 190.

Kts. V. I. Lenin. Teoksetf, 4. painos, 33. osa, s. 459. Suom.
V.I. Lenin. Valitut teokset kahdessa osassa, II 083, s. 935. — 192.

Vuoden 1931 lopulla imperialistinen Japani, joka pyrki
pystyttdméin herruutensa Kiinassa ja Kauko-lddssi, toi sotaa
julistamatta sotajoukkonsa Mantshurian alueelle. Mantshurian
miehitystd seurasi japanilaisten sofajoukkojen keskitys Neu-
vostoliiton rajalle ja valkokaartilaisten vakoilu- ja rosvoaines-
ten mobilisoiminen sotaa varten Neuvostoliittoa vastaan. Japa-
nin imperialistit valmistelivat sopivia asemia Neuvostoliiton
kimppuun tehtivid hyokkiystd varten piten pidmiiriniin Neu-
vostomaan Kauko-lddn ja Siperian valtausta, — 1935.

Kts. V. I. Lenin. Teokset, 4. painos, 30. osa, 8. 127. — 2035.
Kts. V. L. Lenin. Teokset, 4. painos, 24. osa, s. 465, — 205.
Kts. V. L. Lenin. Teokset, 4. painos, 30. osa, s. 123. — 203.
Kts. V. I. Lenin. Teokset, 4. painos, 24. osa, s. 466. — 2035.

Kts. V. L Lenin. Teokset, 4. painos, 30. osa, s. 173—174. Suom.
V. 1. Lenin. Valitut teokset kahdessa osassa, I] 0sa, 5. 581. — 2035,

Tarkoitetaan Neuvostoliiton Toimeenpanevan Keskuskomitean
ja Kansankomissaarien Neuvoston péiitdstd elokuun 22 pii-
viltd 1932 ,Taistelusta keinottelua vastaan“, Piftos julkaistiin
»Pravda“ lehdessi Ne 233 elokuun 23 pnid 1932. — 222.
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Tarkoitetaan Neuvostoliiton Toimeenpanevan Keskuskomitean
ja Kansankomissaarien Neuvoston piitostd ,Valtion tuotanto-
laitosten, kolhoosien ja osuuskuntien omaisuuden suojelusta
ja yhteiskunnallisen (sosialistisen) omistuksen lujittamisestas,
joka hyviksyttiin elokuun 7 pnid 1932. Tidssi J. V. Stalinin
kirjoittamassa péddtoksessd sanotaan: ,Neuvostoliiton Toi-
meenpaneva Keskuskomitea ja Kansankomissa#rien Neuvosto
ovat sitd mieltd, ettd yhteiskunnallinen (valtion, kolhoosien ja
osuuskuntien) omaisuus on Neuvostojirjestelmin perusta, se
on pyhii ja koskematonta, ja henkilditd, jotka kiyvit yhteis-
kunnallisen omaisuuden kimppuun, on pidettivid kansan vihol-
lisina, minkd vuoksi pidttiviinen taistelu yhteiskunnallisen
omaisuuden anastajia vastaan on Neuvostovallan elinten miti
tirkein velvollisuus“. P#ités julkaistiin ,Pravda“ lehdessi
Me 218, elokuun 8 pnd 1932. — 227.

Neuvostoliiton Kansankomissaarien Neuvoston ja NKP(b):n
Keskuskomitean pditds toukokuun 6 pdivdltd ,Viljanhankinto-
jen suunnitelmasta vuoden 1932 sadosta ja kolhoosien vilja-
kaupan kehittimisesti“ julkaistiin ,Pravda“ lehdessi Ne 125,
toukokuun 7 pnd 1932. — 237,

Tarkoitetaan vastavallankumouksellista kapinaa Kronstadtissa
vuoden 1921 maaliskuussa. Kapinaa johtivat valkokaartilaiset,
jotka olivat yhteydesssi eserriin, menshevikkeihin ja ulkomai-
den edustajiin. — 2435.

wRabotnitsa® (,Tyoldisnainen®) — aikakauslehti, jota julkaisee
»Pravda“ lehden kustannusliike; ilmestyy vuoden 1923 tammi-
kuusta lihtien. — 254,

Ensimmilinen Yleisliittolainen kolhoosilaisiskurien edustaja-
kokous pidettiin Moskovassa helmikuun 15—19 pné 1933. Edus-
tajakokouksessa oli 1.518 edustajaa. Edustajakokouksen tyihon
osallistui J. V. Stalin. Edustajukokous wvalitsi J. V. Stalinin
kunniapuhemiehistién ja kéintyi hinen puoleensa tervehdyk-
selld miljoonien kolhoosilaistalonpoikien nimessd. Edustaja-
kokous Liisitteli kysymyksen kolhoosien Ilunjittamisesta ja
keviitkylvotehtivisti. J. V. Stalin piti puheen edustajakokouk-
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sen paittajiisistunnossa helmikuun 19 pnd. Edustajakokouk-
sessa puhuivat myés V. M. Molotov, L. M. Kaganovitsh,
M. I. Kalinin, K. J. Voroshilov ja S. M. Budjonnyi. Vetoo-
muksessaan kaikille Neuvostoliiton kolhoosilaistalonpojille
edustajakokous kehoitti tekemiifin kolhoosit bolshevistisiksi,
jirjestimifin neuvostotilojen ja kolhoosien yleisliittolaisen so-
sialistisen lkilpaiiun runsaasta sadosta, mallikelpoisesta valmis-
tautumisesta kevitkylvoihin ja niiden suorittamisesta.—257.

Tarkoitetaan Keski-Volgan aluepiirin (nyky#in Kuibyshevin
alue) Bezentshukin kone- ja traktoriaseman toimintapiiriin
kuuluvien kolhoosilaisten kirjettd J. V. Stalinille, joka kirje
julkaistiin ,Pravda® lehdess8 Ne 28, tammikuun 29 pnd
1933. — 277.

»Metro-Wickers“ — englantilainen sihkdteknillinen yhtis, jolla
oli Neuvostoliiton kanssa sopimus teknillisesti avusta Neu-
vostoliiton sihkdoteollisuuden tuotantolaitoksille. Vuoden 1933
maaliskuussa 6 englantilaista, ,Metro-Wickersin“ Moskovan toi-
miston virkailijaa, vedettiin oikeudelliseen vastuuseen jutussa,
joka koski tuholaisuutta Neuvestoliiton suurilla sihkdvoima-
laitoksilla. Tutkimukset sek# oikeuskisittely, joka tapahtui
huhtikuun 12—19 pnd 1933, osoittivat, etti piditetyt ,Metro-
Wickersin“ virkailijat olivat harjoittaneet Neuvostoliitossa
vakoilutoimintaa, jirjestineet rikollisten ainesten ryhmin
avulla konekaluston tirvelemistd, vaurioita ja diversiotekoja
Neuvostoliiton suurilla sihkdévoimalaitoksilia neuvostoteolli-
suuden mahdin horjuttamiseksi ja Neuvostovaltion heikenti-
miseksi. — 280.

Tarkoitetaan M. I. Kalininin radiopubetta Amerikan kansalle
marraskuun 20 pnd 1933 sen johdosta, ettd marraskuun 16 pnd
1933 oli solmittu diplomaattiset suhteet Neuvostoliiton ja Ame-
rikan Yhdysvaltojen vilillid. — 298.

Maailman talouskonferenssi pidettiin Lontoossa kesiilkuun 12 pn
ja heindkuun 27 pn vdlisend aikana 1933. Konferenssin koolle-
kutsumisen alkuunpanijat — Englanti ja muut kapitalistiset
maat — yrittivit esittid sen pelastuskeinoksi talouspulan likvi-
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doimiseksi ja kapitalismin ,tervehdyttimiseksi“. Konferenssin
piti kisitelld kysymykset valuuttojen vakaannuttamisesta, tuo-
tannon ja kaupan jirjestimisestd, tulliesteiden hivittimisestd
seki taloudellisen rauhan pystyttimisestdi kaikkien kapitalis-
tisten maiden kesken. Ilmaisten Neuvostoliiton jirkkymitto-
mind pyrkimyksend olevan rauhan asian edistimisen ja liike-
suhteiden lujittamisen neuvostoedustajisto teki konferenssissa
ehdotuksen taloudellisen hyokkiimittomyyssopimuksen solmi-
migesta sekd ilmoitti Neuvostoliiton olevan valmiin sijoitta-
maan ulkomaille tilauksia 1 miljardin dollarin arvosta silid
pohjalla, ettd Neuvostoliitto saa pitkiaikaista luottoa ja ettd
sen viennille luodaan normaalit ehdot. Konferenssi ei kannat-

-tanut neuvostoedustajiston ehdotuksia. Konferenssissa tuli ilmi

kapitalistisen maailman tiydellinen voimattomuus ulospidsyn
loytimisessd talouspulasta, ristiriitojen edelleenkirjistyminen
kapitalististen maiden vililld, ennen kaikkea Englannin ja
Amerikan vilillda sekd Saksan ja sen lainanantajain viililla,
Tuloksettomien keskustelujen jilkeen konferenssi paittyi epi-
onnistumiseen ratkaisematta ainoatakaan asettamistaan kysy-
nyksistd. — 298.

NKP(b):n XVII edustajakokous pidettiin Moskovassa tammikuun
26 — helmikuun 10 pnd 1934. Edustajakokous kisitteli NKP(b):n
Keskuskomitean toimintaselostuksen, Keskustarkastusvalio-
kunnan, Keskuskontrollikomitean — Tydldis- ja talonpoikais-
inspektion sekd# Kominternin Toimeeopanevassa Komiteassa
olleen NKP(b):n valtuuskunnan toimintaselostukset, selostuk-
set toisesta viisivuotissuunniteimasta ja organisatiokysymyk-
sisti (puolue- ja neuvostorakennustyd). Toimintaselostuksen
johdosta, jonka J. V. Stalin teki NKP(b):n Keskuskomitean
tydstd, edustajakokous teki pddioksen, jossa se hyviksyi koko-
naisuudessaan ja tiydellisesii N&kP(b):n Keskuskomitean poliit-
tisen linjan ja kiytinndllisen tydn ja velvuitti kaikkia puolue-
Jirjestjd pitimiin ohjeena tydssiin niild asettamuksia ja
tehtdvid, jotka oli esitetty J. V. Stalinin selostuksessa. Edus-
tajakokous huomioi sosialistisen rakennustyon ratkaisevat
menestykset Neuvostoliitossa ja totesi, ettd puolueen piilinja
on voittanut. NKP(b):n XVII edustajakokous on jiinyt puolueen
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historiaan voittajien edustajakokouksena. V. M. Molotovin ja
V. V. Kuibyshevin selostusten pohjalla edustajakokous hyvik-
syi pditoslauselman ,Neuvostoliiton kansantaloulen kehittimi-
sen toisesta viisivuotissuunnitelmasta (1933—1937)% — sosialis-
tisen yhteiskunnan rakentamisen suunnitelmasta, vahvisti koko
kansantalouden teknillisen rekonstruoinnin loppuunsuorittami-
sen sekd tyoldisten ja talonpoikain aineellisen ja kulttuuri-
tason yhd nopeamman kohottamisen valtavan ohjelman. Edus-
tajakokous  korosti, ettdi toisen viisivuotissuunnitelman
poliittisena perustehtivini on kapitalististen ainesten lopul-
linen hdvittiminen sekd kapitalismin jétteiden voittaminen
taloudessa ja ihmisten tietoisuudessa. L. M. Kaganovitshin
selostuksen pohjalla edustajakokous teki pi#toksen organisa-
tiokysymyksistd (puclue- ja neuvostorakennuastys). Edustaja-
kokous osoitti, etti toisen viisivuotissuunnitelman tehtivit
aseftavat koko kirkevyydessilin kysymyksen tydn laadun
kohottamisesta kaikilla aloilla ja ennen kaikkea organisatoo-
risen ja kiytinndllisen johtamistydn laadun parantamisesta.
Edustajakokouksessa hyviksyttiin puolueen uudet siinnot.
Keskuskontrollikomitean — Tydldis- ja talonpoikaisinspektion
asemesta edustajakokous muodosti NKP(b):n Keskuskomitean
Puoluekontrollikomitean ja Neuvostoliiton Kansankomissaarien
Neuvoston Neuvostokontrollikomitean. (NKP(b):n XVII edus-
tajakokouksesta kts. ,NKP(b):n historia. Lyhyt oppikurssi®,
5. suomenk. painos, s. 358—363. Edustajakokouksen piitoslausel-
mia ja piitoksii kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferenssien
ja Keskuskomitean tiysistuntojen piftéslauselmissa ja paitok-
sissd“, 11 osa, 1941, s. 567—596.) — 304,

Vuonna 1931 Espanjan proletariaatti ja talonpoikaisto kukisti-
vat kenraali Primo de Riveran fasistisen sotilasdiktatuurin,
joka oli pystytetty v. 1923, ja hivittivit monarkian. Huhtikuun
14 pni 1931 Espanjassa julistettiin tasavalta. Proletariaatin
poliittisen heikkouden ja organisatoorisen hajanaisuuden, sosia-
listisen puolueen johdon ja anarkistien petturuuden seurauksena
vallan kuitenkin anastivat kisiinsd porvaristo ja tilanherrat;
muodostettiin kokoomushallitus porvarillisten puolueiden ja
sosialistien edustajista. Vaikka kokoomushallitus yrittikin



HUOMAUTUKSIA 425

2

3

74

%

pidittia vallankumouksen kehittymisti, niin tyoliisten ja talon-
poikain vallankumoukselliset joukkotaistelut, jotka oli suun-
nattu tilanherroja ja porvaristoa vastaan, kuitenkin jatkuivat.
Timidn kauden vallankumousliikkeen huippukohtana oli Astu-
rian vuoritybldisten yleislakko ja aseellinen taistelu vuoden
1934 lokakuussa. — 3035.

»Toimintakomiteat*— tyoliisten vallankumouksellisia jirjestoji
Englannissa, Ranskassa y.m. sotilaalliseen interventioon Neu-
vostovaltaa vastaan vuosina 1918—1920 osallistuneissa kapita-
listisissa maissa. ,Toimintakomiteoita® mundostettiin tunnuk-
sella ,Kidet irti Neuvosto-Vendjistit“. ,Toimintakomiteoiden*
johdolla tyoldiset jdrjestivit lakkoja ja mielenosoituksia ja
kieltiytyivit lastaamasta sotatarvikkeita estiikseen interven-
tion. Kaikkein laajimmin olivat ,Toimintakomiteat“ levinneet
Englannissa vuonna 1920. — 320.

Kommunistisen Internationalen foinen kongressi pidettiin
heindkuun 19 —elokuun 7 pni 1920 Kongressi avattiin Pieta-
rissa; seuraavat istunnot pidetiiin Moskovassa. Kongressissa
oli ldsnd yli 200 edustajaa, jotka edustivat 37 maan tydvien-
jirjestojd. Kaikkea valmistelutyotd kongressin koollekutsu-
niseksi johti V. L. Lenin. Kongressissa V. L. Lenin piti selos-
tuksen kansainvilisesti tilanteesta ja Kommunistisen Interna-
tionalen perustehtivistd sek# muita selostuksia ja puheita.
VKP(b):n edustajisto valitsi V. L. Leninin ja J. V. Stalinin
Kommunistisen Internationalen Toimeenpanevaan Komiteaan.
Toinen kongressi laski Kommunistisen Internationalen ohjel-
man, organisatioperiaatteiden, strategian ja taktiikan perus-
tukset. — 321,

Kts. V.1. Lenin. Teokset, 4. painos,"sl. 0sa, 8. 202—203. — 322.

Pieni Entente — Tshekkoslovakian, Romanian ja Jugoslavian
poliittinen liitto, joka oli olemassa vuosina 1920—1938. Pieni
Entente oli Ranskan vaikutuksen alainen ja miltei ole-
massaolonsa loppuun asti se oli luonteeltaan neuvostovastainen
blokki. Pieneen Ententeen kuuluneiden maiden hallitsevat
porvarilliset ja tilanherrapiirit pitivit sitd niiden alueiden
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sdilyttdmisen vilineen#, joita ne olivat saaneet Versaillesin
rauhansopimuksen mukaan, ja aseena taistelussa vallan-
kumousta vastaan Keski-Euronpassa. Agression uhka Saksan
fasismin taholta ja Neuvostoliitun kansainvilisen arvovallan
kasvu saivat aikaan muutoksen Pienen Ententen suhteessa
Neuvostoliittoon. Vuouna 1433 Pienen Ententen maat toisten
maiden ohella allekirjoiftivat yhdessi Neuvostoliiton kanssa
sopimuksen agression méirittelystd, jonka perustaksi otettiin
Neuvostoliiton ehdottama luonnos. — 323.

V. L. Lenin. ,Elintarvikeverosta“ (kts. Teokset, 4. painos, 32.
0sa, 8. 309—310. Suom. V. L. Lenin, Valitut teokset kahdessa
osassa, 1l osa, 8. 763). — 333,

V. I Lenin. Selostus tyosti maaseudulla VKP(b):n VIII edus-
tajakokouksessa maaliskuun 23 pu# 1919 (kts. Teokset, 4. pai-
nos, 29. osa, 8. 190. Suom. V.I. Lenin. Valitut teokset kahdessa
osassa, 11 osa, s. 501). — 350,

NKP(b):n XV edustajakokous pidettiin Moskovassa joulukuun
2—19 pnd 1927. J. V. Siwalin teki joulukuun 3 pni NKP(b)n
Keskuskomitean poliittisen toimintaselogtuksen ja joulukuun
7 pnd esitti siihen loppulausunnon. Edustajakokous hyviksyi
puclueen Keskuskomitean poliittisen ja organisatoorisen linjan
ja velvoitti sen noudattamaan edelleenkin rauhanpolitiikkaa ja
Neuvostoliiton puolustuskuntoisuuden lujittamisen politiikkaa,
Jjatkamaazn heikentymittomilld vauhdilla maan sosialistista
teollistamista, k~hittimiin kaikin voimin maatalouden kollek-
tivisoimista ja pitdmiin suuntana kapitalististen ainesten hivit-
timistd kansantaloudesta. Oppositiosta tekemissdin paitoksissad
edustajakokous totesi, ettdi puolueen ja opposition viliset eri-
mielisyydet ovat kasvaneet erimielisyyksiksi ohjelmakysy-
myksissd, ettd trotskilainen oppositio on astunut neuvostovas-
taisen taistelun tielle, ja julisti, ettd trotskilaiseen oppositioon
kuuluminen ja sen katsaniokantojen propagoiminen ei sovi
yhteen bolshevikkipuolueen riveihin kuulumisen kanssa. Edus-
tajakokous hyviksyi Keskuskomitean ja Keskuskontrollikomi-
tean paitdksen marragskuun 14 piivaltd 1927 Trotskin ja
Zinovjevin erottamisesta puolueesta ja erotti puolueesta kaikki
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trotskilais-zinovjevilaisen blokin aktiiviset toimihenkilét sekd
.demokraattisen sentralismin“ ryhmin kokonaan. (XV edus-
tajakokouksesta kts. ,NKP(b):n historia. Lyhyt oppikurssi,
5. suomenk. painns, s. 322—323, Edustajakokouksen piitoslau-
selmia ja pidtoksida kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferens-
sien ja Keskuskomitean tiysistuntojen piitéslauselmissa ja
piitoksissi, II osa, 1941, 8. 222—2¢2.) — 372.

NKP(b):n XVII konferenssi pidettiin Moskovassa tammikuun
30 — helmikuun 4 pni 1932. Konferenssia johti J. V. Stalin.
Konferenssi  kisiteeli G. K. Ordzhonikidzen  selostuksen
teollisuuden kehityksen yhteenvedoista vuodelta 1931 ja
vuoden 1932 tehtivistd sekd V. M. Molotovin ja V. V. Kuiby-
shevin selostukset ohjeista Neuvostoliiton kansantalouden
kehittimisen toisen viisivuotissuunnitelman laatimiseksi vuo-
sille 1933—1937. Konferenssi totesi, etti puolueen edus-
tajakokousten paitdkset sosialistisen talouden perustan
rakentamisesta ja timin rakentamisen pditikseen viemisestd
sekdi Neuvostoliiton taloudellisen itsendisyyden turvaa-
misesta on tdytetty valtavalla menestykselld. Konferenssi
hyviksyi sosialistisen teollisuuden sellaisen kehittimissuunni-
telman vuodelle 1932, joka turvasi ensimmaiisen viisivuotissuun-
nitelman tiytidmisen neljissi vuodessa. Ohjeissa toisen viisi-
vuotissuunnitelman laatimista varten konferenssi méiidriiteli
toisen viisivuotissuunnitelman poliittiset Jja taloudelliset
perustehtividt osoittaen, ettd toisen viisivuetissuunnitelman
ratkaiseva taloudellinen perustehtivd on koko kansantalouden
uudella teknilliselld pohjalla tapahtuvan rekonstruoinnin pii-
tokseen vieminen. (NKP(b)m XVII konferenssin piiidslausel-
mia kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferenssien ju Keskus-
komitean tdysistuntojen piidtoslauselmissa ja pH#Aidksissid®,
11 osa, 1941, s. 479—493.) — 374,

Kts. K. Marx ja F. Engels. Valitut teokset kahdessa osassa,
I osa, 1948, s. 36 (vendjink. painos). — 381,

Kts. F. Engels. ,Anti-Dihring®, 1950, s. 101 (ven&jénk. pai-
nos). — 382.

Kts. V. L Lenin. Teokset, 4. painos, 29. 0sa, 8. 329. — 382.
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ELAMAKERRALLISIA TIETOJA
(heindkuu 1930 —tammikun 1934)

Heinikuun 2,

Heinikaun 6.

Hein#kuun 10.

Heindkuunn 12,

Heindikuun 13.

Elokuun 14.

1930

J. V. Stalin esittdd NKP(byn XVI edustaja-
kokouksessa loppulausunnon puolueen Keskus-,
komitean poliittiseen toimintaselostukseen.

J. V. Stalin on lisni ,Dynamon“ stadionilla
NKP(b):n XV1 edustajakokoukselle omistetussa
urheilujuhlassa.

NKP(b):n XVI edustajakokous  valitsee
J. V. Stalinin valiokuntaan, jonka tehtivini oli
toimittaa lopulliseen sanamuotoon kolhoosiliik-
keestd ja maatalouden kohottamisesta tehdyn
selostuksen johdosta laadittu piitoslauselma.

NKP(b)n XVI  edustajakokous valitsee
J. V. Stalinin puolueen Keskuskomitean jise-
neksi.

NKP(b):n Keskuskomitean tiysistuntio valitsee
J. V. Stalinin Keskuskomitean Politbyroon,
Organisatiobyroon ja Sihteeriston jiseneksi seki
vahvistaa h#net NKP(b):n Keskuskomitean pis-
sihteeriksi.

J. V. Stalinin ehdotuksesta Neuvostoliifon Toi-
meenpaneva Keskuskomitea ja Kansankomissaa-
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Elokau,

Marraskuun 6.

Marraskuunn 7.

Marraskuu,
joulukuan 7.

Joulukuun 9.

dJoulukuun 12,

Joulukuun
17—21.

Joulukuun 24.

rien Neuvosto tekevit piitoksen ,Yleisestd
alkeisoppivelvollisuudesta“,

J. V. Stalin Kkirjoittaa vastauksen tov. Shatu-
novskin kirjeeseen.

J. V. Stalin on ldsnd Lokakuun Suuren sosia-
listisen vallankumouksen kolmannelletoista
vuosipéiviille omistetussa Moskovan Neuvoston
juhlaistunnossa,

J. V. Stalin on lisnd Punaisella torilia Loka-
kuun Suuren sosialistisen vallankumouksen
kolmanuentoista vuosipiivin kunniaksi pide-
tyssd Moskovan varusvien snfajoukkojen jaraa-
tissa ja pidkaupungin tydtitekevien mielen-
osoituksessa.

J. V. Stalin vastaa tov. Tsh — en kirjeisiin.

J. V. Stalin keskustelee Filosofian ja luon-
nontieteen punaisten professorien instituutin
NKP(b):n solun byroon jisenten kanssa tilan-
teesta filosofisella rintamalla ja tehtiivistd tais-
telussa kahdella rintamalla filosofiassa seki
Leninin teoreettisen perinndn késittelyn viltts-
milttomyydesté.

J. V. Stalin kirjoittaa vastauksen Demjan Bed-
nyin kirjeeseen.

J. V. Stalin johtaa NKP(b)n Keskuskomitean
ja Keskuskontrollikomitean yhdistetyn tiys-
istunnon tyo6ta.

J. V. Stalin vahvistetaan Neuvostoliiton Xan-
sankomissaarien Neuvoston padtdkselld Tys- ja
Puolustusneuvoston jiseneksi.
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Tammikuun 4.

Tammikuan 5—6.

Tammikaun 8.

Tammikuan 12,

Tammikaun 16,

Tammikaun 21.

Tammikuan 23.

Helmikuun 4.

Helmikuun 24.

1931

J. V. Stalin on 14sni Neuvostoliiton Toimeenpa-
nevan Keskuskomitean V kokoonpanon kol-
mannen sessian avajaisissa.

J. V. Stalin osallistuu NKP(b):n Keskuskomi-
teassa rautatieliikenteen tydntekijdin kunssa
pidettyyn neuvottelukokoukseen,

Leningradin suurten tuotantolaitosten tydliiset
valitsevat J. V. Stalinin Leningradin Neuvoston
kunniajiseneksi.

J. V. Stalin kirjoittas vastauksen Amerikasta
tulleeseen Juutalaisen tietotoimiston kyselyyn
juutalaisvihaan suhtautumisesta Neuvostolii-
tossa.

J. V. Stalin on lisni NLKNL:n IX edustaja-
kokouksen avajaisissa. Edustajakokous valitsee
J. V. Stalinin kunniapuhemiehistoon.

J. V. Stalin on 1lisni Suuressa teatterissa
V. L. Leninin kuoleman seitseminnelle vuosi-
piiville omistetussa surujuhlaistunnossa.

J. V., Stalin valitaan piikaupungin suurten tuo-
tantolaitosten tybliisten kokouksissa Moskovan
Neuvoston kunniajiseneksi.

J. V. Stalin pitdi sosialistisen teollisunden
tyontekijdin ensimmiisessd Yleisliittolaisessa
konferenssissa puheen ,Talousmiesten tehti-
visti“,

J. V. Stalin valitaan Moskovan alueen Neu-
vostojen Il edustajakokouksessa edustajaksi
Neuvostojen XV Yleisveniliiseen ja VI Yleis-
liittolaiseen edustajakokoukseen.
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Helmiknun 26— J. V. Stalin osallistuu Neuvostojen XV Yleis-

maaliskuun 5.

Helmikuun 27.

Maaliskuan 5.

vendliisen edustajakokouksen tyShon.

J. V. Stalin kirjoittaa vastaunksen tov. Etfshinin
kirjeeseen.

Neuvostojen XV Yleisvenildisen edustaja-
kokouksen istunnossa J. V, Stalin valitaan
Yieisvenildisen Toimeenpanevan Keskuskomi-
tean jiseneksi.

Maaliskaun 8—17, J. V. Stalin osallistuu Neuvostojen VI Yleis-

Maaliskaun 17,

Maaliskuun 31,

Huhtikaun 3.

Toukokuun 1.

liittolaisen edustajakekouksen tydhon.

J. V. Stalin valitaan Neuvostojen VI Yleisliit-
tolaisen edustajakokouksen istunnossa Neu-
vostuliiton Toimeenpanevan Keskuskomitean
Liittoneuvoston jiseneksi.

J. V. Stalin kirjoittaa tervehdyksen Azneftin
ja Grozneftin tydldisille ja hallinnollis-tek-
nilliselle henkilokunnalle naftatuotannon viisi-
vuotissuunnitelman kahdessa ja puolessa vuo-
dessa tiyttimisen johdosta. Tervehdys julkais-
tiin ,Pravda® lehdessi Ne 90, huhtikuun 1 pnd
1931.

»Pravda® lehdessd M 92 julkaistiin J. V. Stalinin
tervehdys Sihkotehtaan (Moskova) tydliisille
ja hallinnollis-teknilliselle henkilékunnalle
sen johdosta, ettt tehdas tiytti viisivuotissuun-
nitelman kahdessa ja puolessa vuodessa.

J. V. Stalin on I4sni Punaisella torilla Mosko-
van varusvien sotajounkkojen juhlaparaatissa ja
pidkaupungin tydtitekevien mielenosoituksessa.

Toukokuun 7, 14, J. V. Stalin osallistuu valiokunnan ty&hén, joka

23 ja 29 sekd
kesikuun 4.

laati NKP(b):n Keskuskomitean Politbyroon
piitosluonnoksen Moskovan kaupunkitalouden
parantamisesta ja kehituim.sestd.
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Toukokunn 11
ja 13.

Toukokuun 19.

Toukokunn 28,

Toukokuun 30.

Kesiikaun 11—15.

Kesikuun 2223,

Kesikuun 23.

Heindkuan 23.

Lokakuun 1.

J. V. Stalin osallistuu kivihiiliteollisuuden
tydntekijdin neuvottelukokoukseen NKP(b)n
Keskuskomiteassa,

~Pravda“lehdessi Ne136 julkaistaan J.V.Stalinin
fervehdys Magnitogorskin rakennustydémaan £yo-
ldisille ja johtavalle henkilokunnalle rakennus-
toiden pafittymisen ja Magnitogurskin valtavan
malmikaivoksen kidyntiinpanon johdosta.

JPravda“lehdessi No 145 julkaistaan J, V.Stalinin
tervehdys kone- ja traktoriasemien tydldisille,
spesialigteille ja johtavalle henkilgkunnalle
sen johJosta, ettd kylvésuunnitelma tiytettiin
ennen miirdaikaa.

»Pravda“ lehdessi M 147 julkaistaan J. V.Stalinin
tervehdys viljaneuvostotilojen tyodldisille, spe-
sialisteille ja johtajille kylvésuunniielman
tiyttamisen johdosta.

J. V. Stalin johtaa NKP(b):n Keskuskomitean
tiysistunnon tyoti.

J. V. Stalin osallistuu talousmiesten neuvot-
telukokoukseen NKP(b):n Keskuskomiteassa.

J. V. Stalin pitai NKP(b):n Keskuskomiteassa
pidetyssi talousmiesten neuvottelukokouksessa
puheen ,Uusi tilanne — taloudellisen rakennus-
tyén uwudet tehidvite,

J. V. Stalin pitdd NKP(b):n Keskuskomitean
istunnossa, johon osallistui osuustoimintamie-
hid, puheen kulutusosuuskuntien tydn ja suur-
ten teollisuuskeskusten tydtitekevien varuste-
lun parantamista koskevista kysymyksisti.

SPravda“ lehdessdiNe271 julkaistaan J. V. Stalinin
tervehdykset ,AMO“-tehtaan (Moskova) kollek-
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Lokakuun 10.

Lokakuun 11.

Lokakuun 23.

Lokakunn 28—31.

Lokakuun loppu.

Marraskuun 3.

Marraskuun 6.

28 J. V.Stalin, 13

tiiville Neuvostoliiton ensimméisen autotehdas-
jattildisen rakennustdiden péaittymisen joh-
dosta ja Harkovin traktoritebtaan kollektiiville
rakennustéiden ennen midrdaikaa paittimisen
johdosta.

»Pravda“ lehdesssi Ne 280 ja ,Tehnika“ lehdessd
Ne 1 julkaistaan J, V. Stalinin tervehdys ,Teh-
nika“ lehdelle tdmén julkaisemisen alkuunpanon
johdosta.

J. V. Stalin, V. M. Molotov ja K. J. Voroshilov
kiyvit A, M. Gorjkin luona. Gorjki lukee heille
teoksensa, sadun ,Tytto ja kuolema“,

J. V. Stalin, K. J. Voroshilov, G. K. Ordzho-
nikidze ja L. M. Kaganovitsh tapaavat Krem-
liss# Stalinille nimetyn (entisen ,AMO*“) teh-
taan iskurity6ldisid, jotka olivat saapuneet
ensimmisilld tehtaan valmistamilla kuorma- ja
linja-autoilla.

J. V. Stalin johtaa NKP(b):n Keskuskomitean
tiysistunnon tyota.

Aikakauslehdissd ,Bolshevik* N 19—20 ja
«.Proletarskaja Revoljutsija“ Ne 6 (113) julkais-
taan J. V. Stalinin kirje aikakauslehden ,Pro-
letarskaja Revoljutsija* toimitukselle ,Erdistd
bolshevismin historian kysymyksisti“.

J.V. Stalin ja V.M. Molotov lihettivit terveh-
dyksen Nizhni-Novgorodin autotehtaan raken-
tajille rakennustdiden menestyksellisen piatta-
misen johdosta. Tervehdys julkaistiin ,Pravda“
lehdessd Ne 305 marraskuun 4 pni 1931.

J. V. Stalin on l4sni Lokakuun Suuren sosia-
listisen vallankumouksen neljinnelletoista

osa
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Marraskuuan 7.

Marraskuun 25.

Joulukuun 6.

Joulukuun 13,

Joulukuun 22,

Tammikuun 2.

Tammikaun {.

vuosipdivélle omistetussa Moskovan Neuvoston
juhlaistunnossa Suuressa teatterissa. .

J. V. Stalin on lisnd Lokakuun Suuren sosia-
listisen vallankumouksen neljannentoista vuosi-
pdivian kunniaksi pidetyssi Moskovan varusvien
sotajoukkojen juhlaparaatissa ja paikaupungin
tyotitekevien mielenosoituksessa Punaisella
torilla.

NKP(b):n Keskuskomitean Politbyroon pidtok-
gelld J. V. Stalin vahvistettiin sen valiokunnan
jaseneksi, joka laati NKP(byn XVII konferens-
sin piitéslauselmaluonnosta ,Ohjeet Neuvosto-
liiton kansantalouden toisen viisivuotissuunni-
telman (1933—1937) laatimista varten*.

J. V. Stalin ottaa vastaan ryhmin moskovalaisia
kirjailijoita ja keskustelee heidin kanssaan kir-
jallisuuskysymyksisté.

J. V. Stalin keskustelee saksalaisen Kkirjailijan
Emil Ludwigin kanssa.

J. V. Stalin on ldsni Neuvostoliiton Toi-
meenpanevan Keskuskomitean VI kokoonpanon
toisen sessian avajaistilaisuudessa.

1932

LPravda“ lehdessi Ne 2 julkaistaan J. V. Stalinin
tervehdys Molotoville nimetyn autotehtaan
(Nizhni-Novgorod) kollektiiville tehtaan kiyn-
tiinpanon johdosta.

J. V. Stalin kirjoittaa tervehdyksen Saratovin
kombainitehtaan tydldisille ja johtavalle hen-
kilokunnalle rakennustdiden pHittinmisen ja
tehtaan kiyntiinpanon johdosta. Tervehdys jul-
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Tammikuun 15.

Ennen tammi-
kaan 21,

Tammikuaun 21.

Tammikuun 23.

Tammikuun 29.

Tammikuun 30.

28%

kaistiin ,Pravda“ lehdessd N 5 tammikuun
5 pnd 1932.

J. V. Stalin kirjoittaa vastauksen Olehnovitshin
kirjeeseen, joka koskee aikakauslehti ,Prole-
tarskaja Revoljutsijan“ toimitukselle lihetettyd
kirjettd ,Erdistd Dbolshevismin historian kysy-
myksisti“. Vastaus julkaistiin aikakauslehdesss
»Bolshevik* Ne 16 elokuun 30 pni 1932,

J. V. Stalin osallistuu NKP(b)n Keskuskomi-
tean valiokunnan tydhon, joka laati paitoslau-
selmaluonnoksen ,Ohjeet Neuvostoliiton kan-
santalouden toisen  viisivuotissuunnitelman
(1933—1937) laatimista varten“. Piitoslauselma
hyviksyttiin NKP(b¥n XVII konferenssissa ja
NKP(b):n Keskuskomitean tiysistunto vahvisti
sen helmikuun 4 pni 1932,

J. V. Stalin on l4sni Suuressa teatterissa pide-
tyssi V. I. Leninin kuoleman kahdeksannelle
vuosipéiville omistetussa surujuhlaistunnossa.

J. V. Stalin kirjoittaa vastauksen Aristovin
kirjeeseen, joka koskee aikakauslehti ,Prole-
tarskaja Revoljutsijan“ toimitukselle lahetettyd
kirjettd ,Eriisti bolshevismin historian kysy-
myksisti“. Vastaus julkaistiin aikakauslehdessi
»Bolshevik* Ne 16 elokuun 30 pnd 1932.

J. V. Stalin valitaan NKP(b):n Leningradin
alue- ja kaupunkikomiteain yhdistetyssi tiys-
istunnossa edustajaksi XVII Yleigliittolaiseen
puoluekonferenssiin.

J. V. Stalin valitaan NKP(b):n Moskovan alue-
ja kaupunkikomiteain yhdistetyssi tdysistun-
nossa edustajaksi XVII Yleisliittolaiseen puo-
luekonferenssiin.
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Tammikaun 30— J.V. Stalin johtaa NKP(b):n XVII konferenssin

helmikoun 4,

Helmikuun 4.

Helmikuun 10—
huhtikaun 1,

Maaliskuun 29,

Huhtikuun 7.

Huhtikuan 20.

Huhtikaun 23.

Huhtikuun 24.

Toukokuun 1.

tybta.

J. V. Stalin johtaa NKP(b):n Keskuskomitean
tiysistunnon tyoti.

J. V. Stalin johtaa joukkokulutustavarain tuo-
tantoa  koskevia kysymyksii kilsitielevin
NKP(b):n Keskuskomiteun valiokunnan tyotd.

J. V. Stalin kirjoittaa tervehdyksen Magnito-
gorskin rakennustydmaan tyoliisille ja hallin-
nollis-teknilliselle henkilékunnalle Neuvosto-
liiton ja Eurvopan ensimmiisen jittildissulatus-
uunin kiyntiinpanon ja koneiston omaksumisen
johdosta. Tervehdys julkaistiin ,Pravda“ leh-
dessd Ne 89 maaliskuun 30 pni 1932,

»Pravda“ lehdessii Ne 97 julkaistaan J. V. Stalinin
kirjoitus ,Valitustoimistojen merkityksestd ja
tehtivisti«,

J. V. Stalin on lisni Suuressa teatterissa ammat-
tiliittojen IX Yleisliittolaisen edustajakokouk-
sen avajaistilaisuudessa. Edustajakokous valit-
see J.V. Stalinin kunniapuhemiehistddn.

J. V. Stalin nimitetiin Volgantakaisten seu-
tujen kastelua koskevia asioita kisittelevin
NKP(b):;n Keskuskomitean valiokunnan jise-
neksi.

oPravda“lehdessi Ne114 julkaistaan J.V.Stalinin
aloitteesta hyviksytty NKP(b):n Keskuskomi-
tean paités kirjallisuus- ja taidejirjestdjen
uudestijirjestimisesti ja yhtenidisen Neuvosto-

~J. V., Stalin on lisnid Punaisella torilla Mosko-

van varusvien sotajoukkojen juhlaparaatissa
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Toukokuun 2.

Toukokunn 3.

Toukokuun 8.

Toukokuun 23.

Toukokuun 24.

Heinliknun 8,

ja pskaupungin tyétitekevien mielenosoituk-
sessa.

J. V. Stalin ottaa yhdess# puolueen ja halli-
tuksen jobtajien kanssa Kremlissi vastaan
toukokuun ensimméisen piivdn paraatin osan-
ottajia.

J. V. Stalin vastaa Ralph V. Barnesin kysymyk-
siin.

NKP(b)n Keskuskomitean Politbyroon p#itok-
selld J. V. Stalin nimitetisin jiseneksi valio-
kuntaan, joka tarkasti keskuselinten p#itosten
tdytintoonpanoa joukkokulutustavarain tuotan-
nosta.

»Pravda“ lehdessi Ne141julkaistaan J. V.Stalinin
ja V. M. Molotovin allekirjoittama Neuvostolii-
ton Kansankomissaarien Neuvoston ja NKP(b):n
Keskuskomitean paitos toukokuun 22 piivilti
1932 ,Taistelusta kuivuutta vastaan ja Volgan-
takaisten seutujen kastelusta“,

»Pravda“ lehdessaNe 142 julkaistaan J. V. Stalinin
tervehdys Kuznetskin metallurgisen tehtaan
iskurityoldisille seki teknilliselle ja johtavalle
henkilékunnalle, jotka olivat pddsseet suuriin
saavutuksiin fakkiraudan sulatuksessa ja bol-
shevistiseen vauhtiin nusimman tekniikan omak-
sumisessa.

J. V. Stalin on ldsni wurheilijain paraatissa
Moskovan Punaisella torilla.

J. V. Stalin kirjoittaa tervehdyksen NLKNL:m -
VII Yleisliittolaiselle konferenssille. Terveh-
dys julkaistiin ,Pravda" lehdessi Ne 188 heini-
kuun 9 pnd 1932.
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Elokuun 8.

Syyskuun 4,

Syyskuun 25.

Syyskoun 28—
lokakuun 2.

Lokakuun 7.

Lokakuun 10.

Lokakuun 14.

~Pravda“ lehdessi Ne 218 julkaistaan J.V.Stalinin
kirjoittama ja Neuvostoliiton Toimeenpanevan
Keskuskomitean ja Kansankomissaarien Neu-
voston elokuun 7 pné hyviksymi laki ,Valtion
tuotantolaitosten, kolhoosien ja osuuskuntien
omaisuuden suojelemisesta sekd yhteiskunnal-
lisen (sosialistisen) omistuksen lujittamisesta“,

J. V. Stalin on lisni XVIII Kansainvilisen
nuorisopdivin kunniaksi pidetyssd tyotitekevin
nuorison juhlakulkueessa Punaisella torilla
Moskovassa,

»Pravda“ lehdessiNe 266 julkaistaan J, V. Stalinin
tervehdys A. M. Gorjkille hinen kirjallisen ja
vallankumouksellisen toimintansa 40-vuotis-
plivin johdosta.

J. V. Stalin on lisni Suuressa teatterissa
pidetyssé juhlaistunnossa, joka oli omistettu
A. M. Gorjkin kirjallisen ja vallankumouksel-
lisen toiminnan 40-vuotispiiville.

J. V. Stalin johtaa NKP(b):n Keskuskomitean
tdysistunnon tyota.

J. V. Stalin, V. M. Molotov ja K. J. Voroshilov
keskustelevat A. M. Gorjkin asunnossa tiede-
miesryhmin kanssa Kokeilevan liiketieteen
yleisliittolaisen instituutin jérjestimisests.

~Pravda“ lehdessi Ne281 julkaistaan J. V.Stalinin
tervehdys Dneprin vesivoimalaitoksen rakennus-
tyomaan tyoldisille ja johtajille rakennustdiden
menestyksellisen piittimisen ja Dneprin vesi-
voimalaitoksen ennen mifriaikaa tapahtuneen
kdyntiinpanon johdosta.

»Pravda“lehdessd Ne285 julkaistaan J, V. Stalinin,
V. M. Molotovin ja K. J. Voroshilovin tervehdys
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Lokakuun 286.

Marraskuun 6.

Marraskuun %.

Marraskuun 9
vastainen yd.
Marraskuun 11.

Marraskuun 18,

Marraskuun 23.

jddnmurtaja ,Sibirjakovilla® tehdyn arktisen
tutkimusretken osanottajille, jotka yhtend pur-
jehduskautena kulkivat koko meritien Jiimerta
pitkin,

J. V. Stalin keskustelee kirjailijaryhméin kanssa
A. M. Gorjkin asunnossa. Tédssd keskustelussa
J. V. Stalin nimitti kirjailijoita ,ihmissielujen
insindoreiksi®. ’ '

J. V. Stalin on lisni Suuressa teatterissa
pidetyssi Moskovan Neuvoston juhlaistunnossa
Lokakuun Suuren sosialistisen vallankumouk-
sen viidennentoista vuosipdivin johdosta.

J. V. Stalin on lisnd Lokakuun Suuren sosia-
listisen vallankumouksen viidennentoista vuosi-
pdivéin kunniaksi pidetyssi Moskovan varusvien
sotajoukkojen paraatissa ja p#ikaupungin tyots-
tekevien mielenosoituksessa Punaisella torilla.

»Pravda“lehdessd Ne309 julkaistaan J.V.Stalinin
tervehdys Leningradille Neuvostovallan pystyt-
timisen viidentendtoista vuosipdivind.

Kuoli N, S. Allilajeva-Stalina, J. V. Stalinin
vaimo ja ldheinen ystivi.

J. V. Stalin saattaa N. S. Allilujeva-Stalinan
ruumisarkun Novodevitshjen hautausmaalle.

Kirjcessd, joka julkaistiin ,Pravda“ lehdessi
Ne 318, J. V. Stalin kiitti3 jarjestojs, laitoksia,
tovereita ja yksityisid henkiloiti, jotka olivat
lausuneet suruvalittelunsa N. S. Allilujeva-
Stalinan kuoleman johdosta.

J. V. Stalin kirjoittaa kirjoituksen ,Herra
Campbell puhuu palturia®, Kirjoitus julkaistiin
ajkakauslehdessi ,Bolshevik® Ns 22 marraskuun
30 pnd 1932.
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Joulukuun 20,

SPravda“ lehdessi Ne350 julkaistaan J. V.Stalinin
tervehdys Valtion Yhdistetyn Poliittisen Hal-
linnon tyontekijoille ja sotilaille Hallinnon
viisitoistavuotispdivin johdosta.

1933

Tammikann 7—12. J. V. Stalin johtaa NKP(b):n Keskuskomitean

Tammikuun 7.

Tammikuaun 11.

Tammikuun 21.

Tammikuun 23,

Tammikuun 26,

ja Keskuskontrollikomitean yhdistetyn tiys-
istunnon tyoti.

J. V. Stalin tekee NKP(b)mn Keskuskomitean
ja Keskuskontrollikomitean yhdistetyssi tiys-
istunnossa selostuksen ,Ensimmiisen viisivuo-
tissuunnitelman tulokset®.

J. V. Stalin pitida NKP(b):n Keskuskomitean
ja Keskuskontrollikomitean yhdistetyssi tays-
istunnossa puheen ,Tydstd maaseudulla®.

J. V. Stalinin ehdotuksesta NKP(b):n Keskus-
komitean ja Keskuskontrollikomitean yhdistetty
taysistunto tekee piitoksen kone- ja traktori-
asemien ja neuvostotilojen poliittisten osasto-
jen jiirjestimisestd ja 17.000 puoluetydntekijin
ldhettimisestd maaseudulle.

J. V. Stalin on lisnd Suuressa teatterissa
V. L. Leninin kuoleman yhdeksiinnelle vuosi-
pdivillle omistetussa surujuhlaistunnossa.

J. V. Stalin on lispd Neuvostoliiton Toi-
meenpanevan Keskuskomitean VI kokoonpanon
kolmannen sessian avajaistilaisuudessa.

«~Pravda“ lehdessii Nz 25 julkaistaan J. V. Stalinin
tervehdys aikakauslehdelle ,Rabotnitsa“ sen
olemassaolon kymmenennen vuosipdivin joh-
dosta.
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Helmikaun 2.

Helmikaun
15—19-

Helmikuun 16,

Helmikaun 19.

Helmikuun 23.

Maaliskuun 14.

Maaliskuun 20.

Maaliskaun 30.

J. V. Stalin piti% kommunistisen nuorisolii-
ton Yleisliittolaisessa neuvottelukokouksessa
puheen kommunistisen nuorisoliiton tydn kiy-
tinnodllisisti tehtdvisti kevitkylvéjen yhtey-
dessd.

J. V. Stalin osallistuu kolhoosilaisiskurien
ensimmiisen Yleisliittolaisen edustajakokouk-
sen tyohon.

J. V. Stalin kirjoittas kirjeen tov. I. N, Bazha-
noville,

J. V. Stalin pitdd puheen kolhoosilaisiskurien
ensimmdisessd Yleisliittolaisessa edustajako-
kouksessa.

»Pravda* lehdessi Ne 53 julkaistaan J. V. Stalinin
tervehdys Punaiselle Armeijalle sen 15-vuotis-
plivin johdosta.

J. V. Stalin on lisni Suuressa teatterissa
Punaisen Armeijan 15-vuotispiiville omiste-
tussa juhlaistunnossa.

J. V., Stalin on lisn4§ Suuressa teatterissa
Karl Marxin kuoleman 50-vuotispiiville omis-
tetussa NKP(b):n Keskuskomitean ja Keskus-
kontrollikomitean, Neuvostoliiton Toimeenpane-
van Keskuskomitean ja Kansankomissaarien
Neuvoston, Kominternin Toimeenpanevan Komi-

tean ja NKP(b):n Moskovan komitean kokouk-
sessa.

J. V. Stalin kirjoittaa vastauksen hra Barnesin
kirjeeseen.

»Pravda“lehdessi Ne 88 julkaistaan J. V. Stalinin,
V. M. Molotovin ja K. J. Voroshilovin
tervehdys jidnmurtaja ,Malyginia“ pelastamaan
lihetetyn retkikunnan osanottajille.
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Huhtikaun 17.

Huhtikuan 26.

Toukokuun 1.

Toukokuun 2,

Toukokuun 13.

Toukokuun 25.

Toukokuun 26.

Kesiikuun 12,

J. V. Stalin, V. M. Molotov, K. J. Voroshilov .
ja A. I. Mikojan lihettivdt onnittelusihkdsano-

man jidnmurtaja ,Krasinin“ retkikunnan osan-

ottajille sen johdosta, etti he suorittivat me-

nestyksellisesti jidretkenss ja tiyttivit ennen

midrdaikaa hallituksen antaman tehtiviin

avunannosta Novaja Zemljan saaren talvehti-

joille ja asukkaille. Sahkésanoma julkaistiin

SPravda® lehdessi Ne 106.

«Pravda“ lehdessd Ne 115  julkaistaan
J. V. Stalinin tervehdys S. M. Budjounyille
hinen viisikymmenvuotispiivindin.

J. V. Stalin on ldsnd Punaisella torilla Mosko-
van varusvien sotajoukkojen toukokuun ensim-
miisen pdivin paraatissa ja piikaupungin tyo-
titekevien mielenosoituksessa.

J. V. Stalin ottaa yhdessi puolueen ja halli-
tuksen johtajien kanssa Kremlissi vastaan
toukokuun ensimmdiisen pi#ivin paraatin osan-
ottajia.

J. V. Stalin keskustelee eversti Robinsin
kanssa.

J. V. Stalin on lisnd Moskovan konservaiorion
Suuressa salissa pidetyssi# musiikkitaiteen
esittijdin I Yleisliittolaisten kilpailujen past-
tijiiskonsertissa.

J. V. Stalin yhdessi puolueen ja hallifuksen
johtajien kanssa ottaa Kremlissé vastaan musiik-
kitaiteen esittdjiin I Yleisliittolaisten kilpailu-
jen nuoret laureaatit.

J. V. Stalin on lisnd wurheilijain paraatissa
Moskovan Punaisella torilla.
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Keslikuun 22,

Kesikuun 29.

Heindkuun 14.

Heindkuun 18,

J. V. Stalin osallistuu Klara Zetkinin hauta-
jaisiin Punaisella torilla Moskovassa.

J. V. Stalin kévi yhdessi V. M. Molotevin,
K. J. Voroshilovin ja G. K. Ordzhonikidzen
kanssa taidendyttelyssd ,Tyoviden ja tfalonpoi-
kain Punainen Armeija 15-vuotias“.

J. V. Stalin osallistuu raskaan teollisuuden
organisatiokysymyksii kisittelevin NKP(b):n
Keskuskomitean valiokunnan istuntoon.

J. V. Stalin ja K. J. Voroshilov saapuvat Lenin-
gradiin ja lihtevlt samana piivind yhdess3
S. M. Kirovin kanssa héyrylaiva ,Anohinilla“
Valkeanmeren—Itimeren kanavalle.

Heinfkuun 18—25.J. V. Stalin, K. J. Voroshilov ja S. M. Kirov

Heindkuun 2!,

Heinkkuun 22,

tekevit matkan Valkeanmeren—Itimeren
kanavaa piftkin ja tutustuvat sen hydroteknil-
lisiin laitteisiin, kiyvit Sorokan satamassa,
Murmanskin satamassa ja Poljarnajan lahdessa.

J. V. Stalin, K. J. Voroshilov ja S. M. Kirov
ottavat Sorokan sataman I13histossi vastaan
Pohjoisen laivaston sotalaivojen eskaaderin,
joka oli siirtynyt kanavan kautta Itimereltd
Valkealle merelle.

J. V. Stalin pitdd puheen punalaivastolaisten
joukkokokouksessa Pohjoisen laivaston tehts-
vistd. Kokouksen jélkeen J. V. Stalin,
K. J. Voroshilov ja S. M. Kirov kivivit ,Uritski*
miipnalaivalla ja N-sukellusveneessi.

J. V. 8talin, K. J. Voroshilov ja S. M. Kirov
saapuvat Murmanskiin, tatustuvat Murmanskin
satamaan ja Poljarnajan lahteen.
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Heiniikuun 25,

Elokuun 5.

Elokuun 8.

Elokuan 10.

Elokuun 20—23.

Elokoun 23-—24.

Lokakaun 3.

Lokakuun 17,

Leningradiin palattuaan J. V. Stalin, K. J.
Voroshilov ja S. M. Kirov tarkastavat Lenin-
gradin satamaa. Samana pdivind J. V., Stalin
ja K. J. Voroshilov matkustavat Moskovaan.

J. V. Stalin keskustelee lentokonekonstrukto-
rien kanssa uusista vesilentokoneista.

J. V. Stalin keskustelee Stalinille nimetyn
autotehtaan tyontekijiryhmén Xkanssa ja antaa
ohjeita henkilgautojen tuotannmon omaksumi-
sesta.

J. V. Stalin ottaa Kremlissi vastaan ryhmin
Moskovan Neuvoston tyontekijoitdi ja keskus-
telee heidéin kanssaan tierakennustdiden paran-
tamisesta Moskovassa, Moskovan rantakaduista
ja tydn jirjestelysti rakennustdissi.

J. V. Stalin ja K.J. Voroshilov tekeviit matkan
hoyrylaivalla ,Klara Zetkin“ Gorjkista Stalin-
gradiin.

J. V. Stalin, K. J. Voroshilov ja S. M. Budjon-
nyi kdyvit S. M. Budjonnyille nimetylld hevos-
siitoslaitoksella Salskin arolla (Rostovin alue).

J. V. Stalin, V. M. Molotov, K. J. Voroshilov
ja L. M. Kaganovitsh onnittelevat stratostaatti
2SSSR:n“ miehistéd hallituksen antaman tehta-
vin tiyttimisestd stratosfiirin valtaamisen ja
tutkimisen alalla. Onnittelu julkaistiin ,Pravda®
lehdessi Ne 273.

J. V. Stalin, V. M. Molotov, K. J. Voroshilov
ja L. M. Kaganovitsh tervehtivit Moskova—
Kara-Kum—Moskova autoretken osanottajia.
Tervehdys julkaistiin ,Pravda“ lehdessd Ne 273.

J. V. Stalin, V. M. Molotov, XK. J. Voroshiloy
ja L.M. Kaganovitsh onnittelevat Neuvostomaan
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Lokakuun 29,

Marraskuun 6.

Marraskaun 7.

Marraskuun 9.

Marraskuun 20,

Marraskuun 29,

Joulukuun 23.

vedenalaisen tekniikan tyontekijoiti — eproni-
laisia — sen johdosta, etti he olivat nostaneet
menestyksellisesti meren pohjasta Arktiikassa
jdinmurtaja ,Sadkon“. Onnittelu julkaistiin
»Pravda“ lehdessi Ne 287.

~Pravda“lehdessd Ne 299 julkaistaan J.V.Stalinin
tervehdys NLKNL:lle kommunistisen nuoriso-
liiton viisitoistavuotisjuhlapdivin johdosta.

J. V. Stalin on lisni Suuressa teatterissa Loka-
kuun Suuren sosialistisen vallankumouksen
kuudennelletoista vuosipdiville omistetussa
Moskovan Neuvoston juhlaistunnossa.

J. V. Stalin on lisni Lokakuun Suuren sosia-
listisen  vallankumouksen  kuudennentoista
vuosipiivin kunniaksi pidetyssi Moskovan
varusvien sotajoukkojen paraatissa ja piikau-
pungin tydtitekevien mielenosoituksessa Punai-
sella torilla.

J. V. Stalin on lisni Japanin kommunistisen
puolueen johtajan Sen-Katajaman hautajaisissa
Moskovan Punaisella torilla.

J. V. Stalin, V. M. Molotov, M. I. Kalinin ja

‘L. M. Kaganovitsh ottavat vastaan Odessan

alueen  kolhoosilaisiskurien lihetystin ja
keskustelevat sen kanssa kolhoosien tystd
koskevista kysymyksisti.

J. V. Stalin keskustelee Neuvostojen Palatsin
luonnoksen tehneen arkkitehtiryhmin kanssa.

J. V. Stalin ja L. M. Kaganovitsh ottavat vas-
taan Duepropetrovskin alueen kolhoosilaisisku-
rien lihetyston ja keskustelevat sen kanssa
kolhoosirakennustydn kysymyksisti ja maaseu-
dun varustamisesta teollisuustavaroilla.
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Joulukuun 25.

Joulukuun 28,

Ennen joulu-
kuun 29.

Tammikaun 18.

Tammikaun 21.

Tammikuaun 23.

J. V. Stalin on ldsni Suuressa teatterissa
pidetyssi juhlaistunnossa, joka oli omistettu
Aero-hydrodynamisen keskusinstituutin (TsAGI)
viidennelletoista vuosipiiville.

J. V. Stalin keskustelee amerikkalaisen sano-
malehden ,New York Timesin“ kirjeenvaihtajan
hra Durantyn kanssa.

J. V. Stalin on lasni Neuvostoliiton Toi-
meenpanevan Keskuskomitean VI kokoonpa-
non neljinnen sessian avajaistilaisuudessa.

J. V. Stalin tarkastelee ja toimittaa toverien
Molotovin ja Kuibyshevin teeseji ,Neuvostolii-
ton kansantalouden kehityksen toisesta viisi-
vuotissuunnitelmasta (1938—1937) NKP(b):n
XVII edustajakokoukselle. Teesit julkaistiin
»Pravda“ lehdessi Ne 359, joulukuun 30 pni 1933.

1934

»Pravda“ lehdessd Ne 18 julkaistaan J. V., Stalinin
tervehdys Ty6vden ja talonpoikain Punaisen
Armeijan Frunzelle nimetyn Punaisen lipun
kunniamerkilld palkitun Sota-akatemian oppi-
laille, opettajille ja johtajille Akatemian viiden-
nentoista vuosipdiviin ja Leninin kunniamer-
kill4 palkitsemisen johdosta.

J. V. Stalin on lisnd Suuressa teatterissa pide-
tyssdé V. I. Leninin kuoleman kymmenennelle
vuosipdiville omistetussa surujuhlaistunnossa.

Leningradin alueen V ja kaupungin II yhdis-
tetty puoluekonferenssi valitsee J. V. Stalinin
edustajaksi NKP(b):n XVII edustajakokouk-
seen.
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Tammikanun 24.

Tammikaun 26—
helmikuun 10.

Tammikuun 26.

Tammikaun 31.

Moskovan alueen I'V ja kaupungin III yhdistetty
puocluekonferenssi valitsee J, V. Stalinin edus-
tajaksi NKP(b):n XVII edustajakokoukseen.

J. V. Stalin johtaa NKP(b)n XVII edustaja-
kokouksen tyota.

J. V. Stalin tekee NKP(b):n XVII edustaja-
kokouksessa toimintaselostuksen NKP(b)m
Keskuskomitean tyosta.

J. V. Stalin pitida NKP(b)mn XVII edustajako-
kouksessa puheen ,Loppulausunnon asemesta“.

J. V. Stalin on lisni NKP(b):n XVII edustaja-
kokouksen kunniaksi pidetyssi padkaupungin
tyotitekevien mielenosoituksessa Punaisella
torilla.



148

SISALTO

Estpuhe . . . . . . . . . . .. ... .0

LOPPULAUSUNTO KESKUSKOMITEAN POLHTTISEEN
TOIMINTASELOSTUKSEEN NKP(b)n XVI EDUS-
TAJAKOKOUKSELLE heindkuun 2 pnd 1930 . .

KIRJE TOV. SHATUNOVSKILLE . . . ... .. ...
KIRJEITA TOV. TSH—LLE. . . . ... .. ... ..

TOV. DEMJAN BEDNYILLE. (Otteita kirjeestd) . . . .

JUUTALAISVIHASTA. Vastaus Juutalaiselta tietotoi-
mistolia Amerikasta saatuun kyselyyn . . . . .

TALOUSMIESTEN TEHTAVISTA. Puhe sosialistisen
teollisuuden toimihenkiloiden  ensimmdisessd
Yleisliittolaisessa  Lonferenssissa  helmikuun
dpnd 1931, . . . . oL 0 0 e e e

KIRJE TOV. ETTSHINILLE . . . . . . . .. ... ..

TERVEHDYS AZNEFTIN JA GROZNEFTIN TYON-
TEKIJOILLE . . . . . . .. ... ... .....

SAHKOTEHTAALLE . . .. .. ... ... .....
MAGNITOGORSK. MAGNITOSTROILLE . . . . .. ..

TRAKTORIKESKUKSEN HALLINNON PUHEENJOHTA-
JALLE. KAIKILLE KONE- JA TRAKTORIASE-
MILLE. . . . . . . 0 i it i i s oo

1N
(8

o
ot

[>13
(3]



SIBALTO

449

VILJATRUSTIN HALLINNON PUHEENJOHTAJALLE.
KAIKILLE VILJANEUVOSTOTILOILLE . . . . ..

UUSI TILANNE — TALOUDELLISEN RAKENNUSTYON
UUDET TEHTAVAT. Puhe talousmiesten neuvot-
telulcokouksessa kesikuun 23 pnd 1931. . . . . .

‘L Tyovoima . . . . . ¢ . o i e e e
Il. Tydlaisten palkka . . . . . . . . .. ..

IIf. Tyon organisatio . . . . . . .. ... ...

1V. Kysymys tydvienluokan tuotannollis-tekmilli-

sestd sivistyneistosta . . . . .. . oL L.

V. Kianteen merkkeji vanhan tuofarinollis-tek-

nillisen sivistyneiston keskuudessa . . . . .

V1. Itsekannattavaisuudesta . . . . . . . . . . .

ViI. On tyéskenneltivi nudella tavalla, on johdet-

tava uudella tavalla . . . . ... ... ..

~AMO:n“ TYOLAISILLE JA HALLINNOLLIS-TEKNIL-
LISELLE HENKILOKUNNALLE . . . .. ... ..

HARKOVIN TRAKTCRITEHTAAN RAKENNUSTYO-
MAAN TYOLAISILLE JA HALLINNOLLIS-TEK-
NILLISELLE HENKILOKUNNALLE. .. ... ..

»TEINIKA* LEHDELLE . . . . . . .. .. ... ..

ERAISTA BOLSHEVISMIN HISTORIAN KYSYMYK-
SISTA. Kirje aikakauslehti  ,Proletarskaja
Revoljutsijan~ toimitukselle . . . . . . . . . ..

NIZHNI-NOVGOROD. AUTOTEHDAS . . . . ... ..

KESKUSTELU SAKSALAISEN KIRJAILIJAN EMIL
LUDWIGIN KANSSA joululuun 13 pnd 1931. . .

NIZHENI-NOVGOROD. AUTOTEHTAAN RAKENNUSTY (-
MAAN PAALLIKOLLE JA TOVERI MOLOTOVILLE
NIMETYN AUTOTEHTAAN JOHTAJALLE . . ..

SARATOV, KOMBAINITEHTAAN RAKENNUSTY(-
MAAN PAALLIKOLLE JA KOMBAINITEHTAAN
JOHTAJALLE . . .. . . ... ... .. ....

29 3. v.Stalin. 13 osa

55—86
56
59
69

4
78

133



4350 s18iLTH

VASTAUS OLEHNOVITSHILLE JA ARISTOVILLE.
a2 Proletarskaja Revoljutsija® aikakauslehden toi-
mitukselle ldhetetyn Kkirjeen ,Erdistd bolshevis-
min historian kysymyksisti* johdosta . . . . . .

MAGNITOGORSK. MAGNITOGORSKIN RAKENNUS-
TYOMAALLE .. ... .. ... ..c.o....

VASTAUS ,ASSOCIATED PRESS'in“ TIETOTOIMISTON
EDUSTAJAN hra RICHARDSONIN KIRJEESEEN . .

VALITUSTOIMISTOJEN MERKITYKSESTA JA TEHTA-
VISTA . . . ... ... .. e e e e e e e

VASTAUKSET RALPH V. BARNESIN KYSYMYKSIIN
toukokuun 3 pnd 1932 . . . . . . .. .. 0.

KUZNETSK. KUZNETSKIN RAKENNUSTYOMAA . | .

TERVEHDYS NLKNLm VII YLEISLITTOLAISELLE
KONFERENSSILLE . . . . . . ¢ v v v v v v v v

TERVEHDYS MAKSIM GORJKILLE . . ... ... .
DNEPRIN VESIVOIMALAITOKSEN RAKENTAJILLE. ,
TERVEHDYS LENINGRADILLE. . . . . ... . ...
KIRJE ,PRAVDA“ LEHDEN TOIMITUKSELLE . . .

HERRA CAMPBELL PUHUU PALTURIA . ... ...
Hra Campbellin kanssa tapahtuneen keskustelun
muistiinpanot tammikuun 28 pnd 1929 . . . . .

VALTION YHDISTETYN POLITTISEN HALLINNON
VIIDENNENTOISTA VUOSIPAIVAN JOHDOSTA . .
NKP(b):n KESKUSKOMITEAN JA KESKUSKONTROLLI-
KOMITEAN YHDISTETTY TAYSISTUNTO tammi-
kuun 7—12 pnd 1933 . . . . . Ve e e e e
Ensimmdiisen viisivuotissuunnitelman tulokset. Se-

lostus tammikuun 7 pnd 1933 . . . . . . . . . "
1. Viisivuotissuunnitelman kansainviilinen mer-
kitys . . . . . . . ..o 0. .. ..

1I. Viisivuotissuunnitelman perustehtivd ja sen
toteuttamisen tie . . . . . . ... .. ..

136

144

146

147

149
153

154
155
150
157
158
159—1%1

161

172

173—253

175—233



BISALTO

451

III. Neljéssi vuodessa tiytetyn viisivuotissuun-
nitelman tulokset teollisuuden alalla . . ,

1V. Neljissd vuodessa tiytetyn viisivuotissuun-
nitelman tulokset maatalouden alalla . . .

V. Neljissd vuodessa tiytetyn viisivuotissuun-
nitelman tulokset tyoldisten ja talonpoikien
aineellisen aseman parantamisen alalla . .

V1. Neljissi vuodessa tiytetyn viisivuotissuun-
nitelman tulokset kaupungin ja maaseudun
vilisen tavaranvaihdon alalla . . ., . . . .

VII. Neljissd vuodessa tiytetyn viisivuotissuun-
nitelman tulokset taistelussa vihamielisten
luokkien jitfeitd vastaan . . . . . . . . .

VIII. Yleiset johtopdstokset . . . . . . . . . ..
Tyostd maaseudulla. Puhe tammikuun 11 pnd 1933

JRABOTNITSALLE® . . , . . . . ... ... PN
KIRJE TOV. L. N. BAZHANOVILLE .. .. ... ..

PUHE ENSIMMAISESSA YLEISLIITTOLAISESSA KOL-
HOOSILAISISKURIEN EDUSTAJAKOKOUKSESSA
helmikuun 19 pnd 1933 . . . . . . . . . . . ..

I. Kolhoosien tie on ainoa oikea tie . . . . . .
II. Lihin tehtivimme —on tehtivd kaikki kol-
hoosilaiset vauraiksi . . . . .. .. . ...

II1. Erillisii huomautuksia . . . ... . ... «

TERVEHQYS PUNAISELLE ARMEIJALLE SEN 15-VUO-
TISPAIVAN JOHDOSTA. Neuvostoliiton Vallan-
kumoukselliselle Sotaneuvostolle . . . . . . . ..

VASTAUS hra BARNESIN KIRJEESEEN maaliskuun
20pnd 1933 . . 0 v e e e e e e e e

TOV. S. M. BUDJONNYILLE . .. .. ... ... ..

KESKUSTELU eversti ROBINSIN KANSSA touko-
kuun 13 pnd 1933. (Lyhyet muistiinpanot) . . .

TERVEHDYS NLKNL:n VISITOISTAVUOTISJUHLA-
PAIVANA . . . . . v i et e e e i e e

20%

193

204

212

219

224
230
234

254
255

257—2178

257

266
271

279

280
281

282



452 SIBALTO

KESKUSTELU ,NEW YORK TIMES“ LEHDEN KIR-
JEENVAIHTAJAN hra DURANTYN KANSSA jou-

lukuun 25 pnd 1933 . . . . . . . . . ... ... 2908
TOIMINTASELOSTUS PUOLUEEN XVII EDUSTAJA-
KOKOUKSELLE NKP(b):n KESKUSKOMITEAN
TYOSTA tammikuun 26 pnd 1934 . . . . . . . . 304407
1. Maailman kapitalismin jatkuva pula ja Neu-
vostoliiton ulkopoliittinen asema . . . . . . . 304—329
1. Talouspulan kulku kapitalistisissa maissa . . . . . 306
2. Poliittisen ~tilanteen kirjistyminen kapitalistisiesa
mAISSA , . ¢ . . o0 . .. e e e e e e e e 313
3. Neuvosfoliiton ja Lkapitalististen valtioiden viliset
suhteet . . . . . . . .. ... ... - 322
II. Neuvostoliiton kansantalouden Jatkuva nousu ja
Neuvostoliiton siséipoliittinen tilanne . . . . . 330-372
1. Teollisuuden mousvw . . . . . . . . . . . . . 334
2. Mastalouden nowsn . . . . . . . . . . . . . 341
3. Tybtitekevien aineellisen n ja kulttumri
DOUSE + + + . . oe. . e e e e . . . 358
4. Tavaranvaihdon kasvu ja lukenne ........ 364
IOL Puolue . . . . ... .. ... ... ... .3712407
1. Aatteellis-poliittisen johtamisen kysymyksid . . . . 373
2. Organisatoorisen johtamisen kysymyksid . . . 391
TYOVAEN JA TALONPOIKAIN PUNAISEN ARMEIJAN
FRUNZELLE NIMETYN SOTA-AKATEMIAN PXAL-
LIKOLLE JA KOMISSAARILLE TOV. SHAPOSHNI-
KOVILLE. POLIITTISEN ALAN APULAISELLE
TOV., SHTSHADENKOLLE .. ... ... ... . 408
LOPPULAUSUNNON ASEMESTA tammikuun 31 pnd
1934 . . o . L e e e e e e e e e e s 409
Huomautuksia . . . . . .. ... ... .. .... 410

Elimdkerrallisia tietoja (heindkuu 1930 — tammikuuw
1934) ... e 128



Karjalais-Suomalainen SNT
Ministerineuvoston
Poligrafizdatin
Sortavalan kirjapaino

Sortavala, Karjalankatu, 32




